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Die Zensur ist die jiingere von zwei schidndlichen
Schwestern, — die adltere heisst Inquisition.

Nestroy (1848)

Wer so spricht, steht nicht auf dem Boden der Schop-
fungssage, er steht auf dem Boden der Wissenschaft. Mag er
auch hier eine von der landldufigen stark abweichende An-
sicht vertreten und die Entstehung des Menschengeschlechtes
um nund 30 Millionen Jahre weiter zuriick verlegen; mag er
auch deswegen iiber die Urmenschenfunde anders urteilen
als die iibrigen Gelehrten und in dem Urmenschen eine be-
reits spite, voll entwickelte Menschenspecies sehen; mag er
auch aus allen diesen Griinden die Theorie vom Affenmen-
schen, wie sie das 19. Jahrhundert ausgebildet hat, ablehnen
— das alles ist noch gut wissenschaftliche Arbeit und ver-
dient unser Interesse, unsere Anerkennung.

Wie gliicklich wéaren wir, wenn wir hier bei dieser An-
erkennung abbrechen diirften! Aber nun kommen ...

. einige Unkilarheiten, aus denen wir beim besten Willen
nicht recht kiug zu werden vermdogen, die auch uns stutzig
machen.

Was will er mit der Aufzihlung einiger weniger Unter-
schiede zwischen Affe und Mensch (Grosse und Gewicht des
Gehirns, Gewicht bei der Geburt, Entwicklungsstand des
Neugeborenen bei Affe und Mensch, Ausbildung der Wirbel-
siiule bei Affe und Mensch)? Welcher Differenzwert kommt
diesen wenigen Unterschieden zu, da sie doch eben auch
entwicklungsgeschichtlich zu erkiédren sind und da sie neben
den offenkundigen und iiberwiltigenden Uebereinstimmun-
gen im dussern und innern anatomischen Aufbau, in der
Embryonalentwicklung, in der Verwandtschaftsreaktion des
Blutserums iiberhaupt gar nicht ins Gewicht fallen konnen?

Was in aller Welt will er mit folgenden Sitzen: p. 50:
«Die Grosse unserer Eigenart feststellen, das heisst den Ab-
stand bestimmen, der den Menschen vom Tier sondert.
«Viel schwerer als diese Moglichkeiten wiegt heute die Not-
wendigkeit, die Entstehung einer ganz besonderen Wesens-
art (eben des Menschen) zu erkldren, den Ursprung einer
Daseinsform zu verstehen, die in Gestalt und Verhalten aus-
gepriigte Sonderart hat.» p. 51: «In ersten Umrissen kiindet
sich ein neues Bild vom Menschen an.» Will er hiibsch séu-
berlich und gut getarnt die Loslosung des Menschenge-
schlechts aus dem Reich der Organismen, aus dem Reich der
Natur vorbereiten? Sucht er, wie die Kirche, fiir die Men-
schen eine Sonder- und Awsnahmestellung? Das wire aller-
dings der erste Schlag ins Gesicht der Entwicklungslehre
und der Wissenschaft!

Ganz mysterios ist folgender Satz: p. 49: «Man meinte
doch, die Entstehung der menschlichen Gestalt als ein zoolo-
gisches Problem aussondern zu konnen, als die Formung
eines tierhaft gedachten menschenférmigen Leibes, in dem
sich dann als spiite Neuerung das geistige Leben entfaltete.:
Gewiss, und das meinen wir noch heute. Die Ueberzeugung,
dass der Geist gerade die spiteste Zutat der Entwicklung
darstellt,gehort zum Herzstiick der Entwicklungslehre. Wir
wissen, dass der Geist wegen dieser irdisch-natiirlichen Her-
kunft gar nichts an Wiirde, Wert und Ansehen verliert, im
iegenteil, dass er dadurch gewinnt. Wer sich, wie Prof.
Portmann, zur Entwicklung bekennt, muss auch diese Auf-
fassung mit in Kauf nehmen. Wer aber mit einigen ideali-
stischen Philosophen oder mit dem Alten- Testament den
Geist an den Anfang der Entwicklung stellt, der stellt ganz.
einfach die gesamte Entwicklungslehre auf den Kopf und
gibt sie der willkiirlichen Spekulation preis. Und das wiire
der zweite Schlag ins Gesicht der Entwicklungslehre und der
Wissenschaft.

Wir stehen nun wirklich etwas betroffen vor diesen ritsel-
haften Ausspriichen und Andeutungen. Waren wir kleinlich und
boshaft, so miissten wir hier den Dunkelmann im Hintergrund
am Werke wittern. Prof. Portmann schliesst seine Vortragsreihe
mit dem Satz «Der Weg geht iiber neue, vertiefte Bemiihungen
um die Erkenntnis unserer Daseinsform — aus diesem Bemii-
hen wird auch die neue Vorstellung vom Ursprung des Men-
schen erstehen, wenn das Bild in der Stille der geistigen Arbeit
gereift sein wird.»

Gut, lassen wir es reifen! Aber halten wir unterdessen Au-
gen und Ohren offen! 0.

Katholische Bekenntnisse
und Wandlungen.

Erzbischof Groeber legte 1933 bei einer Veranstaltung in
Karlsruhe ein uneingeschrinktes Bekenntnis fiir Hitler ab. Er
fithrtz unter anderem aus:

«Ich glaube kein Geheimnis zu verraten, wenn ich sage,
dass ich mich restlos hinter die neue' Regierung und das neue
Reich stelle. Wir wissen, was das neue Reich erstrebt. Es hat
einen Vertrag geschlossen mit dem HI. Stuhl, der nicht nur
auf dem Papier steht, sondern lebendiges katholisches deut- -
sches Volksleben werden soll. Eine der ersten Kundgebungen
des Fithrers war eine christliche. Er hat seine Hand erhoben
gegen alle diejenigen, die gegen das Kreuz anstiirmten. Wir
wissen, dass das Volkswohl und die Volksgrésse sich nur
erreichen lassen aus den Wurzeln, die die gleichen sind wie
die Wurzeln des Kreuzes.»

Der Industrielle Hackelsberger, eine Grosse der friiheren
Zentrumspartei, schilderte in einem Vortrage die grundsétzliche
Uebereinstimmung zwischen der faschistischen Wirtschaftsauf-
fassung und den Darlegungen der papstlichen Enzyklika Quadro-
gesimo anno. Er schloss seine Rede mit folgenden Worten:

«Die deutschen Katholiken entsprechen daher nur den
Wiinschen des Papstes, wenn sie ihr Letztes und Bestes her-
geben, um das Deutsche Reich, in dem 65 Millionen Men-
schen unter heroischer Kraftanstrengung den Kampf gegen
die Arbeits- und Wintschaftskrise fithren, bei seinem Ringen
um volkische und wirtschaftliche Erneuerung zu unterstiitzen,
auf dass ein neues, starkes und freies Deutschland erwachse.»

«Der Vater der Christenheit segnet alle, die von ihm gesegnet
sein wollen.» Diese Walrheit, aufgezeichnet zum Besten in
«Christliche Kultur>, Nr.27 vom 7.Juli, wird einem wieder so
voll bewusst, wenn man im gleichen Blatt liest:

«Seit dem Einmarsch der alliierten Tnouppen hat Papst
Pius XII. nicht nur in ungezéhlten Audienzen die alliierten
Truppen aus allen Lindern begriisst und gesegnet, sondern
er hat seinen Besuchern zugleich ein kostliches Geschenk
mitgegeben, das sie weiterhin durch die schweren Kidmple
und Fihrnisse der kommenden Monate und Jahre begleiten

Haben Sie Vorsorge getrofien,
dass bei Ihrem Ableben die Beslattungsfeier
in freigeistigem Sinne vor sich geht?

Eine diesbeziigliche letzlwillige Verfiigung
sichert dies.
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soll: Ueber 20 000 heilige Rosenkriinze hat der Heilige Vater
an die alliierten Soldaten verschenkt. Der heiligen Gottes-
mutter als der grossen Fiirbitterin des Friedens galt der erste
Dank des Papst Pius XII. nach der wunderbaren Bewahrung
Roms. Der Rosenkranz in der Hand des kiampfenden Sol-
daten ist das beste Unterpfand fiir einen gerechten, christ-
lichen Frieden...»

Und an anderer Stelle lesen wir im gleichen Blatte:

«... Jetzt steht die Stube des Weltenvaters wieder allen
offen. Will es den katholischen Kriegern, den Briten, Ameri-
kanern und Kanadiern jemand verargen, dass sie divisions-
weise die vatikanischen Sile fiillen, dem Papst den Ring des
«Weltmeerfischers» kiissen, sich vom Stellvertreter Christi
segnen lassen? Der Vater der Christenheit segnet alle, die
von ihm gesegnet sein wollen. .. .»

Sehr gut! Auch Mussolini wurde einst gesegnet und wer
weiss, morgen vielleicht schon Stalin, sofern ihm an diesem
Alllerweltssegen etwas gelegen ist.

Zum Abschluss noch eine Propagandameldung aus der Vati-
kanstadt, wie sie am 28. Juni durch Exchange verbreitet wurde:

«Nachdem der Papst allein in den letzten vier Tagen
nahezu 20000 Rosenkrénze an alliierte Offiziere und Sol-

daten iiberreicht hat, ist der Bestand an Rosenkrinzen im

Vatikan fast vollig erschopft. Insgesamt sind bisher vom Hei-

ligen Vaer iiber 50 000 Rosenkranzmedaillen an alliierte Sol-

daten verteilt worden.»

Interessant wiire, zu wissen, was diese Verteilung durch den
bereitgestellten Opferstock eingebracht hat. Dariiber schweigt
die Propaganda wohlweislich. P.

Naturwissenschaft und Religion.

In der letzen Nummer erwiihnten wir in einer kurzen Notiz
den 15. Bundestag des Schweiz. Zwinglibundes in Aarau, an
dem Professor Martin Werner, Rektor der Universitit Bern,
iiber das Thema «Religion und Naturwissenschaft> sprach. Wir
gaben dariiber ein Referat der Appenzeller-Zeitung wieder, in
der Hoffnung, der Vortrag werde irgendwo im Druck erscheinen.
Da dies bis heute nicht der Fall ist, begniigen wir uns mit dem
Abdruck eines Resumés, wie es im Organ des Zwinglibundes
«Wir Zwinglianery Nr. 4, Juli 1944, erschienen ist:

«Man braucht nicht Naturwissenschafter zu sein, um etwas
von der Naturwissenschaft zu merken; denn sie hat in den letz-
ten Jahrzehnten unser tigliches Leben bis in die kleinsten Ein-
zelheiten verindert. Sie ist auch so tief in die Wunder der Welt
vorgedrungen, dass es wirklich scheinbar nichts mehr gibt,
deren Wirklichkeit sie nicht beweisen konnte. Kein Wunder, dass
sie zu einer gewissen Zeit auch den Anspruch darauf erhob, das
Geheimnis um die Religion liiften und die Existenz Gottes be-
weisen oder widerlegen zu konnen. Jedem denkenden Menschen
stellt sich ja einmal die Frage nach der Wirklichkeit Gottes.
Die Naturwissenschaft hat auf diese Frage im Laufe der Ge-
schichte immer wieder anders geantwortet.

Im 16. Jahrhundert war der Glaube an die Wirklichkeit Got-
tes noch durch die Naturwissenschaft gesichert. Das Weltall
wurde damals als geheimnisvolle Mechanik betrachtet und mit
einem grossartigen Uhrwerk verglichen. Gott wurde als Schép-
fer und Lenker dieses gewaltigen Mechanismus dargestellt. Diese
Theorie ging dann schliesslich so weit, dass selbst die Tiere und
endlich auch der Mensch als reine Mechanismen galten.

Die Forscher des 19. Jahrhunderts drangen dann tiefer in die
Geheimnisse der Welt ein. Sie stellten die Behauptung auf, dass
alles Stoff, Materie, Kraft und Naturgeselz sei. In einer grenzen-
losen Ueberhebung lehnten sie nun die Existenz Gottes ab. Sie
glaubten, bald alle Riitsel der Welt gelost zu haben. Sie setzten
die Religion zu einem primitiven Phantasieprodukt der dummen
Menschen herab. Fragte man sie nach der Herkunft der Materie

und der bestehenden Welt, so antworteten sie, dass alles durch
den Zufall so eingerithtet sei.

Die moderne Naturwissenschaft ist weiter in die Nalur ecin-
gedrungen, hat die Atome und schliesslich die Elekliroden (ge-
meint sind natiirlich: die Elektronen!) entdeckt. Sie ist zur Ein-
sicht gekommen, dass allem menschlichen Forschen seine Gren-
zen gesetzt sind. Die Naturwissenschaft will heute nicht mehr
die Existenz Gottes beweisen, noch sie widenlegen. Sie weiss,
dass sie nicht alles Wirkliche ergriinden kann. Die Menschen
konnen nun einmal nicht zum Ursprung aller Dinge gelangen.
Fiir die ernsthaften Forscher ist die Welt wieder so gespenster-
haft geworden ,wie nie zuvor. Selbst die unumstossbar geglaub-
ten Naturgesetze sind teilweise wieder schwankend geworden.
<5 gibt so unglaublich viele Wunder im Grossten und im Klein-
sten, dass ein gottlicher Lenker und Schopfer dahinter stehen
muss. Alles lebt und wirkt in einer so fabelhaften Harnionie
zusammen, wie das beim Zufall unmoglich wire. Erkliren kon-
nen wir Menschen das nicht. Indem die frithere Naturwissen-
schaft den Zufall als den Regenten der Welt darstellte, bekannte
sie eigentlich ihre eigene Begrenztheit; denn sonst will die Wis-
senschaft doch gerade den Zufall zu erkliren versuchen und die
Gesetzmiissigkeit herausfinden.

Die unfassbaren Wunder der Natur sind durch die Naturwis-
senschaft heute zu einer Quelle der Religion geworden. s isl
geradezu notwendig zu wahrem Glauben an Gott, dass jeder
Mensch einmal vor den Wundern in der Welt zu staunen lernt.
Solange die Natur uns eine Selbstverstiindlichkeit bedeutet, so-
lange kann sie uns Gott nicht ndher bringen. Der prachtvolle
Satz auf dem ersten Blatt der Bibel: «Im Anfang schuf Gott
Himmel und Erde: gilt auch heute, und zwar in jedem Augen-
blick. Es braucht einer nicht ein Gelehrter zu sein, um vor der
Natur staunen zu konnen. Denken wir nur einen Moment an
das grosste Wunder, an das Leben, so lernen wir tiefste Lhr-
furcht vor dem Schopfer.

Die Naturwissenschaft bringt uns zwei Erlebnisse. Sie stelll
uns zuerst einmal die unbedeutende Kleinheit unserer selbst
eindriicklich vor Augen. Nur ein paar Zahlen aus der Astrono-
mie lassen uns zu unbedeutenden Stiubchen werden. Was ist
doch der Mensch fiir ein erbarmlich winziges Wesen!

Andererseits kommen wir durch die Naturwissenschaft auch
zur Erkenntnis, dass die Menschheit aus der Natur herauswiichst.
Der Mensch ist das einzige Lebewesen, das etwas iiber die
Natur erforschen und wissen kann. Er findet in der Natur nicht
seinesgleichen. Obschon er selbst auch ein Teil dieser Nalur ist,
so kann er sich doch ihre Kriifte weitgehend nutzbar machen.
Aber gerade in dieser Machtstellung gegeniiber der Natur liegt
die Gefahr. Lost sich der Mensch aus dem Naturgeselz, so wird
er schuldig; das Bose, der Damon erfasst ihn. Nur in der wah-
ren Religion kann der Mensch das rechte Verhiltnis zur Natur
und die Richtige Ehrfurcht vor dem geschenkten Leben finden.
Sie lehrt uns, dass wir das Ebenbild Gottes, also dem Schiopfer
iihnlich und nicht nur an die Natur gebundene Naturwesen sind.
In dieser gliubigen Ehrfurcht vor der Natur werden wir diese
nicht schidigen und zerstéren, sondern uns an ihr freuen kon-
nen. Wir beginnen sie zu lieben und freudig an ihr zu bauen.
Die Religion heist uns vor der Natur ehrfiirchtig sein, sie aber
nicht fiirchten, obschon sie auch grausam sein kann. Denn wer
sich fiirehtet, ist nicht zur Vollkommenheit in der Liebe gelangt,
die das hiochste Gebot Gottes ist.

Dieses Referat hatte uns erneut eine feste Ueberzeugung ge-
ben konnen iiber die Wirklichkeit Gottes, was uns in der heu-
tigen Zeit mit ihren vielen Zweifeln und Kéampfen immer wie-
der sehr gut tut., Darum sind wir dem Referenten fiir seine ein-
driicklichen Worte sehr dankbar.: ‘

Soweit der Bericht in «Wir Zwinglianer . Dem Vortrag folgte
eine kurze Siissmostpause ... !
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