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heute noch fiir eine pidagogisch unerlissliche Forderung, dass der
Lehrer dem Zogling, um ihn varstehen und ihm helfen zu kon-
nen, auch in dessen echte Zweifelssituation hinein zu folgen ver-
moge; darin aber liegt alles andere als ein Bekenntnis zu einer
radikalen = Skepsis, deren philosophische Fruchtlosigkeit mir
eben so klar ist wie IThnen. Ich kenne die Fiille der Vorausset-
zungen, ohne die weder- die Theologie noch die Wissenschait
auskommen; aber beide haben grundverschiedene Voraussetzun-
gen. Voraussetzungslos kann keine Wissenschaft sein, wohl aber
soll sie ohne theologische Vorurteile und Vorentscheide arbei-
ten. Das meinen auch meine Gesinnungsfreunde, wenn sie von
voraussetzungsloser Wissenschaft reden; gewiss sind sie hier
in ihrer Terminologie nicht sorgfiltig genug.

3. Die Naturwissenschaft des 19..Jhs.wire mein a priori?

Niemals! Das wiirde Thnen ja gewiss so passen und wiirde sich-

gut in Ihr apologetisches Schema hineinfiigen. Ich kann Thnen
den Gefallen leider nicht tun. Das haben Siz aus meiner Arbeit
nicht herausgelesen, wohl aber in sie hineingelesen. Was an der
Naturwissenschaft des 19 Jhs. wahr ist, geht in die allgemein-
wissenschaftliche Entwicklung ein, alles andere falli ab, und es
fallt vieles ab. Nicht wir sind an das 19. Jh. gebunden, wohl
aber Thre Apologetik. Wir sind iiber das 19. Jh. déingst hinaus,
aber Thre Apologetik macht uns gerade deswegen oft einen so
muffig-schimmeligen Eindruck, weil sie beharrlich immer noch
gegen jene verlassenen und vergessenen Positionen ankémpfi
wie weiland Hidalgo Don Quijote gegen die Windmiihlen.

4. Wo, meine Herren, suche ich reine und praktische Ver-
“nunft auseinander zu reissen, um so die ganze Wahrheit zu fin-
den? Auch das haben Sie sich aus Threm apologetischen Ver-
legenheitsfinger herausgesogen. Geht doch eben wunser ganzes
Bestreben dahin, die praktische Vernunft auf der Realitdt und
deren Erkenninis aufzubauen und so wirklich ein Ganzes aus
Wahrheit und Leben zu bilden.

Dies einige meiner notwendigen Richtigstellungen.

Meine Herren Jesuiten, die Ihr hinter den «Apologetischen
Blidttern» steht — wir freuen uns der Tatsache, dass Sie mit uns
in die Diskussion eintreten. Bei aller unser unerbittlichen™ Ab-
lehnung in der Sache selbst wissen wir Ihre Bildung, Ihre
Schulung, Thren Beitrag zum europiischen Geistesleben sehr
wohl zu wiirdigen. Darum hoffen wir auch, dass der Faden un-
serer gemeinsamen Diskussion nichi sofort abreisse. Aber wol-
len auch Sie sich an die alte, bewiihnte Diskussionsregel halten,
dass man dem Diskussionspartner nicht mehr oder weniger
unter- und hinterlege, als ihm wirklich zukommt. Gewiss mag
es oft bequem sein, sich vom Partner ein mdoglichst primitives
Bild zu machen, um seiner besser Herr werden zu konnen. Aber

- g

jede solche Tatsachenfdlschung ist nicht nur ein Verstoss gegen
das uns beide verpflichtende Gebot der Wahrheit, es ist schliess-
lich auch ein Selbstbetrug, der sich frither oder spiter am Fal-
scher selbst riachen muss.

“Am guten Willen von unserer Seite aus soll es nicht fehlen;
zu gross ist unser Interesse nicht nur am Verlaufe, sondern auch
am Ertrag der. erhofften Diskussion. 2.

Das a‘stronomisehe Welthild im Wandel
der Zeit.
(Schluss.)

Die Griechen -bildeten fast den vollendeten Gegensatz dazu,
ihnen isf die Spekulation, das Griibeln iiber das Wie und Warum
der Dinge Bediirfnis, woriiber sie die Sammlung von Beobach-
tungstatsachen, die einer niitzlichen und erfolgreichen Spekula-
tion stets in hinreichendem Masse zugrunde liegen miissen, an-
fangs fast ganz vergessen hatten. So kam es, dass zur Zeit des
Hipparch, des Vaters der wissenschaftlichen griechischen Astro-
nomie, im 2. Jahrhundert vor Chr., zwar ein tppig wuchernder
Wald von Ansichten iiber den Bau des Weltalls, aber nur sehr
diirftiges brauchbares Beobachtungsmaterial Eigentum der grie-
chischen Astronomie war. Es ist sehr zu bedauern, dass den
dlteren griechischen Philosophen nicht schon ein solches syste-
matisch gesammeltes Beobachtungsmaterial wie das babyloni-
sche, zur Verfiigung gestanden hat; wahrscheinlich hitten sich
wohl die richtigen Ansichten iiber die Anordnung des Sonnen-
systems, iiber die Bewegungen der Planeten usw., die wir z. B.
schon bei Aristarch von Samos, im 3. Jahrhundert vor Chr. fin-
den, viel friiher durchgesetzt, wenn sie an der Hand ausgedehn-
ter und guter Beobachtungsreihen von ihren Urhebern hitten
erliutert werden konnen, wiihrend sie so geistreiche, aber durch
nichts als durch ihre innere Wahrscheinlichkeit zu begriinden-
de Hypothesen bleiben mussten. Erst durch Hipprachs Ver-
dienst setzte ein vollstindiger Umschwung in der griechischen
Astronomie ein. Zunichst verdanken wir ihmn das erste grossere
Verzeichnis von Fixsternen nebst ihren damaligen Oertern am
Himmel. Es enthilt iiber 1000 Sterne und gibt uns also ein Bild
des Himmels, wie er iiber 2000 Jahre vor unserer Zeit gewesen
ist. Ferner ist Hipparch, soviel wir wissen, die erste Entdeckung
der Priizession, des langsamen Fortwanderns der Durchschnitts-
punkte des Aequators mit der Ekliptik auf der letztern, zuzu-
schreiben; er fand sie durch Vergleichung seiner Fixsternbeo-
bachtungen mit den Beobachtungen seiner Vorginger Aristillus

Folgen hatle, dann war er falsch. Dann war die Vernunft keine hilf-
reiche Gottin, sondern cin gefiihrliches Ungeheuer. Man musste es
wieder an die Kette legen. wenn das — moglich war. Dieser Stim-
mung gab sogar Schiller in der <Glocke» Ausdruck:

Weh denen, die dem Ewigblinden

Des Lichtes Himmelsfackel leihn!

Sie strahlt ihm nicht, sie kann nur ziinden
Und éschert Stiadt’ und Liinder ein-

Wie kann man die Binde wieder vor die Augen legen? Es gab Ge-
biete, die nie ganz von der Aufklirung erobert worden waren. Vor
allem galt das von der Religion. Gewiss, man hatte die Pfaffen be-
kiimpft, sich darunter aber immer herrschsiichlige DPriester, Beichl-
viiter der Fiirsten, Bischife usw. vorgestellt. Lessing hatlte neben den
eifernden Patriarchen im .Nathan» den frommen Klosterbuder gestellt,
Schiller in den <Riubern- neben den falschen Pfaffen, der die Bande
zur Auslieferung ihres Hauptmanns zu bewegen sucht, den biederen
Pastor Moser, im «Don Carlos: neben den herzlosen Grossinquisitor
den sanften Prior der Karthiuser. Den friedlichen Landpastor hatten
die deutschen Aufklirer niemals behelligt. Sie waren eben selbst mit
den alten Vorstellungen nicht villig fertig geworden: sie hatten selbst
religiose Reste. Daher woliten sie der «wahren Frommigkeit> ein be-
scheidenes Plitzchen gonnen. Viel war es nicht, was sie ihr liessen;
man kann es etwa auf den Ausdruck <fromme Einfalt> bringen. Fiir
die aufmerksam spiihende Reaktion aber wurde das eine sehr acht-
bare Sache- Sic hiess in Zukunft: der Stimmungswert der Religion.

Die gleiche Rolle spielten Entziickungen, Ahnungen und Tréume
in der Kunst. Der Maler, Musiker oder Dichter fiihlt sich herabge-
setzt, wenn alles auf verstandesmissige Formeln gebracht wird. Fried-
rich Nicolai, Lessings Freund, war ein echter Aufklirer und deshalb
slets misstrauisch, wenn eine Sache auf das Geleis der Poesie gescho-
ben werden sollte. Als die Romantiker Goethes Roman «Wilhelm Mei-
sters Lehrjahre» iiberschwenglich priesen und eine neue Epoche mit
ihm beginnen wollten, meinte Nicolai trocken, die Einfithrung der
Kartoffel in Deutschland sei ein wichtigeres Ereignis als das Erschei-
nen dieses Buches. Heute wiirde man diese Aeusserung materialistisch
und marxistisch nennen- Sie ist durchaus nicht. unverniinftig. Der An-
bau einer Nutzpfanze, von der Millionen leben, revolutioniert mehr als
das Erscheinen eines Buches. Von tausend Menschen, die Kartoffeln
assen, las vielleicht einer «Wilhelm Meisters Lehrjahre». Aber je
umstrittener solche Feststellungen sind, desto mehr idrgern sie die
Betroffenen. Die Dichter lachten gereizt, nannten Nicolai einen dden
Banausen und karikierten ihn in Versen und in Prosa. Sein Name
wurde zu einem Schimpfwort.

Nach der Meinung vieler Menschen ist das eigentliche Kenn-
zeichen der Wissenschaft die Schwerverstiandlichkeit. Die Aufklirer
leglen grossen Wert darauf, vom ¢gemeinen Manne» verstanden zu
werden; denn ihn wollten sie ja aufkldren, fiir den schrieben sie.
Dadurch wurde die Wiirde der Akademiker gefithrdet. Namentlich
fithlten sich die Philosophen gekriinkt. Wo blieb er Vorrang, wenn
der <gesunde Menschenverstand> ausreichte, um iiber die schwie-
rigsten Fragen mitzureden? Die Philosophie hatte sich zwar von
der Kirchenlehre immer weiter entfernt, aber dafiir eine eigene
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und Timocharis. Der Bedeutung einer moglichst genauen Kennt-
nis der jeweiligen Sonnenorter in der Ekliptik, d. h. der Lingen
der Sonne, gezihlt vom Friihlingspunkt, fiir die Fixsternbeobach-
tungen sich wohl bewusst, suchte er die Sonn2nléngen genau zu
bestimmen und entwarf als Erster Sonnentafeln in der Form,
wie sie auch heute noch iiblich ist. Auch mit der Bewegung des
Mondes befasste sich Hipparch eihgehend und entdeckie eine
der wichtigsten Ungleichheiten desselben, die von der Ekliptizi-
tit der Mondbahn herrithrende Mittelpunktsgleichung. Die mitt-
lere Entfernung und den wahren Durchmesser des Mondes be-
stimmte er nahezu richtig. Die von ihm angenommeien Perioden
der Bewegungen der Himmelskorper stimmen genau mit den in
den babylonischen Keilschrifitafeln entzifferten Werten iiberein,
wie er iiberhaupt mit der babylonischen Astronomie vertraut
gewesen sein muss. Wir wissen dariiber nicht viel Bestimmtes,
da von Hippareh’s Schriften fast nichts in die Nachwelt hiniiber-
gekommen ist; alles was wir von seinen Leistungen  wissen,
haben wir seinem grossen Nachfolger Ploleméus zu verdanken,
der {jber das Werk von Hipparch in seinem grossen Kompen-
dium der Astronomie, das nach den Arabern Almagest genannt
wurde, berichtet. Im: Almagest finden sich jedoch auch so zahl-
reiche Erw#dhnungen und Anwendungen babylonischer Beobach-
tungen, dass die Abhéngigkeit der beiden grossen griechischen
Astronomen von der Vorarbeit der babylonischen Astronomie,
die frither nur auf Grund des Almagest und gelegenilicher Be-
merkungen der alten Schriftsteller vermutet werden konnte, nun-
mehr zur Gewissheit geworden ist, wenn man dazu noch die
vollkommene Uebereinstimmung der in neuerer Zeit in den
Keilschriftdokumenten aufgefundenen Werte, welche die babylo-
iischen Astronomen fiir die wichtigsten Gesetzmissigkeiten im
Sonnensystem angenommen haben, mit den von Ptolemius und
Hipparch werwendeten sich vor Augen hilt, deren Bestimmung
iiberdies zum Teil Zeitrdume erfordert haben muss, die der so
viel jiingeren griechischen Astronomie auch zur Zeit des Ptole-
méus (2. Jahrhundert nach Chr.) noch nicht zur Verfiigung
standen.

Claudius, nach seiner Vaterstadt Plolemais in Aegypten Plo-
lemiius genannt, ist der wiirdige Epigone and Schiiler des
Altmeisters Hipparch, berufen, dem grossen Werke des letzteren
einen vorldufigen Abschluss durch sein 1400 Jahre hindurch
als astronomisches Evangelium betrachtetes Planetensystem zu
geben. Das Planetensystem des Ptolemidus haben wir als den
erstan  wissenschafilich begriindeten Versuch anzusehen, die
beobachteten Himmelszarscheinungen, vorzugsweise natiirlich die
Bewegungen der Planeten und den tiglichen Umschwung des
Himmels, zu erkliren. Ptolem#us ging dabei von der durch den
Augenschein nahegelegten Annahme aus, dass die Erde der Mil-

telpunkt des Wellalls sei und dass um sie der ganze Himmel
kreise. Dass er von dieser unrichtigen Voraussetzung ausging,
und hierdurch jeden wesentlichen Fortschritt der Astronomie auf
1% Jahrtausende gehindert hat, darf man ihm nicht zum Vor-
wurf machen, da er deutlich genug seine Planetentheorie als
eine Hypothese, als einen Versuch zur Erkldrung der beobachte-
ten Erscheinungen des Himmels, hatte aufgefasst wissen wollen.
Eine Hypothese ist aber dazu da, um an den Beobachtungstat-
sachen gepriift zu werden; sie wird zur umsogrdsseren Wahr-
scheinlichkeit, je mehr beobachtete Tatsachen mit ihr in Ein-
klang zu bringen sind, und zur Wahrheit, wenn nichts gefunden
werden kann, was mit ihr in Widerspruch steht. Statt aber in
diesem Sinne zu verfahren, hat die Nachwelt bis auf Coperni-
cus seine Hypothese als eine unumstossliche Wahrheit betrachtet,

-als etwas, was nicht erst bewiesen werden muss. Im iibrigen hat

Ptolemius ganz im Sinne Hipparchs weitergearbeitet. Den gross-
ten Dienst hat er aber der astronomischen Wissenschaft, beson-
ders ihrer Geschichtsschreibung, durch die Abfassung seines
astronomischen Lehrbuches oder Kompendiums, des schon er-
wihnten Almagest, erwiesen.

Die Erkldrungen der verwickelten Bewegungen der Plane-
ten, wie sie von der Erde aus erscheinen, war das schwierige

Problem, das der alten Astronomie gestellt war; es galt, die

Losung desselben mit moglichst einfachen Mitteln zu finden.
Dass es vor allem darauf ankam, die der Wirklichkeit entspre-
chende Anordnung der Planeten im Weltraum, also z. B. ihre
Reihenfolge nach ihrer Entfernung von der Erde zu ermitteln,
das haben die alten Astronomen auch erkannt, aber indem sie
zu sehr am Augenschein und an der vorgefassten Meinung fest-
hielten, mussten sie mit allen ihren Versuchen fehlschlagen.

Sie setzten, wie schon erwihnt, die Erde in den Mittelpunkl
des Weltraumes, wo sie unbeweglich ruhen sollte, da ihr, als
dem vermeintlich wichtigsten Korper des Weltalls, diese abso-
lute Ruhe zukomme. Um sie herum sollten sich alle iibrigen
Himmelskérper bewegen. Mit dieser Voraussetzung verbanden
sie eine zweite, dass alle Bewegungen in Kreisen vor sich gehen
miissten, weil der Kreis die vollkommenste aller krummen Li-
nien und daher allein fiir die Natur angemessen sei.

Von diesen beiden Prinzipien, der ruhenden Erde und den
kreisférmigen Bewegungen um dieselbe, ging der alexandrinische
Astronom Piolemiius, der erste, soviel wir wissen, der sich an
das Problem der Erklirung der Himmelserscheinungen gewagt
hat, bei der Aufstellung seines Planetensystems aus, das er in
dem beriihmten astronomischen Kompendium, griechischen <me-
gale syntaxis> = grosses Kompendium, kennen, niedergelegt hat.
In diesem System steht die kugelférmige Erde .im Mittelpunkt
von 11 Kreisen oder Sphiren still, die Planeten bewegen sich

Lehre von den iibersinnlichen Dingen, den Dingen hinter der Physik,
die Metaphysik, ausgebildet. Die Fachausdriicke, deren diese sich
bediente, stammten aus der kirchlichen Philosophie des Miltelalters.
Der Unterschied der ewigen und unverinderlichen Substanz von Gott
war nicht gross fiir einen Ireidenker, so sehr sich auch der Pa-
stor dagegen verwahren mochte, dass man die Gegenstirde gliu-
biger 'Anbetung und Verchrung durch unpersonliche Begriffe er-
selzte. Man hat mit Recht gesagt, Melaphysik sei nichts anderes als
verdiinnte oder verblasste Religion. Die Philosophen waren aber auf
ihre Begriffsgebiiude ebenso stolz wie die Kiinstler auf ihre Schop-
fungen. Auch sie wollten nicht vor dem gesunden Menschenver-
stande "des gemeinen Mannes kapitulieren. Lieber nahmen sie in
ihre Begriffsgebiude wieder etwas mehr Religion auf.

Aus diesen Griinden konnte die politische Reaktion ausser der
Religion auch die Kunst und die Philosophie in ihren Dienst stellen,
als sie der verhassten Aufklirung zu Leibe ging. Dieser geistigen
Waffen Lat sie sich immer wieder bedient, um fiir den nackten
Machtkampf so etwas wie eine kulturelle Rechtfertigung zu bieten.
Um 1880 driickten die deutschen Romantiker dem Rationalismus den
Stempel ciner gemeinen, oberfliachlichen, fiir keinen gebildeten Men-
schen in Betracht kommenden Denkungsart auf. Nun pries man be-
geistert das Mittelalter, das man bisher verabscheut hatte. Man
stellte die Raubnester der Ritter am Rhein wieder her und voll-
endete den Kélner Dom. Die jungdeutschen Dichter, vor allem Hein-
rich Heine, haben sich iiber diese mittelalterliche Maskerade lustig
gemacht. Die deutschen Achtundvierziger fiihlten sich zum Teil den
biirgerlichen Revolutionidren Frankreichs verwandt und nahmen den

Kampf gegen den mittelalterlichen Geist wieder auf. In der Aera
Bismarks und Wilhelms II. kehrte man um so entschiedener zur
Verehrung des historisch Gewordenen, Gewesenen und Vermoderten
zuriick. Die Weimarer Verfassung fiel 1919 ungefihr nach dem
Sinne der Achtundvierziger aus und ging in einigen Artikeln sozia-
len Inhalts scgar dariiter hinaus. Die Gegner stellten ihr sofort
wieder eine Romantik gegeniiber, die immer iusserlicher und kit-
schiger wurde.

Heute sagt man fiir Rationalismus lieber Marxismus, fiir Ro-
mantik dagegen Irrationalismus. Da schon seit iiber hundert Jahren
zahllose Geistliche, Monarchen, Kiinstler und Philosophen auf dem
Rationalismus herumgeschimpft haben, wagen auch die Mittelgrup-
pen nicht mehr, ihn zu vertreten, weil das von den Kleinbiirgern
einfach nicht mehr verstanden wird.

So sieht heute der biirgerliche Liberalismus aus! Er verneint
den Rationalismus und bejaht Nationalismus und Glauben, also ge-
rade das, was die wirklichen Liberalen, die alten Aufkldrer des acht-
zehnten Jahrhunderts, «Junker und Pfaffen» nannten. Den Kampf
gegen diese Michte fithrt heute nur noch der offenbar vom
Teufel selbst in die Welt gebrachte Marxismus. Wer am
lautesten auf diesen schimpft, hat die beste Aussicht, das
Biirgertum zu fithren. Diese finden es nach wie vor &us-
serst bequem, die Ausdriicke <Rationalist, Aufkldrer, Marxist, Ma-
terialist> als gleichbedeutende Schimpfworte zu gebwauchn. Im
iibrigen wissen diese Leute von Karl Marx gerade so viel wie von
der grossen Kulturbewegung der Aufkldrung, ndmlich nichts.

R.R.
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Der pépstliche Stuhl hat Interessen, woran wir nicht denken,
und Mittel, sie im Stillen durchzufiihren, wovon wir

keinen Begriif haben.

Eckermann, Gespriche mil Goethe, 3. April 1829.

auf diesen Kreisen in der Weise, dass in dem kleinsten, der .

Erde nichsten, der Mond einhergeht. In den 6 folgenden laufen
der Reihe nach Merkur, Venus, Sonne, Mars, Jupiter und Sa-
lurn. Die Sphire des Saturn umgibt eine achte, die Sphire der
Figsterne; eine neunte und zehnte gebrauchte Ptolemius, um
die Prizession zu erkliren; eine elfte endlich, das Primwm mo-
bile, hatte die Aufgabe, alle die zehn inneren Sphiiren, in wel-
cher jeder der genannten Himmelsk6nper vermdége seiner ihm
eigentiimlichen Bewegung nach Osten geht, gemeinsam in jedem
Tag von Ost nach West um die ruhende (auch nicht rotierende)
Erde zu fiihren. Da also auch die Sonne infolgedessen tiglich
einmal um die Erde sich drehen sollte, so waren damit Tag und
Nacht erkldrt. Um ebenso die Entstehung der Jahreszeiten nicht
unerklirt zu lassen, erteilte Ptolemius der Sonne in ihrer Sphi-
re noch eine jihrliche, schraubenformige Bewegung, welche sich
zwischen den beiden Wendekreisen abspielen sollte.

Die innere Unwahrscheinlichkeit der ptolemiusschen, also
geozentrischen Weltauffassung und ihre ausserordentliche Kom-
pliziertheit, waren wohl fiir Copernicus, dem Frauenburger
Domherren (1473—1543), die Haupttriebfeder zur Aufstellung
und Begriindung seines Systems, das, zuerst nur eine Hypothese,
in seinen Hauptziigen von uns heute als unumstéssliche Wahr-
heit betrachtet werden muss.

Nach dem System des Copernicus ruht die Sonne in der Mitte
der Planetenwelt, um sie herum bewegen sich in immer grosse-
ren Kreisen zuniichst Merkur, dann Venus, Erde, Mars, Jupiter
und Saturn (die iibrigen Planeten waren damals noch nicht be-
kannt). Simtliche Bewegungen sind von Westen nach Osten ge-
richtet; die Erde, welche in einem Jahr um die Sonne lauft, wo-
durch die scheinbare jihrliche Bewegung der Sonne entsteht,
wird in ihrer Bahn von dem sie in 27 Tagen umkreisenden Mon-
de begleitet und dreht sich, ebenfalls von West nach Ost, um
eine gegen ihre Bahnebene schief gestellte Achse; hierdurch wird
die scheinbar tdgliche Umdrehung des Himmels, diz -Abwechs-
lung des Tages und der Nacht sowie die Jahreszeiten erzeugt.
Der eigentliche Fixsternhimmel, weit ausserhalb der Hussersten
Planetenbahn, ist in Ruhe, und unsere eigentliche Bewegung ver-
moégen wir an ihm wegen seiner -enormen Entfernung von uns
nicht zu erkennen. Dies sind die wesentlichen Grundziige der
copernicanischen Theorie.

Das Lebenswerk von Copernicus ist in dem unsterblichen,
erst nach seinem Tode im Druck vollendeten Buche De revolu-
tionibus orbium coelestium (iiber die Kreisbewegungen der Him-
melskérper) niedergelegt.

Das copernicanische Weltsystem bedeutete fiir die Astrono-
mie eine vollige Umwiilzung des Bestehenden; es ist also nicht
7zu verwundern, dass es sich zuerst nur sehr langsam Anerken-
nung zu verschaffen vermochte. Unter seinen anfinglichen Geg-
nern ist vor allem Tycho Brahe, der grosse diinische Astronom
zu erwithnen. Er setzte der copernicanischen Theorie eine eigene
entgegen, die aber, erst nach seinem Tode bekannt geworden,
keine Rolle in der Astronomie gespielt hat. Der schwerwiegend-

- ste Einwurf, der gegen die Theorie des Copernicus gemacht wex-
den konnte, war das vollige Fehlen einer parallaktischen Ver-
scheibung der Fixsterne infolge der Erdbewegung. Heute wissen
wir, dass dieser Einwurf nicht mehr aufrecht erhalten werden
Xann, und dass man von der Parallaxe der Fixsterne zu Zeiten
Copernicus nichts zu bemerken vermochte, weil sie so ausseror-
dentlich klein ist, und ausserhalb des Auflésungsvermogens der
Messinstrumente jener Epoche liegt.

Wenn man sich nun hineindenkt in diese copernicanische
Weltanschauung, wenn man also ausgeht von einer in erster An-
ngherung im Universum stillstehenden Sonne, mit einer ellipti-
schen, beinahe kreisférmigen Bahn unserer Erde, mit einer in

bezug zur Bahnebene schiefstehenden Rotationsachse, so ‘kann
man sich ein ungefihres Bild machen von den Bewegungen von
Sonne und Erde, die das Zustandekommen der eingangs er-
wihnten Sonnenwende zur Folge haben.

Wir sind nun am Ende unserer kleinen Exkursion iiber die
Entwicklung der Anschauungen iiber den Bau unseres Weltge-
biudes angelangt. Manches habe ich nur kurz gestreift, anderes
tibergangen. Fiir ein tieferes Eindringen in die Kerngebiete der
Astronomie fehlte die Zeit und iiberdies erfordern diese Gebiete
zum vollen Verstdndnis ein reichliches Mass von mathematischen
und physikalischen Vorkenntnissen.

Wir haben gesehen, dass sich manche Vorstellung von friiher
iiber das Wesen der himmlischen Vorgénge im Lichte neuerer
Forschung und neuerer Erkenntnisse nicht halten konnte. Ge-
waltige Arbeiten, von denen der Fernstehende keine Ahnung
hat, sind geleistet worden, um den Einblick in dieses wichtige
Gebiet der Natur zu vertiefen. Nicht nur heute, sondern auch
schon vor Jahrtausenden, haben alle Gebiete der Naturwissen-
schaft, vor allem aber die Astronomie, grosse Hindernisse und
Schwierigkeiten zu iiberwinden gehabt, Arbeiten, die den For-
schern durch Einflisse von Aberglauben, Mystik und Religion
nicht erleichtert wurden.

Wissenschaft ist ein Suchen nach Wiahrheit, nach Wirklich-
keit, nach Realitiit; diesen Weg wird die astronomische Wissen-
schaft auch fernerhin einhalten. M. G.

Die freigesinnten Theologen.

Motto: «Die Kirche ist exakt das, wogegen Jesus
gepredigt hat und wogegen er seine Jiin-
ger kdampfen lehrte.»

Friedrich' Nietzsche in «Kritik der bis-
herigen hochsten Werte, 66».

Die Ueberzeugung, die Nielzsche in dem obigen Zitat aus-
spricht, dass die Kirche exakt das sei, wogegen Jesus gepredigt
hat, und wogegen er seine Jiinger kiimpfen lehrte, ist nicht nur
vom Gottesleugner Nietzsche erkannt und zum Ausdruck ge-
bracht worden. Andere, fromme und goftesfiirchtige Menschen
zu Hunderttausenden” haben sich im Laufe der zwei Jahrtau-
sende, seit das Christentum, die Kirche, besteht, von der gerade
herrschenden Kirche losgeldst, haben sich neue Gemeinschaften
gegriindet, haben dafiir Verfolgung, Folter, Feuertod und Tod
auf den Schlachtfeldern, alles Mirtyrertum, alles erdenkliche
menschliche Leid erlitten, das sich kaum vorstellen ldsst, um in
dieser neuen Gemeinschaft «ihrem Gotte: recht dienen zu kon-
nen. Das haben, angefangen bei den Athanasianern der ersten
Jahrhunderte, alle die Sekten getan, die sich von der romischen
wie von der reformierten Kircha loslosten. Auch die Waldenser,
die Hussisten, die Reformatoren bis zur Heilsarmee und den
Oxfordianern, den Anhéngern des schwarzen «Father divine: in
New York und des «Philosophen» Rudolf Maria Holzapfel. Das
haben auch die «freigesinnten Theologen: in der Schweiz im
geistigen Belange und {ibrigens auch wir Freidenker getan.

Zwischen uns Freidenkern und all’ den iibrigen «<Abtriinni-
gen von der rechtgliubigen Kirche» besteht nur der eine und
grosse Unterschied, dass wWir «den lieben Gott- und die Liebe
zu Gott ersetzen durch die Liebe zum Menschen, auf das erlo-
gene. Leben nach dem Tode verzichten und fiir alle Menschen
das Leben auf dieser Erde menschenwiirdig zu gestalten suchen
nach dem Goethewort im Faust:
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