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Mit Romain Rolland jedes unentwegte Streben nach Wahrheit
als Religion zu bezeichnen, ist ebenfalls so falsch wie mdglich,
ist eine Begriffsverschmelzung, eine Begriffkontamination, die
jedes klare, saubere und ehrliche Denken verunreinigt, ver-
giftet. Wer darauf ausgeht, jede sittlich wertvolle Handlung
schon als Religion hinzustellen, diffamiert sowohl die Religion
als auch die Logik, er treibt unsaubere Geschiifte. Wir be-
haften hier Romain Rolland und den Verfasser bei ihren
eigenen Worten: «Wenn das Denken unerschiitterlich nach
Wahrheit strebt, restlos ehrlich und zu jedem Opfer bereit,
dann nennen wir solche Geistigkeity — eben nicht religios!
Gerade um der unbedingten Ehrlichkeit und Wahrheitsliebe
willen lehnen wir diese fiir die gegenseitige Verstindigung
verhingnisvolle Begriffsunehrlichkeit ab.

2. Seite 87 ff. spricht der Verfasser fast schwérmerisch
vom Vevekananda. Wer ist das? Ein sonst namenloser herum-
vagierender asiatischer Monch, der 1893 in Chicago die Teil-
nehmer am Parlament der Religionen zu seiner Universal-
religion bekehren wollte. Was aber ist das Wesen dieser Uni-
versalreligion: «Gegenseitige Hilfe ohne Kampf. Gegenseitige
Durchdringung ohne Zerstérung. Harmonie und Friede ohne
unfruchtbaren Streit.> Auf diesem Weg einer etwas ver-
waschenen Ethik soll nun auch der Gebildete zuriickfinden
zur Religion. Es ist aber eine sprachliche Willkiir, es ist un-
erlaubter Unfug, diese blassen ethischen Schemen als Uni-
versalreligion anzusprechen. Es ist dabei dieselbe begriffliche
Unehrlichkeit im Spiel wie oben. Wer sich einmal bekennt
zu einer Universalreligion, ist bald eingesponnen in dua-
listisch-theistische Fangnetze und bleibt darin hingen. Wir
spiiren immer deutlicher, der Verfasser hat weder Kraft noch
Mut zu einer offenen Entscheidung fiir oder gegen die Reli-
gion, er mochte in beiden Sitteln zugleich reiten.

3. Der berithmte Atomforscher Heisenberg, der sicher der
Religion ebenso fern steht wie wir, schreibt: «Wir kénnen
uns heute kaum mehr vorstellen, welch ein ausserordentliches
Erlebnis es fiir die Forscher der damaligen Zeit gewesen sein
muss, zu erkennen, dass die Bewegungen der Sterne und die
Bewegungen der Korper der Erde auf ein und dasselbe ein-
fache System von Gesetzen zuriickgefiihrt werden konnen;
wer nicht selbst ein wenig von der Bedeutung dieses Wunders
gespiirt hat, kann nie hoffen, etwas vom Geist der modernen
Naturwissenschaften zu verstehen.» Dazu schreibt der Ver-
fasser: «Werner Heisenberg hat sich speziell mit religiosen
Problemen wenig beschiftigt, hitte er aber seinen Gedanken-
gang fortgesetzt, dann wiirde er zu der Idee der Vernunft des
Welterbauers kommen, denn seine Bewunderung gilt ja der
Vernunft Gottes.» Wir sehen: Der gottessiichtige Verfasser ist
geradezu versessen darauf, jede seelisch gehobene Aeusserung
eines . Forschers, mag sie an sich auch ganz unreligids sein,
durch Zwangsinterpretation hinauszudehnen wund hinauszu-
zerren in das Gebiet der Religion. Auf ganz unstatthafte und
unehrliche Weise versieht er so ehrlich-unglaubige Gelehrte
wie Heisenberg mit einem Heiligenschein, nur um der Reli-
gion mehr Kronzeugen zu gewinnen. Von dieser unehrlichen
.Tendenz zeugt auch der Passus Seite 99: «<Es soll eine Aus-
einandersetzung mit den Atheisten in der Wissenschaft ver-
sucht werden, die allzuoft es nur deswegen sind, weil sie
ihre eigene Verkniipftheit mit dem Element des Religidsen
nicht kennen und in der Tat lediglich die Religion verneinen,
um eine andere Religion ins Leben zu rufen. Je tiefer wir
uns in die Geheimnisse der Weltschopfung vertiefen — und
der Weg dazu geht durch die Naturwissenschaft — desto mehr
Bewunderung und Staunen zollen wir derselben; wir erken-
nen die Genialitit des Schopfers, die hoch iiber unserer Ver-
nunft steht.> Wir erkennen aber auch den bedenklichen Man-
gel an Denkehrlichkeit und Denksauberkeit unseres Autors,
dessen Vernunft in dieser Beziehung sicher nicht iiber dem
Durchschnitt steht.

Damit schliessen wir unsere Bliitenlese ab. Das Buch, das
so herrlich frei, klar ul}d interessant begann, schligt gegen
Ende immer aufdringlicher werdende himmlische Téne an
und endet — wenigstens darin folgerichtig — mit dem Be.
kenntnis: «Die ewigen Weltritsel und das Geheimnisvolle
erfilllen zwar den feiner Besaiteten mit Resignation und Be-
wunderung der Weltschopfung, stellen aber zugleich die-
jenige Quelle seiner Seelennof dar, aus der heraus der Mensch
seine geistige Mission sucht und zu Gott schreit. De profundis
de (soll wohl heissen ad) te clamavi, Domineh

Lieber Leser, hast Du schon das prichtige Kreuzigungs-
bild des Matthias Grunewald gesehen? Und hast Du auf die-
sem Bild gesehen, mit welcher Energie Johannes der Téufer
seinen rechten Zeigefinger gegen den Gekreuzigten hin aus-
streckt? Nun, mit einem so energisch gestreckten Finger
werden die Herren Pastoren aller Schattierungen auf dieses
Biichlein hinweisen und sagen: «Da seht, ihr Toren! Vernuntt
und Wissenschaft und euer ganzes Gerede vom gesunden
Menschenverstand fiihren nicht zum Unglauben, wie ihr
meint, sie filhren zu Gott, direkt und unausweichlich zu Gott.
Da seht den Naturforscher, den fritheren Bolschewikiprofessor
und Bolschewikigelehrten, er hingt zwar nicht am Kreuze,
aber er kriecht — er kriecht zu Kreuze! Nun aber gehet hin
und tuet also!»

Wir werden aber auch diesmal dieser freundlichen Ein-
ladung nicht Folge leisten konnen. Wir werden im Gegenteil
bestirkt in unserer begriindeten Ablehnung und Abwehr ge-
geniiber allen solchen unehrlichen Missionierungsversuchen.

Zum verséhnenden Abschluss aber noch zwei herz
stirkende Aussagen des grundgescheiten und etwas ehrliche-
ren Einstein aus diesem Buche: S. 21 erzéhlt der Verfasser
ein Gespriach mit Einstein; er macht den grossen Physiker
darauf aufmerksam, dass die moderne Physik offenbar den
Kausalitits- und Determinationsbegriff fahren lasse und dass
dann die Wahrscheinlichkeit eines Wunders im himmlischen
Sinne doch nicht mehr so ganz von der Hand zu weisen wiire.
Darauf Einstein wortlich: «Diese Auffassung lehne ich ab.
Das Wunder ist eine Ausnahme von einer Gesetzmiissigkeil.
Also dort, wo keine Gesetzmissigkeit vorhanden ist, -kann
auch ihre Ausnahme, d.h. das Wunder, nicht existieren.:

S. 45: «Moral ist ein hochst wichtige Sache, aber fiir uns,
nicht fiir Gott.» Omikron.

Streiflichter.

Vox populi, vox dei! Am letzten Januar-Sonntag d.J. hatte das
Schweizervolk an der Urne zu entscheiden, ob der Bundesrat kiinf-
tig durch das Volk gewihlt werden solle und dariiber hinaus, ob
die Zahl der Bundesratssitze von 7 auf 9 zu erhéhen sei, damit
auch der Arbeiterschaft eine Vertretung in der Regierung mdoglich
werde, ohne den Besitzstand der bisher regierungsfihigen Parteien
zu schmilern. Das Volk hat gesprochen: mit 519268 gegen 250 207
Stimmen hat es die von den Sozialdemokraten lancierte Verfas-
sungs-Initiative verworfen. Zu diesem verwerfenden Stimmenmehr
kommt noch die gravierende Tatsache, dass siamtliche Stinde mit-
verworfen haben. Des Volkes Stimme, Gottes Stimme! Damit ist
die Mitte 1939 eingeleitete Geburt des Volksbundesrates zur Tot-
geburt geworden. Volle 2}4 Jahre hat es gedauert, bis die Initiative
spruchreif war, ein Reklame-Exempel fiir den parlamentarischen
Betrieb. Ob die beanspruchte Zeit im Wesen der parlamentarischen
Arbeitsmethoden liegt, oder ob die Bereinigung der Vorlage syste-
matisch verschleppt und erschwert wurde, dariiber wollen wir nicht
griibeln. Eine Regierung, die sich fiir die Behandlung eines Volks-

_ begehrens so viel Zeit lassen kann, der braucht fiir den Sessel noch

nicht bange zu sein.

Das zur Abstimmung gestandene Problem ist freilich durch
die Verwerfung der Vorlage nicht gelost, noch aus der Welt ge-
schafft. Der Entscheid ist zwar eindeutig, aber nicht endgiiltig. So
wenig Sonne und Mond iiber biblischen Landen je stillestanden, so-
wenig wird die eidgendssische Zeit iiber diesem Volksentscheide
stillestehn. Es gibt eine Zukunft und wer an die Zukunft glaubt,
der wird recht behalten. Die Zopfigen und Wortbriichigen mogen
heute Siege feiern, sie werden die Entwicklung nicht aufhalten. Die
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7eit geht rasch und die Welt ist klein geworden. Wandlungen wirt-
schaftlicher und politischer Art, die {rither ein Jahrhundest
prauchten zu ihrer Verwirklichung, kommen iiber Nacht. Was be-
agen schon */: Mehrheit gegen das in der Abstimmung unterlegene
%, wenn eine Hand voll Minner, die wissen was sie wollen, eine
ganze Welt aus den Angeln zu heben vermdgen. Darum: wer die
Jukunft vor sich hat, der hat es nicht so eilig und ist nicht so
kleinlich wie jener, dessen Welt am versinken ist.

Personlich ist der Schreibende iiber das Resultat der Abstim-
mung nicht ungliicklich, obwohl auch er der Initiative zugestimmt
hat. Die Vertretung der grossten Partei in der Regierung muss als
eine Selbstverstiindlichkeit angesprochen werden, sofern wir noch
cine Demokratie sind oder sein wollen. Ob aber der konsequente
Ausbau unserer Demokratie in der Volkswahl des Bundesrates
liegt, das wage ich ernsthaft zu bezweifeln. Warum? Aus dem ganz
einfachen Grunde, dass ein Volk, das nicht einmal einen ihm in
Wirklichkeit zusagenden Nationalrat zu wihlen im Stande ist,
ebensowenig einen Bundesrat wiihlen kann, der um einen Jota
besser wiire als der gegenwiirtige. Hier wie dort wiirde weder die
Tiichtigkeit noch Eignung entscheiden, sondern, wie es heute bereits
der Fall ist, die Propaganda. Was heisst aber Propaganda anderes
als Geld. Die Volkswahl des Bundesrates hiesse nichts als den
Teufel mit Belzebub austreiben. Geld ist Macht und bekanntlich ist
Gott immer mit den Michtigen. Macht imponiert der Masse, den
(Gedankenlosen und Habenichtsen und darum heisst es mit Recht:
Vox populi, vox dei! ’

Wenn es dem Volke um einen andern Bundesrat zu tun ist,
wenn jhm wirklich daran gelegen ist, dass auch der in der Sozial-
demokratie organisierte Volksteil in der Regierung vertreten ist,
dann hat es. schon heute die Mittel dazu in der Hand. Es wihle
Nationalriite, die nicht Cliquen-, sondern, in des Wortes wahrster
Bedeutung, Volksvertreter sind. Dann braucht es weder Volkswahl
des Bundesrates, noch Verfassungsiinderung. Solange aber das Geld
des Kandidaten oder seiner Partei ausschlaggebend ist fiir die Wahl,
solange ist keine Besserung zu erwarten. Solange personlicher oder
parteipolitischer Eingennutz vor Gemeinnutz geht, gibt es weder
eine politische noch wirtschaftliche Gerechtigkeit. Mit Recht sagen
die Nutzniesser des heutigen Systems: «Vox populi, vox dei». Geld
macht des Volkes Stimme.

Dass man die schweizerische Arbeiterschaft mit ihren 254 000
Stimmberechtigten nicht dauernd entrechten kann, sollte aber end-
lich auch den kniefilligsten Gotzendienern einleuchten. Wihrend
diese 254 000 Wiihler keine Vertrelung in der Regierung haben,
besitzen 215000 Wiihler freisinniger Fiirbung, dank der katholischen
Unterstiitzung, vier Bundesratssitze, wihrend die Katholiken sich
«vorliiufig> mit deren zwei zufrieden geben. Und das nennen diese
Vaterliindler Demokratie und glauben der Gerechtigkeit, der Ein-
tracht und dem Frieden Geniige getan zu haben, wenn sie z.B. am
Neujahrsmorgen den Bruder Klaus anrufen! Gerechtigkeit erhoht
ein Volk. Wo ist die eidgendssische Hohe? Sie brachte es noch
nicht iiber den gepriesenen Hohenweg unserer Landi. Hohenweg-
slimmung die keine Friichte triigt, weil hinter ihr keine Gesinnung
steht, weil sie nur polilische Propaganda ist.

Wer die Evolution verhindert, bringt das Vaterland in Gefahr,
denn er scheuert die Revolution. Naturgewalten lassen sich durch
unzuliingliche Mittel nicht aufhalten. Es wiire deshalb bedenklich,
wenn man nun an <zustiindiger Stelle» glauben sollte, die Probleme
seien durch die Volksstimme = Gottesstimme erledigt. Als Christen
sollten sie wissen, dass ihr Gott ein unberechenbarer Gott ist.
Schon heute liest man aber in ihren Gazetten, dass sie den Volks-
entscheid als eine Sanktion des status quo betrachten. Wir greifen
aus dem frohbunten Strauss der Abstimmungskommentare einige
Bliiten heraus:

Herr Wick vom «Vaterland» ist der Ansicht, dass der Abstim-
mungsausgang die «demokratische Reife» des Schweizervolkes auf
das Neue bestiitigt habe. Siegesbewusst versteigt er sich sogar zu
der Behauptung: «In den schweizerischen Abstimmungsziifern liegt
eine Vertrauens-Kundgebung an den Bundesrat, die zugleich eine
Stirkung des gemeinsamen Willens zum Durchhalten, eine Zuriick-
driingung der krisenhaften Unzufriedenheiten bedeutet.» Herr Wick
Schliesst seine von «demokratischer Reife» zeugende Epistel mit der
Feststellung: «Er (der Abstimmungstag. D.V.) war darum in seiner
Eindeutigkeit ein guter Tag in der politischen Geschichte der Eid-
genossenschaft.» Gut gesprochen! Wir haben zwar von der demo-
kralischen Reife einen andern Begriff als Herr Wick. Statt von
einer demokratischen Reife mochte ich lieber von einer «guten Ein-
sich» sprechen, von der Einsicht niimlich, dass es sich nicht zutraut
einen Bundesrat zu wiihlen, nachdem es zur Einsicht gekommen ist,
dass es nicht einmal einen gefreuten Nationalrat wiihlen kann.
Einsicht ist der Weg zur Besserung. Hoffentlich verzeichnet man
i der Politik der Eidgenossenschafl in Kiirze bald einen besseren
Tag, ansonst Herr Wick seine Deutung vom <guten Tag> jih wider-
fufen muss.

haben viele Mitglieder und Abonnenten den ihnen -
mit Nr. 1 dieses Blattes zugestellten Einzah-
lungsschein bereits zweckentsprechend ver-

wendet. Damit auch den iibrigen noch Gelegenheit
geboten ist, den diesjihrigen Abonnements-
betrag kostenlos der Geschiftsstelle zu iiber-
weisen, haben wir die Zahlungsfrist um einer
Monat, d. h. bis zum 15. Mérz d. J., verlingert.
Mit Nachnahmen werden Sie demmnach erst nach
Ablauf dieser zweiten Frist behelligt.

Gleichzeitig werden dann auch die bis dahin noch
nicht  eingegangenen Jahresbeilrige der
Einzelmitglieder erhoben.

Ziirich, den 28. Februar 1942. t
Die Geschiftsstelle.

Es wiire verfehlt, wenn wir Herrn Wick eines andern belehren
wollten. Was der Papst in Rom, das ist die katholisch-konservative
Fraktion, der auch Herr Wick angehirt, in der eidgendssischen
Politik: unfehlbar und unbelehrbar. Ich begniige mich damit, ihm
die Worte eines andern Katholiken vorzuhalten, der uns allen
sicherlich aus dem Herzen spricht. J.B. Rusch schreibt in seinem
Blatt «Schweizerische Republikanische Blitter» unter anderem:

«Das Volk hat gesprochen. Den diimmsten Vorschwefelungen
hat es geglaubt, zur geschlossenen Fronde gegen die Arbeiter liess
es sich hinreissen. Majestiit, Thr habt Eure Krone, Volk, du hast
in dieser Abstimmung deine Demokratie nicht geehrt und feierlich
erklirt, weder fihig noch willens #u sein, deine eigene Regierung
zu withlen. Vielleicht denkst du in baldigem Schicksal daran.. Du
hast den Wiirfel der Selbstherrlichkeit einen Augenblick in Hénden
gehabt. Du hast ihn zuriickgeworfen in die Hinde jener DPolitiker,
ohne die unsere Eidgenossenschaft sicherer und besser sténde!
Jetzt wird die Presse noch mehr geknutet, jetzt wird eine Reaktion
einsetzen, die zur Diktatur des Bundesrates iiberleitet, denn 519 268
Eidgenossen sind zum Fusskuss der sieben ja nicht dem Volke aus-
zuselzenden, Lamas bereit. Ein wunderbares Schauspiel, dieser
Kniefall einer halben Million vor sieben. Ganz schweizerisch, furcht-
bar eidgendossisch!»

Aber Herr Wick weiss es besser und noch besser, das liegt in
der Natur der Sache, 'weiss es Bundesrat Etter. Am 28. Januar
wurde aus dem Bundesrat gemeldet: «Zu Beginn der Dienstag-
sitzung des Bundesrates gab Bundespriisident Etter der Befriedigung
Ausdruck iiber den Ausgang der Volksabstimmung vom vergange-
nen Sonntag. Er erblickt in ihrem Ergebnis in erster Linie eine
Bekriiftigung des Willens des Schweizervolkes nach einer stabilen
Regierung.» Die Befriedigung ist verstiindlich, denn das Abstim-
mungsergebnis liegt ganz in den Zielen des Katholizismus. Was
Bundesrat Etter unter stabil versteht, dariiber sind wir uns im
Klaren und brauchen keine Worte zu verlieren. Der Weg zur so-
genannten <autoritiren Demokratie» steht offen und der «eidgends-
sische Landammann» ist schon in spiirbare Nihe geriickt. «Die
Vaterlandsliebe ist eine gbttliche Idee», so belehrten die «TFrei-
burger Nachrichten» ihre Leser, «wiihrend di¢ demokratische Idee
nicht notwendig eine gottliche Idee sein muss». Die eidgendssische
Demokratie soll unter katholisch-konservativer Fiihrung zur «gott-
lichen Demokratie» werden. Im Namen Gottes, des Allmiichtigen,
beschworen Regierung und Rite die demokratische Verfassung. Im
Namen Gottes, des Allmiichtigen, wird man diese Verfassung um-
krempeln, denn sie ist nicht notwendig eine gottliche Idee. Dieser
Ansicht waren schon Dollfuss und Schuschnigg. Das Osterreichische
Beispiel hat bewiesen, dass die Idee der Demokratie und des
Vaterlandes identisch sind, obgleich diese Tatsache in der eidgends-
sischen Nebenhauptstadt Freiburg im Uechtland geflissentlich {iiber-
sehen wird. Man komme uns nicht mit der pfiffischen Kabalistik:
Vaterland ist etwas anderes als Demokratie. Nein! Vaterland ist
Demokratie, denn ohne Demokratie gibt es unser Vaterland nicht.

Eretico.
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