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44 DER FREIDENKER Nr.6

schopfen konnte, dass er weit davon entfernt ist, die Schweiz
ohne die dringendste Veranlassung in einen Krieg mit dem
Auslande zu verwickeln.> Die Kommission hatte sich im Volks-
willen nicht getduscht, denn die 6ffentliche Meinung verurteilte
die Osterreichsiche Haltung auf das schirfste. Bereits wurden
Stimmen laut, die zur kriegerischen Entscheidung dréngten,
doch liess sich der Bundesrat nicht vom Wege der diplomati-
schen Behandlung des Konfliktes abbringen.

Der Seminar- und Kapuzinerhandel war fiir Oesterreich
nur ein Vorwand, wie der dsterreichsiche Aussenminister Graf
Buol selbst zugab. Der Bundesrat hielt mit dieser Feststellung
nicht hinter dem Busche, denn in seiner Antwortnote betref-
fend den Mailédnderaufstand vom 21. Mérz 1853 antwortete er
auf die ebenso feindseligen wie fadenscheinigen Anwiirfe und
Beschuldigungen, dass die k.k. Regierung zur Rechtfertigung
ihrer Massregeln auf die Ereignisse von 1848 und 1849, sowie
auf die Aufhebung der Seminarien von Poleggio und Ascona
und die Kapuzinerausweisung zuriickgreifen miisse. Spiirt man
im nachfolgenden Satze nicht den Appenzeller, den Bundes-
kanzler Schiess: «Der Bundesrat schmeichelt sich daraus
schliessen zu diirfen, dass man den Mangel geniigender Tat-
sachen im speziellen Falle durch andere Motive zu ersetzen
fiir noétig fand. . )

Auch in der folgenden Note des Grafen Karnickj vom
13. April 1853 ist der Kapuzinerhandel gestreift. Er schreibt,
«dass die Kais. Regierung den weitern Mitteilungen die sich
der Hohe schweizerische Bundesrat in Bezug auf die Ange-
legenheit der ausgewiesenen Kapuziner und der sidkularisier-
ten Seminarien von Poleggio und Ascona vorbehalten hat,
mit Ungeduld entgegen sieht, nachdem die Erledigung dieser
Angelegenheit auf die volle Wiederherstellung der freund-
nachbarlichen Verhiltnisse Oesterreichs mit der Schweiz einen
wesentlichen Einfluss dussern muss».

Am 4. Mai 1853 iiberreicht der Bundesrat dem Osterreichi-
schen Gesandten zwei Noten. Die eine behandelt die seit bei-
nahe einem Jahre héngende Frage der Aufhebung der Semi-
narien von Poleggio und Ascona, wihrend die zweite sich mit
dem durch den Maildnderaufstand aufgerollten Fliichtlings-
problem befasst. Wir kénnen uns den Inhalt der bundesrit-
lichen Antworten ungefdhr denken, wenn wir den Inhalt der
Antwortnote des Grafen Karnickj vom 23. Mai 1853 lesen.
Graf Karnickj schreibt neben einigen Formlichkeiten, folgen-
des: {Nachdem jedoch der hohe Bundesrat abgelehnt hat, die
von der Kais. Regierung begehrten Biirgschaften zu gewihren,
so kann auch die davon abhingig gemachte Wiederherstellung
des Grenzverkehrs im Tessin auf den fritheren Fuss fiir jetzt
nicht mehr Platz greifen und muss der weitern Entwicklung

der Ereignisse untergeordnet bleiben. Da ferner unter diesen
Umsténden die Kais. Regierung von einer Fortsetzung der Dis-
kussion ein erspriessliches Resultat zu erwarten micht vermag,
so ist auf Allerhochsten Befehl dem Unterzeichneten Weisung
zugekommen, einstweilen den Sitz der Bundesregierung zu
verlassen und sich nach Wien zu begeben». Weit gefehlt, dass
sich der Bundesrat durch diesen Riickruf hitte ins Bockshorn
jagen lassen. Kurz entschlossen wies er gleichen Tadgs den
interimistischen Geschéftstriger der Eidgenossenschaft in
Wien an, den offiziellen Geschéftsverkehr mit der k. k. Regie-
rung einzustellen. (Schluss folgt.)

Wo steht der politische Katholizismus?

Man schreibt uns:

Es ist sicher nicht leicht, den Standort des politischen Ka-
tholizismus im heutigen Weltkampf zwischen Demokratie und
Diktatur zu bestimmen. Die Haltung derjenigen Katholiken,
die an diese;n Kampf teilnehmen, ist in der Tat alles andere
eher als eindeutig.

Auf der einen Seite finden wir -zahlreiche Katholiken, die
in klarem Gegensatz zu den Lehren wie den Taten des Faszis-
mus und Nationalsozialismus stehen — vom Bolschewismus
ganz zu schweigen — und politisch fest zur Demokratie hal-
ten. Denken wir, um nur von der Schweiz zu reden, etwa an
die leider dem Krieg zum Opfer gefallene katholische Wo-
chenzeitung «Die Entscheidung», in der von einem ausgespro-
chen katholischen Standpunkt aus die Verteidiggung der De-
mokratie iiberlegen und vorbildlich gefiihrt wurde. Oder er-
innern wir uns an J. B. Rusch und seine «Republikanischen
Blittery, die trotz aller Wunderlichkeiten und Spriingen ihres
Herausgebers doch eine stramm demokratische Linie tapfer
einhalten. Auch in der Jugendbewegung gibt es gewisse Grup-
pen, die im Kampf gegen die autoritiren Einfliisse gerade als
Vertreter katholischen Denkens durchaus ihren Mann stellen.

Auf der andern Seite aber bemerken wir im politischen
Katholizismus unseres Landes so viele und so starke Sympa-
thien mit den autoritiiren, ja totalitiren Bewegungen, dass jene
freiheitlich-demokratischen Katholiken beinahe als die Aus-
nahme von einer sonst unverkennbar giiltigen Regel erschei-
nen. Und auch sie konnen sich auf Lehren und Grundsitze
ihrer Kirche berufen, die eine solche Haltung forderten; ja,
man darf fiiglich behaupten, dass die Gegner von Liberalismus
und Demokratie unter den Katholiken mit viel mehr Recht
diese Kirchenlehren zugunsten ihrer Auffassung anfiihren
konnen als die andern.

kraft, damit verglichen aller Dynamit der vereinigten Riistungsindu-
strien der Welt nur wie das Ziindplittchen sind in einer Kinder-
pistole; dieses Buch, dessen Freiheitsfackelschein bereits die Ab-
griinde der Verdammnis zu erleuchten begonen hatte — dieses Buch
wurde vom Christentum in Flidschchen abgefiillt fiir die Hausapo-
theke, in erbauliche Dosen zur Beruhigung, in ein Schlafpulver zum
sanften Einschlummern.

«Nicht Frieden, sondern das Schwert» (Matth. 10, 34) ruft die

Flammenstimme — aber das Christentum s#uselt: «Bewahre, nur’

Frieden, nur Ruhe, nur Betdubung».

Sie trosten mein Volk in einem Ungliick und sagen: Friede-
Friede! und ist doch nicht Friede» (Jer. 6, 14) rufen die Flammen-
worte. — Aber das Christentum sagt: Bewahre, so ernst ist das nicht
gemeint! Nehmt es erbaulich und es verliert seinen Stachel!»

Erbaulich, das heisst: Beruhigt euch, macht euch ein kleines
Kaminfeuerchien aus den Flammenworten und sperrt euch ab gegen
die Welt. Draussen ist Kampf, aber hier hat die Seele Ruhe.

Feierliches Begribnis: Schwarzes Leder mit Goldschnitt und nun
ist das Buch ehrwiirdig geworden, fromm und erbaulich — nun
kann sich der wackere Biirger damit sehen lassen, denn es riech
nicht mehr nach Umsturz und Aufruhr (wihrend es doch das auf-
rithrerischte und umstiirzendste Buch ist!) — nun ist es ein Buch
zum Einschlafen geworden, feierlich und langweilig!

Schwarzes Leder mit Goldschnitt: das ist die Hohe der Feier-
lichkeit, genau so wie Trauerflor und Zylinder, Blumenschmuck und
Ménnerchor — ruhe sanft! :

Und ebenso mit dem Uebrigen:

Da hingen die Konfirmationsspriiche hinter Glas und Rahmen,
wunderbare Spriiche, herausgerissen aus dem flammenden Manifest
Gottes, biirgerlichy ehrbar, harmlos, zu nichts verpflichtend.

Sie hingen da solange, bis sie vergessen sind, oder bis man
ihrer iiberdriissig geworden ist — oder bis sie zum Ekel geworden
sind, weil sie blosse «Spriiche» wurden, einbalsamiert, erbauliche
Moralspriiche, in einer Wirklichkeit, die so gar nicht erbaulich, ge-
ruhsam und harmlos ist.

Oder nehmen wir das Kreuz:

Welch ein Zierat fiir die Halskette junger Midchen oder fiir die
Broschen alter Damen; welch ein ornamentaler Schmuck fiir aller-
hand christliche Zwecke.

Das Kreuz auf der Brust in Gold und Silber, oder auf schwar-
zem Leder mit Gold geprigt— wie feierlich, wie wiirdig, welch ein
harmloser, erbaulicher Schmuck: Nachfolge des Christentums; Nach-
folge Dessen, Der das Kreuz, blutig und schwitzend unter ihm zu-
sammenbrechend, auf dem Riicken getragen hat!

Jahrhunderte des Christentums haben uns die Nachfolge ausge-
trieben. Sie haben uns christlich impotent gemacht; ja, noch mehr,
sie haben, indem sie das Kreuz verharmlosten, uns eingeblidut, dass
die wirkliche Nachfolge ein Irrtum sei, dass das Kreuz (dies Zei-
chen des Verbrechers) nur ein Schmuck sei, ein biirgerlicher
Schmuck, harmlos, erbaulich, beruhigend.

*) Aus: Thomas Brendel «Abschaffung des Christentums». Eu-
ropa-Verlag, Ziirich 1942. Preis Fr. 2.50.
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In unseren Tagen miissen die Wirkungsmittel wirkliche

Krifte und nicht historische Erinnerungen sein.

Balzac.

Der Widerspruch erklirt sich nur zum Teil daraus, dass die
katholischen Gegner der Demokratie den modernen Staat als
auf die «gottlosen» Grundsétze der Franzdsischen Revolution
begriindet erkldren, wie dies einmal der Graf de Mun in klas-
sischer Form in der franzosischen Kammer getan hat: «Die
Revolution ist... eine politische Lehre, die die Gesellschaft
auf den Willen des Menschen zu griinden beansprucht, statt
ihn auf den Willen Gottes zu griinden, die die Souverénitit der
menschlichen Vernunft an die Stelle des gottlichen Gesetzes
riickt.» Gerade auch unsere schweizerischen <Autorititeny auf
katholischer Seite stellen bei ihrem Kampf gegen die Demo-
kratie diese Seite ihrer Lehre stark in den Vordergrund. Aber
in Wirklichkeit ist es ihnen durchaus nicht in erster Linie um
die Beseitigung einer rationalistisch-freidenkerisch begriindeten
Demokratie zu tun, so dass sie sich mit den katholischen De-
mokraten auf einer gemeinsamen Linie — im Einstehen fiir
eine christlich begriindete Demokratie — treffen konnten. Ihr
Kampf gilt viel mehr der Demokratie iiberhaupt, den «Prin-
zipien von 1789» als solchen, gleichgiiltig, in welcher Auspra-
gung und auf dem Boden welcher Weltanschauung sie auftre-
ten mogen. Und dabei konnen sie in der Tat die Autoritit
ihrer Kirche selbst in Anspruch nehmen.

Das ganze Wesen des Katholizismus atmet unzweifelhaft
auloritiren, totalitiren Geist. Sein Anspruch, dass die rémi-
sche Kirche berufen sei, die Einheit des Glaubens und der Or-
ganisation zu verwirklichen, seine dogmatische Unduldsamkeit,
sein absolutischer Aufbau, .der auf bedingungslosen Gehorsam
gegen die Befehle des Vorgesetzten, zuletzt des obersten «Fiih-
rers», dusgerichtet ist — das alles schafft eine durchaus natiir-

liche und enge Verbindung auch zu den politisch auf den Tota- .

litits- und Fiihrerprinzip beruhenden Bewegungen hin. Der
beriihmte Syllabus vom 8. Dezember 1864, der als Anhang zu
der Encyclica «Quanta cura» die von der rémischen 'Kirche
verdammten modernen Irrlehren aufzéhlt, stellt eine Ableh-
nung der modernen Demokratie dar, wie sie schérfer kaum ge-
dacht werden kann. In 80 Artikeln werden hier von Papst
Pius IX. alle vom Verfassungsrecht der demokratischen Staa-
ten gewiihrleisteten Freiheiten kategorisch erklirt: Gewissens-
freiheit, Freiheit der Rede, Freiheit der Forschung, Pressefrei-
heit, Unterrichtsfreiheit usw. Als letzte und hochste Ketzerei,
mit deren Verdammung der Syllabus schliesst, wird diese ge-
brandmarkt: «Der rémische Papst kann und muss sich mit dem
Fortschritt, dem Liberalismus und der modernen Gesellschaft
versbhnen und - verstindigen.» Das ist vollkommen eindeutig
und schliesst jedes aus Grundsatz unternommene Paktieren
mit der Demokratie ein fiir allemal aus.

Gewiss, der Syllabus ist zeitlich nicht das letzte Wort der
romischen Kirche zur Demokratie gewesen. Von allem hat der
<liberale> und «soziale> Papst Leo XIII. eine scheinbar weni-
ger unversohnliche Haltung gegeniiber dem mordernen Staat
eingenommen. Aber nicht aus Grundsatz, sondern lediglich
aus Taktik.. Dort, wo die Biirger- und Volksfreiheiten schon
bgstehen — so lehrte diese Taktik —, sind sie vorldufig zu
dulden, auch wenn sie an sich <unverniinftig und verderblichs
sind; ja die Katholiken miissen sich ihrer sogar bedienen, um
<in alle Adern des Staates, wie heilenden Saft und heilendes
Blut, die Kraft und den Einfluss der katholischen Religion ein-
stromen zu lassen> (Encyclica «Immortale Dei»). Auf gut
deutsch: Die Katholiken miissen die demokratischen Rechte
und Freiheiten beniifzen, um sie zu beseitigen. Denn diese
Rechte und Freiheiten verdammt auch Leo XIiI. grundsiétzlich
genau so scharf wie Pius IX. Seine Encyclica «<Libertas» ist
hier ganz unmissverstiindlich. Sie lehnt die Kultusfreiheit ab,
da niemand das Recht habe, einen andern Glauben zu beken-

nen als den «wahrens. Sie verdammt die Gedanken- und die
Pressefreiheit, vor der nichts heilig und unantastbar bleibe.
Sie verdammt namentlich auch die Lehrfreiheit, die allein der
romischen Kirche zustehe, da ihr allein das Vorrecht verliehen
worden sei, keinen Irrtum zu kennen. Alle Uebel der moder-
nen Gesellschaft fithrt die Encyclica «Libertasy auf die politi-’
schen Freiheitsrechte zuriick, «denn statt siisse und heilsame
Friichte sind daraus bittere und vergiftete Friichte erwachsen>.
Der Syllabus ist also keineswegs aufgehoben, weder durch
Leo XIII. noch durch einen spatern Papst. Er kann gar. nicht
aufgehoben werden; die rémische Kirche kann nichts wider-
rufen, was einmal ihr Oberhaupt «ex cathedra», als Inhaber
des hochsten Lehrstuhles, mit dem Anspruch verkiindet hat.
damit die unfehlbare Wahrheit fiir Zeit und Ewigkeit auszu-
sprechen. Der Syllabus hat den Bruch zwischen der romischen
Kirche und der modernen Gesellschaft verkiindigt. Und Paul
Seippel (<Les deux Franes») sagt zutreffend: <Sofern diese
Gesellschaft nicht ihre ,Irrtiimer‘ abschwort, auf die wesent-
lichen Freiheiten verzichtet, die ihren Verfassungen zugrunde
liegen, und sich dem Papsttum in allem, was den Bezirk des
Geistes beriihrt, in aller Form unterwirft — und man weiss,
wie geschickt die kanonischen Doktoren .die Grenzen dieses
Bezirkes zu erweitern verstehen —, sofern sie nicht das Reich
der Kirche auf dem Erdenrund sich erheben lassen, diesen
grossartigen und phantastischen Traum, den in langen Jahr-
hunderten des Glaubens weder ein Gregor VII. noch ein In-
nozenz III. verwirklichen konnten, wird dieser Bruch fiir immer
unwiderruflich bleiben. Die geschickteste Diplomatie kann einen
so wurzelhaften Gegensatz nicht iiberbriicken. Sie kann ihn héch-
stens eine Zeitlang durch gébrechliche Kompromisse verdecken.»
Das gilt auch fiir die moderne Schweiz. Gegen ihr Kommen
hat sich die klerikale Welt noch einmal im Sonderbund ver-
zweifelt angestemmt. Sie wurde geschlagen — aber sie nahm
ihre Niederlage innerlich niemals an. Sie lebt seit hundert
Jahren nicht wirklich im Frieden, sondern nur im Waffenstill-
stand mit der schweizerischen Demokratie, die eine ihrer
Hauptwurzeln in der Reformation Zwinglis und namentlich
Calvins hat. Das macht die Lage der Eidgenossenschaft so un-
gemein ernst. Die Etter und de Reynold, die katholischen Ak-
tivisten und Korporatisten miissen, wenn sie diejehige Schweiz
herstellen wollen, die dem katholischen Gesellschaftsbild ent-
spricht, nicht nur die moderne Demokratie beseitigen, sondern
auch den Protestantismus als eine der tragenden Krifte des
Volkslebens ausschalten. Die stille, ziihe Arbeit fiir die Heilig-
sprechung des Niklaus von der Fliie hat jhren tiefen Sinn, der
katholische Schutzpatron der Eidgenossenschaft soll der schwei-
zerische «Landesvater> iiberhaupt werden! Diese Fernwir-
kung der katholischen Aktion ist sicherlich nicht allen ihren
Tragern bewusst, aber sie miisste eintreten, wenn sie zu ihrem
vernunftgemissen Schluss getrieben wiirde. Auf alle Fille
riickt die vorherrschende Richtung im politischen Katholizis-
mus der Schweiz von der modernen Demokratie immer be-
stimmter ab. Mag sie es vorliufig noch fiir taktisch kliiger fin-
den, die Demokratie zu beniitzen, um sie zu beherrschen — und
sie hat es hierin dank der Haltlosigkeit des Freisinns schon
sehr weit gebracht —: wir konnen sicher sein, dass sie sich
jeder «Volksbewegung» anschliessen wird, die die Volkssouve-
rinitit und die Freibeitsrechte zu beseitigen unternimmt, so-
bald deren Erfolg durch ihren Anschluss gesichert zu sein
scheint. Das gilt es ganz niichtern zu sehen und in die Rech-
nung einzustellen. Jede Tauschung iiber diese Dinge kénnte
uns zum Verhiingnis werden; nur illusionslose Klarheit gibt
uns eine Chance, der drohenden Gefahr rechtzeitig Herr zu
werden. Berner Tagwacht, Nr. 80, 8. April 1942,
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