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<intellektueller> Berufe — inbegriffen qualifizierte Hand-
arbeiter — hitte ein dem Landesindex entsprechendes Exi-
stenzminimum als Grundlage der Lohnberechnung zu dienen.
Wo die Betriebs-Rentabilitdt dies nicht gestattet, wiren Zu-
schiisse aus offentlichen Mitteln zu entrichten; ferner in F&l-
len wo Verpflichtungen zur Unterstiitzung von Drittpersonen
vorliegen. Bei der Einstellung neuer Arbeitskrifte blieben die
familidaren Verhiltnisse zu beriicksichtigen, zwecks Verhin-
derung vou unangebrachtem Doppelverdienertum.

Nicht zu vermeiden wire ein Riickgang des Einkommens
vieler bisher noch Vollbeschiiftigten. Anderseits wiirde bei
den wieder in die Betriebe zuriickgekehrten Arbeitslosen
eine Hebung der Beziige erfolgen, somit eine Umlagerung
der Kaufkraft stattfinden. Die Anpassung der Arbeitszeit
tritt dadurch aus dem Rahmen einer rein komunerziellen oder

«okonomischens> Angelegenheit heraus, wird zu einem Po-.

stulat sozialer Gerechtigkeit. ;

Um nicht eine umfassende staatliche Regelung abwarten
zu miissen, die der eingehenden Wiirdigung aller wesentli-
chen Begleiterscheinungen bedarf, bliebe ein «lokalisiertes»
— bestimmte Branchen einbeziehendes Vorgehen zu empfeh-
len. Anzubahnen sind freie Vereinbarungen zwischen Unter-
nehmertum und Arbeiterschaft — in Verbindung mit behérd-
lichen Stellen, die sich mit der Arbeitsbeschaffung befassen.
Letzteres wire deshalb notwendig, wm erginzende Massnah-
men hinsichtlich der Lohnfrage zu treffen.

In Betracht kommen derartige Proben aufs Exempel in
Betrieben, die nicht allzu sehr von der internatinnalen Kon-
junktur abhingig sind, vor allem auch im Baugewerbe. Bei
gebiihrender Beriicksichtigung der gemachten Erfahrungen
wiirde sich voraussichtlich die weitere Ausgestaltung in der
Weise vollziehen, dass getroffene lokalisierte Vereinbarungen
einen fiir das ganze Land giiltigen Charakter bekiimen, das
heisst, vorldufig nur auf einzelne Erwerbszweige bezogen.
Der endgiiltige Entscheid, ob eitie solche Ordnung der Dinge
zum allgemein giiltigen Gesetz erhoben werden soll, bliebe
dann wohl am besten einer Volksabstimmung iiberlassen.
Die Hauptsache ist, dass irgendwo ein Anfang gemacht wird
und programmatische Postulate eine konkrete Auswirkung
erfahren. Chr. Lengacher.

Religion und Kirche in der Sowjetunion.
(Fortsetzung.)

Einen der Kernsiize des Dekrets vom 23. Januar 1918
stellt der Punkt 10 dar, welcher bestimmt: :
«Die Schule wird von der Kirche gelrenni. Der Religi-
onsunterricht ist in allen staatlichen, gesellschaftlichen wie
auch in privaten Bildungsanstalten fiir allgemeine Lehrgegen-
stinde mnicht zugelassen. Die Biirger konnen religiose Unter-
weisungen nur auf privatem Wege erhalten.»

Durch dieses Gesetz wird der Unterricht in allen Schulen
auf eine rein wissenschafiliche Grundlage gestellt. Es schliesst
die in allen iibrigen L#ndern existierende Maoglichkeit aus,
dass Kinder von Anders- oder Nichtglaubigen zur Beteiligung
an einem Religionsunterricht gezwungen werden konnten, der
ihrer Weltanschauung widerspricht, also ihre Bekenntnisfrei-
heit einengen wiirde. Das Dekret gestattet den Religionsunter-
richt aul privatem Wege, — eine logische Folge der Erkli-
rung der Religion zur Privatsache gegeniiber dem Staate. Es
schliesst auch die Auswahl der Lehrer nach religiosen Ge-
sichtspunkten aus, denn «es gibt keine besonderen Fragebogen
iber die religidse Gesinnung des Lehrers». In dem Dekret
vom 8. April 1929 werden diese Bestimmungen durch den Hin-
weis erginzt, dass Religionsunterricht auch in speziellen The-
ologiekursen gestattet werden kann. Auch bei der Auswahl
der Schiiler zu den Hochschulen sind alle religiosen Unter-
scheidungen ausgemerzt worden. Vorherrschend ist das Klas-
senprinzip. In erster Linie werden Kinder von Arbeitern, Kol-

lektiv- und Einzelbauern, Spezialisten, Aerzten, Ingenieufen
usw., also Kinder von Werktitigen, aufgenommen. «Wo noch
Pliatze unbesetzt bleiben, werden alle iibrigen, d.-h. auch Kin-
der von Geistlichen, zugelassen. Umgekehrt waren im zaristi-
schen Russland den Nichtgldubigen die Hochschulen verschlos-
sen, und fiir manche nicht der Staatskirche Angehdrende (z.
B. Juden) bestanden einschrinkende Gesetze.

Der folgende Punkt 11 geht von der Anschauung aus, die
sich- durch das ganze Gesetz hindurch- zieht, dass niemand
seines Bekenntnisses wegen rechtliche oder materjelle Nach-
teile erleiden oder Vorteile geniessen darf. Er lautet: «Samt-
liche religiosen oder Kkirchlichen Verbénde unterstehen dem
allgemeinen -Gesetz iiber Frivatgesellschaften und Verbinde
und geniessen keinerlei Privilegien oder Subventionen, weder
vom Staat noch von seinen lokalen autonomen und Selbstver-
waltungsorganen.» Der Staat stellt also der Kirche keinerlei
Geldmittel zur Verfiigung, weil dadurch auch die Nicht- oder
Andersgliubigen zur Steuerleistung fiir die Kirche gezwun-
gen wiirden. Die kirchlichen Organisationen miissen aus-
schliesslich von den Glaubigen selbst finanziert werden. Und
auch diese diirfen nicht dazu gezwungen werden. Dariiber sagt
Punkt 12 ausdriicklich: «Zwangsméssige Abgaben oder Be-
steuerungen zugunsten ‘kirchlicher oder religioser Gesellschai-
ten, wie auch Massnahmen des Zwangs oder Strafen seitens
dieser Gesellschaften gegeniiber ihren Mitgliedern sind unzu-
lassigy. Die Zugehorigkeit oder die materielle Unterstiitzung
einer religidsen Organisation beruht also auf dem wunbe-
schridnklen demokratischen Grundsatz der Freiwilligkeit, der
allein die volle Freiheit des Bekenntnisses sichern kann.

Die Punkte 13 und 14 lauten: «Kirchliche und religiose Ge-
sellschatten besitzen kein Recht auf Privateigentum. Die Rech-
te einer juristischen Person werden ihnen nicht gewéhrt. Das
gesamte Eigentum der in Russland existierenden kirchlichen
und religidsen Organisationen wird als Volkseigentum erklért.»
Diese Bestimmungen sind lediglich eine Ergénzung des schon
am ersten Tage nach der Oktoberrevolution, am 8. November
1917, angenommenen Dekrets «Ueber den Grund und Bodens,
in dem es heisst:

«Das Recht des Pnivatbesitzes an Grund und Boden wird
fiir immer aufgehoben. ... Der gesamte Grund und Boden:
der staatliche wie der der Dominen, der Krongiiter, Kloster-
und Kirchengiiter, . der Possessionsgiiter, der Majorate, der
Privatgiiter, der Gemeinde.- und Bauerngiiter usw. werden
entschddigungslos enteignet und gehen in Volksbesitz und in
die Nutzniessung aller auf ihnen titigen Volksmitglieder iiber.»

Wollte die Sowjetregierung nicht der Kirche besondere
Privilegien und Vorteile gegeniiber den iibrigen Biirgern ver-
schaffen, wollte sie ain dem Prinzip der demokratischen Gleich-
heit festhalten und allen Biirgern — urabhingig von ihrer
Konfession — die gleichen Rechte gewihreh, so konnte sie die
Kloster- und Kirchengiiter nicht von der Nationalisierung
ausnehmen. Die Sowjetmacht liess sich von dem Bestreben
leiten, fiir alle Bekenntnisse gleiche Existenzbedingungen zu
schatfien. Das war vor der Revolution nicht der Fall. «Zu An-
fang des 20. Jahrhunderls verfiigte die Kirche (in Russland)
iiber 2,611,635 Hektar Boden. Ausser dem Grundeigentum ge-
horten der Kirche und den Kldstern ungeheure Mengen Im-

~mobilien: Hiuser in den Stddten, Fabriken, Hotels usw. Al-

lein in Petersburg (jetzt Leningrad) besass die Kirche im
Jahre 1908 = 230 Wohnhiuser. Dieser riesige Besitz konnte
der Kirche nicht iitberlassen werden, ohne dass sich die Sowjet-
regierung damit in schérfsten Widerspruch zu dem Willen der
Bauernschaft gesetzt hiitte. Die Bauern selbst enteigneten den
Grundbesitz der Kirche, und zwar nicht erst im Jahre 1917,
sondern sie machten schon viel frither Ansitze dazu. Bereits
im Jahre 1906 schreiben die «Wolgaer Eparchial-Nachrichten:,
eine Kirchenzeitung: «Mit der Aufhebung des Kriegszustan-
des begannen in den Dérfern von neuem gegen die Kirche
und gegen die Geistlichkeit gerichtete offene Massenunruhen.»
Die Bauern kémpften dabei weniger gegen die Religion, als
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um den Grundbesitz der Kirche, der zusammen mit dem des
Zaren 39 Prozent aller Lindereien ausmachte.

Es wurde also zu einer politischen und 6konomischen Not-
wendigkeit, die Kirche nicht von der Enteignung auszunehmen.
Das Dekret «Ueber die Trennung der Kirche vom Staate und
der Schule von der Kirches vom 23. Januar 1918 verfiigte aber
in seinem letzten Absaiz:

«Gebdude und Gegenstiinde, die ihrem Charakter nach spe-
ziell fiir rituelle Zwecke dienen, werden auf Grund beson-
‘derer Bestimmungen der lokalen und zentralen staatlichen Be-
hénden den entsprechenden religidsen Gesellschaften zum un-
entgeltlichen Gebrauch iiberlassen.»

Die Formen und Bedingungen, unter denen die Ueber-
gabe von Kullusgebdiuden und RiAumen an religiosen Gesell-
schaften zu erfolgen hat, werden durch das Dekret «Ueber
die .religiiisen Organisationen» vom 8. April 1929 geregelt, das
gewissermassen die Ausfithrungsbestimmungen zu dem grund-
legenden Dekret vom 23. Januar 1918 enthilt.

In diesem neueren Dekret erkennt die Sowjetregierung

- noch einmal die Existenz religidser Vereinigungen gliubiger
Biirger als rechtsgiiliig an. Das Dekret bestimmt, dass diese
Vereinigungen behordlich registriert werden miissen, und
zwar als «<religiose Gemeinden», wenn die Vereinigung die
Mitgliederzahl von 20 Personen iibersteigt, und als <Religigse
Gruppen», wenn die Zahl ihrer Mitglieder nicht mehr als
20 betragt. Der Unterschied ist lediglich ein formaler. Grup-
pen wie Gemeinden besitzen die gleichen Rechte.

Mitglied einer Gruppe oder Gemeinde kann nur eine Per-
son sein, die das 18. Lebensjahr vollendet hat, also nach den
Sowjelgesetzen. volljahrig ist. Wer einer Gruppe oder Ge-
meinde beitreten will, muss eine schriftliche Eintrittserkli-
rung abgeben. Ferner kann niemand zwei Gruppen oder zwei
Gemeinden gleichzeitig angehéren, da dies mit dem Zweck
deli Mitgliedschaft im Widerspruch stinde.

(Schluss folgt!)

'

Aus der Bewegung.
Die Freigeistige Vereinigung von aussen geschen.

Im Mitteilungsblatt des Regionalverbandes der elsissischen
Freidenker vom 1. Mai widmet der Sekretir dieses Verban-
des, Gesinnungsfreund L. Diener, Strassburg, der uns anléss-
lich der Delegiertenversammlung in Basel zusammen mit sei-

-ner Frau Gemahlin die Freude seines Besuches bereitete, der
F.V.S. folgenden Artikel:

«Bine freundliche Einladung zur Hauptdelegiertenversammilung
der Freigeisligen Vereinigung der Schweiz am 14. April in :Base:f
.llmt es dem Unterzeichner dieses Artikels ermoglicht, in n%iher(;
freundschaftliche Beziehungen zur F.V.S. zu treten und somit den
allgemeinen Wunsch der elsissischen Freidenkerbewegung seiner
Erfiilllung einen Schritt ndher zu bringen. Die beiden vo‘r‘aangeqan-
genen Vortragstournees unseres sympathischen Gesinnungsfreundes
Slaiger, der Vortrag May in Basel, hatten den Weg zur Zousa.umnen-
arbeit unserer beiden Freidenkerorganisationen bereits geebnet.

Ich sehe davon ab, iiber den Verlauf der Hauptdelegierten-
versaminlung der F.V.S. (gleichbedeutend mit unserm National-
kongress) im einzelnen zu berichten. Der starke Besuch dersel-
ben, die anregenden sachlichen Diskussionen haben der Delegier-
lentagung das lebensbejahende Geprige gegeben, welches den ‘soli-
den Aufbau und das wissenschafiliche Niveau der F.V.S. klar
zum  Ausdruck bringt.

In der Parallelstellung gesehen, unterscheidet sich die Schweizer
Freidenkerorganisation von derjenigen des Elsasses insbesondere
durch ihren stabilen Aufbau, welcher sich in einer. langen Reihe
von Jahren vollzogen hat und welcher hierdurch naiurgemiss allen
Erfondernissen besser Rechnung tragen konnte als mnsere, wie ein
Pilz aus dem Boden geschossene elséissische Bewegung. Hierzu
kommt noch das hohere Bildungsniveau der klerikalen Gegner in
der Schweiz. Wihrend die Fahigkeiten der fanatischen klerikalen
Organisationen im Elsass auf die Muskelkraft und die Stimunbiinder
beschrinkt sind, bleibt die Schweizer Reaktion, soweit sie sich in
einen Kampf mit den Freidenkern einldsst, bei geistigen Kampf-
mitteln. Das will natiiflich nicht heissen, dass die Kirche in der

Schweiz Anhiinger von kullurellem Fortschritt und Wahrheit st
Ihre Titigkeit in Wort und Schrift gilt ebensogut als im Elsass
dem Riickschritt, der geistigen und materiellen Versklavung der
Menschheit und der Unterdriickung der Wissenschaft. Die Metho-
den, welche sie anwendet, sind jedoch Hliberaler, wenn man so
sagen kann, als diejenigen unserer, von der franzosischen Republik
oder richtiger von unsern Steuergeldern materiell iibersiittigten Geist-
lichkeit. Dass diese Umstidnde auch der Kampfeswelse der beiden
Organisationen verschiedene Richtlinien aufzwingen, versteht sich
‘von selbst.

Dic propagandistische Titigkeit der F.V.S. ist entsprechend dem
innern soliden Aufbau der Organisation sehr aktiv und geregelt.
Die jahrelang durchdachte Organisation der Bewegung und die
Opferfreudigkeit ihrer Mitglieder hat allen bedingten Vorausset-
zungen Rechnung getragen. Ein Sekretariat in Permanenz, in wel-
chem unser Gesinnungsfreund Staiger der Bewegung sein ganzes
wissenschaftliches Konnen und seine volle -Arbeitskraft zur Ver-
fiigung stellt, ist der treibende Motor der F.V.S. Der Prisident
des Zentralvorstandes in Bern, Gesinnungsgenosse Schiess, ein Mann
von vorbildlicher Einfachheit, Intellicenz und Sachlichkeit, besitzt
das volle Vertrauen seiner Bewegung. Seinem sympathischen Auf-
treten und seiner klugen Leitung ist wohl zum grossen Teil die
ungetriibte Einigkeit in der Bewegung zu verdanken. Thm zur Seite
stehen Mitglieder des Zentralvorstandes, welcher sich ausschliess-
lich aus erprobten, verdienstvollen Mitgliedern zusammensetzt und
durch die Geschlossenheit seinar Titigkeit der F.V.S. das starke
Riickgrat geben, welches sie fiir ihren schweren Kampf benoligt.
Mitglieder von hober Intelligenz wie die Gesinnungsgenossen Brauch-
lin-Ziirich, Sollberger-Bern, Loew-Basel usw. sind unenmiidlich tilig
fiir jhr Ideal und beleben die Bewegung durch Zufuhr geistiger
Nahrung.

Ein Zusammenarbaiter: mit den Schweizer Freunden kann dem-.
nach nur von - Vorteil fiiv beide Organisationen sein. Der Aus-’
tausch von Ideen, die Erwihnungen und das Studium wunserer ge-
genseitigen Verhiltnisse, der einzuschlagende Weg fiir die nichsle
Zukunit usw. eroffnen ein fruchtbares Arbeitsfeld. Die Schweizer
Gesinnungsfreunde haben mit Zuvorkommenheit Ihre Zustimmung
aur Arbeitsgemeinschaft gegeben; es liegt nun an uns, diese Arbeits-
gemeinschaft ausbauen -zu helfen, zur gegenseitigen Erginzung und
moralischen Unterstiitzung.

Die elsissischen Freidenker und insbesondere die awissenschaft-
lich Hohergestellten ermahnen wir dringend, mit grosserem Eifer
und mehr Opfermut am Kampf gegen die Reaktion teilzunehmen.
Folgen wir dem guten Beispiel der Schweizer G‘esimmng.sfreun‘dc,
kimpfen wir neben ihven wnd mit ihnen, der Erfolg wird nicht
ausbleiben.»

Verschiedenes.

Die unpolilische Kirche!

Die katholischen «Neuen Berner Nachrichlen» vom 28, Mai
bringen einen Mahnruf des Bischofs von Freiburg, Genf und Lau-
sanne, Manius Besson, in welchem den Glidubigen dringend ans
Herz gelegt wird, der Stimme ihres katholischen Gewissens zu iql-
gen und die Kriseninitiative abzulehnen. Folgenden Schilussabschnitl

_méchten wir unsern denkenden Lesern mit einem menschlichen Ge-

wissen nicht vorenthalten: )
«Wer am 2. Juni Ja stimmt, der reicht denjenigen Krei-
sen die Hand, die unsere nationalen Einrichtungen zerstoren
und auf den Ruinen ein politisches System errichten Ww(nl-lgn,
welches der christlichen Ordnung vollig entgegengesetzt isl.
Fine solche Handlungsweise ist aber mit den Gesetzen. der
christlichen Moral unvereinbar. Awuch Wir fiihlen mit so v.le‘l‘.en
braven Leuten, welche durch die gegenwirtigen Sc}ywlerng—
Kkeiten hart bedriickt werden, die Note der Zeit und Wir emp-
finden in Unserm Herzen ihre Leiden mit. Aber Wir miissen
auch sagen, dass die heutige schwere Lage vor allxlem ud,adur(-}n
verursacht ist, dass die Gebote Gotles in der sozialen wOrgalp—
sation keine Geltung haben. Es ist deshalb a:ussich_tslos, fiir
eine Abhilfe Losungen zu suchen, welche diese g]_sélchel} Ge-
bote neuerdings verletzen. Will die Menschheit die .Wue(.ier-
kehr besserer ‘Zeiten enleben, so muss sie in erster Linie durch
ehrliches Handeln den Segen Gottes zu verdienen suchen.»
Bescheidene Anfrage: Weshalb verschafft der allmichtige Gott
seinen Geboten in der sozialen Organisation nicht selbst Geltung?
Ist vielleicht seine irdische Vertretung in der Sch\yeiz zZu sgr:wa(:‘h
dazu, oder ist er selbst iiber das Produkt klrc:h[.ll,(aher Politik in
Oesterreich derart enttiuscht, dass er seine po,lmswrenc.len Apostel
im Stiche lisst? — Es braucht allerdings etwas Mut zu einer solchen
Kundgebung, nachdem die bischofliche Mahnung anlasslich der Ab-
stimmung iiber die Wehrvorlage gerade beim getreuesten Anhang

in Freiburg so katastrophal wenig geniitzt hat. — .W‘ie sag‘t fiovh
Schiller: «Mut zeiget auch der Mameluk, Gehorsam ist des (_,hrlf’ten
Schmuck!» R.SI.
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