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Samtliche Mutationen beziigl. des Abonne-

ments, Bestellungen etc. sind zu richten
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Nietzsche.
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Religion und Kirche in der Sowjetunion.

Wir vexollentluhen hier den Wortlaut eines Vor-
irages, der unter obigem Titel am 15. Januar 1935 am
Moskauer Radio in deutscher Sprache gehalten wurde.
Wir erachten diese konnmentarlose Publikation nicht nur
als ‘wiinschenswert, weil das Thema besonders fiir uns
Ireidenker interessant und aktuell ist, sondern im Hin-
blick auf die Schauermiérchen, die auch in unserm Land
tiber Religionsverlolgungen in Sowjetrussiand verbreitet
werden, als notwendig. Diese Veroftentlichung entspricht
dem fundamentalen Rechtsgrundsatz <audaitur et altera
parss. Wir belonen aber ausdriicklich, dass wir mit die-
ser ublikation keine politischen Ziele verfolgen.

Redaktion.

Alles Grundlegende, was iiber die Stellung der Sowjetmacht
u Religion und Kirche zu sagen ist, wurde bereits in dem
Dekret <Ueber die T leummg der Kirche vom Staate und der
Schule von der Kirche» vom 23. Januar 1918 niedergelegt,
dessen erster Satz lautet: «Die Kirche wird vom Staale ge-
trennt»>. Damit verwirklichte die Sowjetregierung aie alte IFor-
derung der Kommunistischen Partei, dass Religion — zwar
nicht in bezug auf die Partei, aber in bezug auf den Staat —
Privatsache sein soll; «das heisst, dass sich der Staat in die
religivse Zugehorigkeit der Staatsbiirger nicht emmischen,
dass er zwischen den Slaatsbiirgetn keinerlei Unterschiede
auf Grund ihrer Religionszugehorigkeit machen und dass er
der Kirche keinerlei Privilegien geben darfs. Anderseits
brachte die Sowjetregierung mit der Trennung der Kirche vom
Staat und mit der Erklirung der Religion zur Privatsache ge-
geniiber dem Staat zum Ausdruck, dass der Sowjetstaat der
KRirche als einer staatlichen Stiilze, die sie unter dem Zaris-
mus war, nicht bedarf. Vor der Revolution war <aie Organi-
salion der russischen Kirche fest mit dem Zarentum ver-
kniipft>. Durch ihre Trennung vom Staate horte die Kirche
auf, ein Werkzeug in den Hinden des Staates zu sein, wih-
rend der Sowjetstaat seinerseits durch diesen Gesetzakt es
ausdriicklich ablehnt, sich in religiose und kirchliche Ange-
legenheiten einzumischen. Dies wird durch Punkt 2 des De-
kretes besonders betont:

“Iunerhalb des Territoriums der Republik diirfen keinerlei
ortliche Gesetze oder Bestimmungen erlassen werden, die die
Glaubensireiheit einschriinken oder Biirgern Vorzugsrechte und
Privilegien autf Grund ihrer konfessionellen Zugehorigkeit cin-
riumen.»

Das Strafgesetzbuch der UdSSR sieht fiir die Kinschrian-
kung der Glaubensfreiheit durch Behdrden oder YP’rivatperso-
nen sehr hohe Strafen vor. So wurde beispielsweise der Vor-
sitzende des Bundes der kimpfenden Gottlosen i Marxstadt

(Wolgadeutsche Republik) mit 5 Jahren strenger Einzelhaft
bestraft, weil er grobe: Ausfille gegeniiber Glidubigen zuliess.
Jaroslawski, der Fiihrer der Gottlosenorganisation, sagt in
seiner Schrift iiber die Goltlosenbewegung in der Sowjetunion:
«Der ‘Staal wird kein Stalut in einer Kollektivwirischaft zu-
lassen, demzufolge Leuien wegen ihres Glaubensbexenntnisses
oder weil sie Ungliubige sind, der Eintritt verwenrt wirds.
Und an anderer Stelle: «Die Statuten unserer Gewerksehaften
verbieten es den Glaubigen nicht, Mitglieder der Gewerkséhaf-
ten zu sein, unq wir haben deshalb in ihren Reihen auch
Gildubige. Es ist bei uns verboten, Leute ihrer religidsen Ein-
stellung wegen aus der Gewerkschaft auszuschliesseny. Eben-
so erliegt die Verbreitung religiéser Literatur keinerlei Be-
schréinkungen. Jaroslawski bemerkt in seiner Schrift, <. .. dass
wir durchaus. nicht den Wunsch haben, bei der Verbreitung
der Bibel zu helfen. Aber sie ist bei uns auch nicht ver-
boten ... Ihre Einfuhr ist wiederholt, und- zwar in der ziem-
lich grossen Menge von einigen zehntausend Exempiaren ge-
stattet worden. Auch das Drucken der Bibel wurae bei uns
im Lande mehrmals gestattet. Kine Sonderausgabe der Bibel
erlaubte man auch den Sektiererorganisationen ... Allerdings
haben Selzer sich geweigert, diese Ausgaben zu setzen uud
zu drucken:. In gleicher Weise haben auch die Nichtglaubi-
gen unbeschriinktes Recht der Verbreitung ihrer Weltanschau-
ung. Dieses Recht ist durch die Verfassung der UdSSR ver-
biirgt, in der es heisst:

«Die Freiheit des Glaubens und die antireligiése Pro-

paganda sind allen Staatsbiirgern geslattet.s

In gleichem Sinne heisst es in dem Dekret «Ueber die
Trennung der Kirche vom Staate und-der: Schule von der
Kirches unter Punkt 3: :

«Jeder Staatsbiirger kann sich zu einer beliebigeu'Religion
bekennen oder gar zu keiner. Alle rechtlichen Benachteiligun-
gen, 1m Zusammenhang mit der Zugehorigkeit oder Nichtzuge-
horigkeit zu irgend einer Religion werden aufgehoben.»

In einer Anmerkung hierzu heisst es: Auf allen offiziellen
Dokumenlen wird der Hinweis auf die offizielle Zugehorigkeit
und Nichtzugehorigkeit gestrichen. Damit wird hervorgeho-
ben, dass jegliche Unterscheidung der Biirger nach religidsen
Merkmalen unstatthaft ist. Den Behorden ist es verboten, An-
guben iber konfessionelle Zugehorigkeit zu fordern.

Diese Bestimmungen stellen eine vollige Umwilzung aller
bisherigen — und in den biirgerlichen Léndern heute noch
gilltigen — Geselzgebung dar. In den meisten Lindern sind
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die Nichigldubigen rechtlichen Benachteiligungen unterworfen.
Durch eine Verordnung vom 4. Mai 1932 ist in Deutschland
das Verbot des Proletarischen Freidenkerverbandes verfiigt
und somil die Bekenntnisfreiheit beschrinkt worden. Im zari-
stischen Russland wurde die «Nichtzugehorigkeits zu einer
Religion, gar nicht zu sprechen von der <antireligiésen Propa-
ganda», auf das Schirfste verfolgt, wobei die Hinweise auf
religiése Dissidenz in den amtlichen Ausweispapieren usw.
die Rolle eines polizeilichen Steckbriefes spieiten. Aber auch
die Zugehorigkeit zu einer «beliebigen Religion», zu. einer
anderen als der offiziellen Staatsreligion — der griéchisch-
'(nthofioxen Kirche — wurde oft gesetzlich (und ungesetzlich)
verfolgt. Den Sektierern gegeniiber wurde noch kurz vor der
Revolutjon die Priigelstrafe angewandt, und sie wutden nach
Sibirien oder anderer entlegenen Gebieten verbannt.

Die Sowjetgesetzgebung iiber Religion uid Kirche hat jeg-
liche gewaltsame Unterdriickung des Bekenntnisses beseitigt
und eine in der bisherigen Gesetzgebung umfassendste Glau-
bens- und Gewissensfreiheit garantiert. Sie fussi dabei phi-
losophisch-politisch auf dem Programm der Kommunistischen
Partei der Sowjetunion und auf den Lehren der Begriinder
und Fiihrer der Partei. )

Lenin schrieb, dass die Wurzeln der Religion <haupt-
stichlich s§ " Natur> seien. Deshalb diirfe die antireli-
gidse Pry tla nicht auf Gewalt beruhen, sondern miisse
«mit der kon ‘rten, auf die Beseitigung der sozialen Wurzeln
der Religion gerichteten Praxis der Klassenbewegung> ge-
bracht werden. «Mit rein geistigen — und nur geistigen —
Waffen, mit unserer Presse, mit unserem Wori», miisse die
anlireligiose Propaganda gefiihrt werden, keineswegs aber mit
Gewalt, mit Verboten usw. Von dem gleichen demokratischen

- Geiste ist auch die Bemerkung im Parteiprogramm diktiert,
wo es heisst, dass bei der antireligitsen Propaganda «jede
Verletzung der Gefiihle der Gliubigen sorgfiltig zu vermei-
den ist, da das nur zur Festigung des religiosen Fanatismus
fiihrt». :

Die Sowjelgesetzgebung schliesst also jegliche Gewaltan-
wendung gegen Religion und Kirche aus, da diese das Ab-
sterben des religidsen Glaubens nicht beschleunigen, sondern
hemmen wiirde. Dementsprechend sieht das Straigesetzbuch
der UdSSR fiir Vertreter religioser Organisationen (Geistliche
usw.), die das Dekret vom.23. Januar 1918 verietzen, dus-
serst milde Strafen vor. Die Hochststrafe ist Zwangsarbeit
bis zu 6 Monaten oder 500 Rubel Geldstrafe. Dagegen sind
Gefiingnishaft oder gar Todesstrafe vollkommen ausgeschlos-
sen, sofern die Vergehen oder Verbrechen nicht politischer
Natur sind und sich gegen den Bestand der Sowjeimacht rich-

ten, also mit Religion und-Glaubensbekenntnis in gar keinem
Zusammenhang stehen. )

Der vierte Punkt des Dekrets «Ueber die Trennung der
Kirche vom Staat und der Schule von der Kirche», das iibri-
gens von Lenin selbst verfasst wurde, bestimmt, dass «staat-
liche und andere 6ffentlich-rechtliche Akte von keinerlei reli-
giosen Brauchen oder Zeremonien begleitet sein diirfens. Die-
ser Satz geht logisch aus den ersten drei Punkten des De-
krets hervor. Wirkliche Glaubens- und Gewissensfreiheit
kann nur garantiert werden, wenn die Kirche an &ffentlich-
rechtiichen Akten, an denen- auch Andersgldubige oder Nicht-
glédubige leilnehmen, nicht beteiligt ist. Gerade im Hinblick

- daraul sagl der 5. Punkt des Dekrets:

«Die [reie Abhaltung religiéser Zeremonien ist nur insoweit
gestattet, als sie die offentliche Ordnung nicht stéren und
keinerlei Beeintrichtigung <der’ Rechte von Sowjetbiirgern mit
sich bringen. Die lokalen Behorden sind in solchen Fillen
befugt, alle nétigen Massuahmen fiir die Sicherung der 6ifent-
lichen Ruhe und Ordnung zu treffen.»

Scheimann, einer der bedeutendsten Sachverstindigen auf
dem Gebiete der Sowjetgesetzgebung iiber Religion und Kir-
che, bemerkt dazu: «Das bedeutet, dass die Organe der Staats-
macht nur dann in die kirchlichen Angelegenheiten eingreifen
diirfen, wenn Versuche gemacht werden, die Religion zu kon-
terrevolutionéren politischen Zwecken auszunutzen:». Von sol-
chen Féllen, die sich wiederholt ereignet haben, abgesehen,
wire ein Eingreifen der Behorden auch dann gerechtfertigt,
«wenn z. B. in einem von einer Seuche heimgesuchten Gebiet
die kirchlichen Organisationen Massenumziige und Massengot-
tesdienste organisieren wollen, die die Gefahr der Ausbrei-
tung der Epidemie heraufbeschworen wiirden. In diesen Fil-
len werden die Behérden gezwungen sein, solche religiose Ze-
remonien zu verbieten. Man wird eine derartige Massnahme
aber kaum als Verletzung der religiésen Freiheit bezeichnen
konnen». Hierbei darf bemerkt werden, dass die russische
Geistlichkeit in kulturelier Hinsicht ausserordentlich riickstén-
dig ist und deswegen behoérdliche Massnahmen in den erwihn-
ten Fillen gelegentlich erforderlich machten.

Der 6. Punkt des Dekrets lautet:

«Niemand hat das Recht, untér Berufung auf seine religio-
sen Ueberzeugungen sich der Erfiilllung seiner Biirgerpflichten
zu entziehen. Ausnahme von dieser Bestimmung ist in jedem
Einzelfalle nur zuldssig auf Beschluss des Volksgerichts, unter
der Bedingung der LErsetzung der einen Biirgerpflicht durch
die andere.»

Demnach haben Gldubige, denen ihre religiose Ueberzeu-

gung es nicht erlaubt, am Waffendienste teilzunehmen, das
Recht, sich an das Gericht mit der Bitte um ihre Befreiung

Reuilleton.

Der Klerus in Frankreich.
Eine wirkliche Begebenheit

Es war in Nantes, an einem frischen Herbstmorgen, als ich mich
am obersten Ziplel des Loirequais befand, dort, wo die Flussdampfer
nach St. Nazaire abfahren. Hier war vor einigen Jahren der «Geor-
ges Phillipar», — vom Gewerkschaftskartell Nantes gemietet, eben-
falls abgelahren und mit nahezu 400 Menschen im Ozean verschwun-
den. — 400 Leichen, der Gedanke machte mich frosteln. — «Was ist
aus dem «Georges Phillipar» geworden?» frug ich einen Heizer von
dem Dampfer, mit dem ich talwérts ein Stiick fahren wollte. «Man
hat ihn gehoben, er macht seit 2 Jahren wieder denselben Dienst,»

antwortete er kurz. «<Und die 400 Opfer?» hatte ich fragen wollen, "

aber die Damplsirene schnitt die Unterhaltung brutal ab. So glitten
wir dahin, auf der Nusschale, die bei jedem Kolbenschlag der Ma-
schine verdichtig vibrierte, zwischen Ozeankasten, knatiernden Weri-
ten, mit rotleuchtenden Schiffsbduchen auf den Helligen, — Kriegs-
einheiten natiirlich, — drohnenden Dampfhammern. In den Léarm
mischten sich die schrillen Sirenen der Hafenboote, ‘alles in allem,
das immer fesselnde Bild pulsierendster Arbeit, mit dem bitteren
Beigeschmack allerdings, dass hier die Riistungsindustrie ihre Do-
mine hat. So geht es abwirts aul den tréigen, von der Flut gestau-
ten Wogen der Loire. Werk reiht sich an Werk, méchtige Kranen
siumen die Ufer, wihrend vorne die plumpen Massen neu einkom-
mender Frachtkasten auftauchen. Ich” musste verflucht hoch hinauf

sehen an diesen Ungetiimen, und unwillkiirlich kam mir der Ver-

"gleich. 400 Menschen auf einer armseligen Nusschale und diese Ei-

senkasten, die den Tiicken des Meeres oft auch nicht gewachsen sind.
Die Verantwortung der Gesellschaft, die einen solchen Transport zu-
liess, schien mir ein immenses Verbrechen, ein ungesiihntes aller-
dings, denn das Seeamt hatte festgestellt, dass «weder die Rheederei
noch der Schiffsleitung eine Schuld nachzuweisen seil» Darum war
auch der «Georges Phillipar> wieder gehoben und in Dienst gestellt
worden, damit der ehrliche Profit, — Versicherungsentschidigung
plus Ersparnis eines Neubaus —, der Rheederei nicht geschmilert
werde.

In dieser Slimmung kam ich in S. an, einem aus der Erde ge-
schossenen Fabriknest, wo ich einen Bekannten suchte. Ein grosses
Walzwerk war der Hauptteil des Fleckens, dessen Bevolkerungszii-
fer in Rekordzeit von 400 auf 6000 Seelen gestiegen war. Mein Ziel
hatte ich in holprigen Striisschen und Winkeln bald gefunden, musste
aber bis Mittag warten. So beschloss ich einen Rundgang, eine so-
ziale Studie, die natiirlich in der Kneipe neben dem Werktor be-
gann, In der durchriucherten Bude, stark frequentiert, trotz friiher
Morgenstunde, wusste ich schon nach fiinf Minuten, dass eine ultra-
christliche Werksdirektion das slavische Element unter der Arbei-
terschalt bevorzugte, weil es sich williger ausbeuten lisst, seine so-
zialen und hygienischen Forderungen in keinem Verhéltnis zu
menschlich berechtigten Belangen slehen. Das alte Lied, fiel es mir
in"den Sinn, die gegen die auslindischen Brotwegnehnier heulende
klerikale Presse und die aller Gerechtigkeit hohnspottende - Gegen-
wart. Bald verliess ich die Kneipe. Unschwer war im Vorbeigehen
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von der Militirdienstpflicht (mit der Waffe) zu wenden ...
Jedes Jahr befreien unsere Richter hunderte von Personen,

denen die rveligiése Ueberzeugung tatsichlich verbietet,
die Waffe in die Hand zu nehmen, vom Militirdienst! Die
df:ulschell Mennoniten in der Sowjetunion sind vom Dienste
in der Roten Armee befreit, da ihnen ihr religioses Gewissen
das Waffentragen verbietet. Jedoch melden sich in jedem
Jahr mehr Séhne von Mennoliten freiwillig zum Dienst in
der Rolen Armee, den sie als Ehre und Auszeichnung emp-
finden. i

Die folgenden Punkte 7, 8 und 9 unterstreichen weiter den
weltlichen Charakter des Sowjetstaates und die Aufhebung
aller Unterscheidungen von Biirgern nach religiosen Gesichts-
punkien. Wir geben sie kurz im Wortlaut wieder: «7. Der
religiose Eid und die eidesstattliche Versicherung werden ab-
geschafft. 8. In erforderlichen Fillen wird lediglich ein feier-
liches Versprechen gegeben. 9. Die Akten des biirgerlichen
Standes werden ausschliesslich von den biirgerlichen Behor-
den, d. h. von den Standesdmtern gefiihrts>. Zum Verstédndnis
des letzteren sei erwidhnt, dass sich bis zur Revolution die
Registrierung der Ehen, Geburten und Todesfille in den Héan-
den der griechisch-orthodoxen Geistlichkeit befand. Nach dem
Sowjetgesetz sind religiose Zeremonien bei Geburi oder Ehe-
schliessung nicht verboten, aber sie besitzen keinerlei juri-
stische Bedeutung. Sie sind ausserdem zu einer Seltenheit
geworden. (Fortsetzung folgt.)

Prof. Dr. Heinrich Schmidt gestorben.

Als uns letzte Woche die Trauerbotschaft erreichte, dass
Prof. Dr. Schmidt in Jena nach kurzer, schwerer Krankheit
am 2. Mai gestorben sei, konnten wir es kaum fassen, ob-
schon der unerwartete Tod grosser Menschen und Gelehrter
im heutigen Deutschland keine Seltenheit ist. Wenn Protessor
Dr. Schmidt im engern Sinn des Wortes vielleicht kein Frei-
denker war, so war er trotzdem allen, die ihn personlich oder

" aus seinen Werken kannten, ein Gesinnungsfreund, ja mehr,
ein geistiger Fithrer, ein Richtungsweiser in einer Zeit, die
eine eigene personliche und selbstédndig erworbene Ueberzeu-
gung allzu oft gering schétzt und anstelle der geistigen Selb-
standigkeit und Freiheit das Dogma, den geistigen Zwang,
den blinden Gehorsam gestelli hat. Erst in der letzten Num-
mer des <Freidenkers> haben wir die Neuausgabe von Prof.
Schmidts Philosophischem Worterbuch besprochen, und heute
lebt der Verfasser dieses grundlegenden Werkes nicht mehr.
Tch betrachte es nicht als meine Aufgabe, heute auf die Wer-
ke, die dieser grosse Gelehrte' und Monist der Menschheit ge-

schenkt hat, nédher einzutreten; dies wird von berufenerer
Feder in einer nichsten Nummer der Zeitung geschehen. Ich
méchte hier des Menschen gedenken, dessen Schaffen unge-
zdhlte Tausende kennen und schiitzen, denen der Verfasser
selbst wenig oder nicht bekannt ist. Wer wihrend einger
Zeit das Philosophische Worterbuch als Nachschlagewerk be-
niitzt hal, wer frilher «Die Stimme der Vernunft> regelmis-
sig las oder seine «Harmonie» oder sein letztes Jahr erschie-
nenes Buch iiber «Ernst Hickel» kennt, der kennt auch den
Menschen Heinrich Schmidt, besser als er es selbst ahnt; denn
alles, was Prof. Heinrich Schmidt als Gelehrter und Wissen-
schaftler geschaffen hat, es war nie Selbstzweck, sondern in
seinem ganzen Streben hat er sein selten umfassendes Wis-
sen als Dienerin und Helferin seinen Mitmenschen, der
Menschheit zur Verfiigung gestellt. Es gibt wohl wenig Ge-
lehrte, deren Werke so stark den, Stempel eines persgnlichen
Bekenntnisses tragen, wie die Arbeiten von Gesinnungsfreund
Prof. Dr. Schmidt. .

Ich denke zuriick an den Friihling 1933. Prof. Schmidt ver-
brachté seine Ferien, die er sich so selten gonnte, in Lu-
gano. Dorl lernte ich ihn, den ich als Gelehrten und Monisten
schon kannte, ‘als Menschen persénlich kennen. . Diese zwei
kurzen Tage, die ich in Lugano in seiner Gesellschaft ver-
leben durfte, sind mir zum bleibenden Erlebnis geworden.
Meisterbaft verstand es der auch #usserlich so einfache Ge-
lehrte, die Faden von Mensch zu Mensch zu spinnen, die erst
den rechten menschlichen Kontakt herstellen und alles schein-
bar Befremdende iiberspannen. In kurzer Zeit verband uns
eine Gesinnungsfreundschaft, die offener, enger und herzli-
cher war als sie oft der jahrelange Kontakt mit Gleichgesinn-
ten schafft. Von der freigeistigen Bewegung fithrte unser Ge-
sprich naturgemiss bald zur Politik, denn kurz vorher hatte in
Deutschland die Machtergreifung durch Hitler stattgefunden.
Die eigentlichen Freidenkerorganisationen, die tatsichlich in
Deutschland mehr als anderswo, besonders im Gegensatz zu
unserer Freigeistigen Vereinigung, stark im Kielwasser der
Sozialistischen und Kommunistischen Partei schwammen, wa-
ren verboten worden, der deutsche Monistenbund, dem fiih-
rende Intellektuelle des Landes angehérten, und dessen Or-
gan, «Die Stimme der Vernunft», von Prof. Dr. Schmidt re-
digiert wurde, hatte sich freiwillig selbst aufgeldst. Aus allen
Gesprichen von damals konnte ich konstatieren, dass Prof. -
Sehmidt, der Mensch und der Monist, dasselbe war und bis zu
seinem Tode geblieben ist. Kéampfte er als Monist fiir eine
Uebereinstimmung des Denkens mit dem Sein, so war sein Le-
ben als Mensch das beste Beispiel fiir die Moglichkeit dieser
Uebereinstimmung. Es hat ihm weh getan, iiber das <neue»

an den Hiusern festzustellen, wo Franzosen und Polen wohnten.
Sauberkeit, Blumen, freundliche Fenster bei den ersteren und auf
der anderen Seite graues Gemiuer, verfaulende Fensterkreuze, mit
Papier ausgeschlagen, dies alles im unvermeidlichen Lérm einer Le-
gion von Kindern und einer hier und da auftauchenden Frauenge-
stall in unsagbar schmulzige Lumpen gehiillt. Dieses Bild war so
widerwirtig, dass ich den Baracken der Werksleitung, einstockigen,
uniormigen Holzkisten, gerne fernblieb. Dagegen war das Zentrum
von S. direkt lukuriés zu nennen. Vom Gefallenendenkmal bis zur
Bitrgermeisterei und einer hochmodernen Schule. Wenn sich auch
alle moglichen Baustile beisammenfanden, so ergab sich doch im
Ganzen ein ertriigliches Bild. Dann stand ich vor der Kirche. Ein
Ungetiim aus Sandsteinen, mit je einem Schuss Gothik, Renaissance,
Biedermaier und vielem Modernen. War schon #usserlich der Bau
ein Sammelsorium architektonischer Verirrungen, eine Art letzter
Bauplan eines Wahnsinnigen. so enlsetzte aber das Innere noch weit
mehr, Stait der iiblichen kitschigen Pracht waren die Wénde des
Baues einfach weiss geliincht. Eine Orgel fehlte. Die gotischen Spitz-
bogenfenster ohne Ornamente. Nur der Altar zeigte den typischen
Ballast. erstanden in Warenhidusern. Schund, Flitter, nichts anderes.
Mein Blick fiel auf einen Kreuzweg. in grellen Farben hingeschla-
gene kleine Bildchen der Leidensstationen. Plotzlich, ohne dass ich
es bemerkt hitte, stand hinter mir der «Curé». sich durch ein Réaus-
pern bemerkbar machend. <Finden Sie den Calvaire gut?» frug er
mich unvermiltelt. <Hm», war meine Antwort, ich wollte ihn nicht
beleidigen. Dann habe ich den Mann erst einmal gemustert, in seiner
. einen stattlichen Bauch verhiillenden, schmutzigen Soutane. Der

Atem aus seinem von Schlemmerfalten umgebenen Mund war iibel-
riechend, wie nach einem grossen Gelage. Feiste Hinde beschrie-
ben Gesten, wiihrend ein paar listige, halbgeschlossene Augen durch
dicke Kneifergliser blitzten. «Also, nach dem Kreuzweg fragen Sie
mich?» «lch finde, dass in dieser Jesusgestalt die zeitgendssische
Humanitit dargestellt ist, die eine Wahnsinnsordnung demnéchst er-
neut an das Kreuz des Profites schlagen wird!»

«Sie glauben?» )

«Ich bin {iiberzeugt!

«Und ibr Urteil in kiinstlerischer Beziehung?»

«Habe schon Besseres gesehen. Aber sagen Sie mir einmal, M.
le Curé, warum ist ihre Kirche so merkwiirdig kahi. Das Geb#ude
verspricht von aussen etwas und im Innern ist man dann enttduscht.»

«Ja, verstehen Sie, die Gemeinde ist noch jung. Aus den Kol-
lekten und sonstigen Spenden, Sie verstehen, lauter Arbeiter, kann
die wiirdige Ausstattung nur sehr langsam beschafft werden.»

«Aber das ist doch unméglich, aus den Kreisen ihrer Pfarrkin-
der diese Mittel zu beschaffen.» ’ :

«Es geht schon mit einigem Opferwillen, wenn auch schwer.»

«Leider, seit 1903, der Entstaatlichung der Kirche, muss jede
Gemeinde ihr Gotteshaus selbst ausstatten. Aber es isi zu hoffen,
dass mit den nichsten Wahlen hier eine Aenderung eintritt, die uns
zu alten, verbrieften Rechten zuriickverhilft.»

«Wie kommen Sie nun zurecht im Jugendproblem? Ich habe ge-
merkt, dass der Grossteil der Einwohner Polen sind.»

«Das ist’ einfach und sehr kostspielig zugleich. Fiir unsere Kon-
fessionsschule (staatliche Schulen in Frankreich geben keinen Re-



	Religion und Kirche in der Sowjetunion [Teil 1]

