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Ausschaltung der gesellschaftlichen Schmarotzer allen Men-
schen Gewissenspflicht werden wird. Diese Besserstellung des
Individuums und der menschlichen Gesellschaft beschleunigen
die Freidenker durch ihr wissenschaftliches Streben und ihre
nie erlahmende Arbeitskraft. Unser Kongréss sollte auch in

dieser Beziehung seinen Stein zum Gesamtgebdude beitragen..

Das Freidenkertum soll die Menschen durch die. Wissen-
schaft zur Wahrheit fiihren und so den aufsteigenden Weg der
Merischheit sicherstellen trotz allen Zeichen von Reaktien, die
uns umgeben, aber unsere Stirnen nicht verfinstern konnen.

Ich bin gliicklich, dass ich Sie zu solchem Werke einladen
durfte und habe ‘deshalb die Arbeiten des Kongresses mit
Freuden auf mich genommen. '

Die alte Regierungsform, die Vergangenheit ... Sie werden
nur mit Schrecken daran zuriickdenken ... Nie darf vergessen
werden, dass auch jene Regierungsform, wie alle Regierungs-
systeme, die das Volk unterdriicken, auf dem Klerikalismus
aufgebaul war, auf der Ausbeutung mit Hilfe der Religion.

Proudhon schreibt in seinen «Bekenntnisseny: «Der
Mensch, der Volksmann, der lacht, ist tausendmal niher bei
der Vernunft als der Einsiedler, der betet, oder der Philo-
soph, deér argumentiert.»

- Seien wir alle solche Menschen aus dem Volk, arbeiten wir
mit Begeisterung und Freude auf das hin, was das Ziel jeder
Wissenschaft und unserer ganzen gemeinschaftlichen Arbeit
ist: «Das Gliick der Menscheny.

. Die -Rede des Prasidenten wird -lebhaft beklatscht. Der
Prisident . verweist dann auf die Anwesenheit von Frau Tri-
pnidad Ferrer, die an seiner Seite sitzt, die Tochter des viel
betrauerten Francisco Ferrer. Sie hat es sich zur freudigen
Pflicht gemacht, dem Kongresse beizuwohnen. :

- Per ganze Saal erhebt sich und begriisst diese Mitteilung
mit lebhaftem Applaus. (Forts. folgt.)

‘Staat, Spengler und der Untergang
v "der Kultur.

Von Thaliarchus.
(Schluss.)

- Es-ist' notwendig, diese Tatsache, dass die Urform wunserer
menschlichen -Gemeinschaften aus der Gewalt entstanden ist,
nicht mit dem Abscheu des zivilisiertan Europders, der die
Gewalt hasst, festzustellen, sondern sie als auf den natiirli-
chen menschlichen Trieben beruhend zu erkennen. Es ist ndm-
lich, so sehr wir uns dagegen. wehren, nichts natiirlicher, als
dass der stirkere Mensch den schwicheren auszubeuten und
zu vergewaltigen sucht, ebenso. wie das.stirkere und schlauere

Tier das schwichere besiegt und auffrisst! Gegen diese Art
zu leben gibt es kein «Naturrechty, wie die Stoiker und die
Aufkldrer glaubten; sondern der Profest gegen diese Art zu
leben kommt aus ganz anderen Regionen, die zwar auch in der
menschlichen Natur begriindet liegen, dié wir aber gewohnt
sind, anders zu nennen: aus den Regionen der Kuliur und der
Zivilisation! :

Staal und Krieg sind demnach nicht widernatiirlich, aber
sie sind — FKulturwidrig! Sie sind Kategorien der Barbarei!
Wir werden sie auf hoherer Stufe der Menschheit vielleicht
nicht ganz ausrotten konnen, aber ebenso #berwinden wie die
Promiskuitdt heute iiberwunden ist, sie werden einst ebenso
der Totschlag -als Unrecht gilt! Das ist keine Illusion und
als ein- Unrecht angesehen werden, wie heute der Mord oder
keine Voraussage, sondern eine Gewissheit, die sich aus der
Entwicklung der Menschheit von der untersten Stufe der Bar-
barei- zu einer hoheren der Kultur ergibt! Es ist heute ein
beliebter Einwand, diese Entwicklung zu leugnen. Aber es ist
doch nun einmal eine Tatsache, dass der Mensch heute schon
nicht mehr das wurzelsuchende Tier der Vorzeit ist!

Der Girtner schneidet die Triebe nicht ab, wenn sie ins
Unermessliche wuchern, aber er veredelf sie! Kultur 16scht
die menschlichen Triebe nicht aus, aber veredelt sie ebenso!
Was soll da alles Geldut der Gegner des «Fortschritts?! Die
Tatsache ist da, dass der Mensch Dinge geschaffen hat, die
bei nngehemmtem Triebleben niemals hitten entstehen kon-
nen, sie geniigt. um uns hoffen, nein, wissen zu lassen, dass
auch Krieg und Staat einst wiirdige Gegenstinde von Aus-
stellungen sein werden, nicht aber mehr lebendige und trieb-
hafte Gegenwart! .

Gewiss — das Bild des Staates hat sich. zugunsten jener
kulturellen Forderungen gewandelt und gemildet, es hat sich
der geleugneten «Entwicklung» nicht entziehen konne, wie das
Dasein -dieser und jener <Kulturstaatens beweist! Aber es
ist heute die Zeit, wo man sich wieder auf den Ursprung des
Staates «besinnts, wo man es offen ausspricht, dass das Ur-
element des Staates wieder in seine Rechte eintreten, dass die
Gewalt wieder herrschen muss, soll es. uns allen besser gehen.
Um dies begriinden zu kdnnen, ersann man den Begriff der
Rasse, einer Urtatsache der Barbarei. Und der angeblichen
Ueberlegenheit der deutschen, germanischen Rasse soll es vor-
behalten bleiben, den Staat und seine barbarischen Urelemente
wieder zur Geltung und zu Ansehen zu bringen! Noch war
man zunichst in Deutschland zu #ngstlich, das alles ganz klar
zu sagen, mussten doch dem Gott. «Sozialismus» die mannig-
tachsten Opfer dargebracht werden, damit das Neue auch po-
pular wurde! Nun aber ist es ausgesprochen und zu einem Be-
griff geworden, das Heldenethos des neuen barbarischen Zeit-

- Literatur,

«Schwester Lisa» betitelt sich eine der Neuerscheinungen der bestens
bekannten Biichergilde Gutenberg. Elisabeth Gerter — so
heisst die Autorin — schildert uns darin einen Ausschnitt aus dem
Leben einer Krankenschwester, in einer lebendigen, aufricitigen,
ja mutigen Sprache, die keinen Zweifel dariiber aufkommen lisst,
dass es ihre eigenen Erlebnisse sind, die wir Leser ergriffen mit-
erleben. «Schwester Lisa» ist ein einmaliges Werk wie etwa Re-
marque’s «Im Westen nichts Neues». Die Berufskritiker ‘werden
auch hier iiber den literarischen Wert des Buches streiten. Fiir
mich aber ist «Schwester Lisay ein Kunstwerk, weil das Leben
selbst das Buch geschrieben hat. Die Lektiire des Buches wird
gleich von Anfang an zum Erleben. Ja, durch die schonungslose,
lebenswarme Schreibart der Autorin, die nicht davor zuriickschreckt,
die tiefsten Wunden, die das unbarmherzige Leben ihr geschlagen
hat, offen in ihrer ganzen schauerlichen Tragik vor den Lesern zu
enthiillen, kommt ein Verstehen iiber uns, wie es den meisten
das Leben selbst nicht zu geben weiss. Mancher wird nach der
Lektiire des Buches zugeben miissen, dass dieses ihm ganz fremde
Leben niher und verstindlicher ist als das eigene. Nur mit tiefer
Ergriffenheit wird der Leser dieses Buch auf die Seite legen und
mit dem festen Vorsatz, in Zukunft sein eigenes Dasein und das-
jenige seiner Mitmenschen nicht mehr so oberflichlich zu beurtei-
len, wie es bisher der Fall war, sondern auch wie Schwester Lisa
die Zusammenhiinge zu ergriinden suchen, die Ursachen, die das
«Schicksal» der Menschen ausmachen.

«Irrweg einer Frau» ist der Untertitel des Buches. Ist es eigent-
lich ein Irrweg, den «Schwester Lisa» geschritten ist? Hitte dieser
Lebensweg, den . wir mit immer wachsender Anteilnahme mitwan-
dern, ein anderer sein konnen? Wer nur einen Bruchteil der Ehr-
. lichkeit der Verfasserin aufbringt, wird zugeben miissen, dass ge-
rade der Lebensweg, wie er in diesem Erlebnisroman geschildert
wird, der menschlich verstindlichste ist. Dies, obschon wir manch-
mal den Kopf schiitteln, wenn wir voraussehen, wie «Schwester
Lisa» den Weg ins Elend und Ungliick gehen muss. In ihrer
Sehnsucht nach Liebe. Giite und Ruhe hat sie ihr Leben, all das
Edle und Gute, was in ihr war, zwei Ménnern geschenkt, die ihr
geistig iiberlegen waren, menschlich aber nie an sie heranreichten.
Wer wird es wagen, deshalb den ersten Stein nach ihr zu werfen?
Wie vielen von uns Lesern kann «Schwester Lisay. trotzdem Vor-
bild sein! Vorbild sein darin, wie sie sich selbst zu erkennen trach-
tet und wie sie trotz schwerster Enttduschungen, aus dieser Er-
kenntnis heraus den Mut und die Kraft aufbringt, wieder von vorne
anzufangen. Darin liegt der grosste Wert dieses einzigartigen Bu-
ches. . R. Staiger.
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lhre letztwillige Verfiigung
nehmen wir gerne in Verwahrung.
Sekretariat der F.V.S., Gutenbergstrasse 13, BEEN.
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alters, das «Bose», was immer der Gegenpol des Ethos von
der «Liebe unter den Menschen» war! Und immer wird es an
einen deutschen Namen geheftet sein, welcher der Kultur-
menschheit vererbt werden sollte als Unsinn und preussisches
Barbarentum: Spengler!

Deutschland hat nicht nur Helden und Minner, Fiihrer
und Gefolgschaften, sondern auch Propheten und Gldubige!
Einer dieser Propheten ist abseits von der offiziellen «Propa-
ganda» aufgestanden und hat, nachdem er frither schon den
«Untergang des Abendlandes> in einer grossangelegten, mor-
phologischen Schicksalstragodie vorausgesagt hatte, nunmehr
die urpreussische Barbarei als Heilmittel gegen Kultur und
Zivilisation angepriesen. Oswald Spengler hat den Deutschen
ein in seiner Art einziges Buch geschenkt, «Jahre der Ent-
scheidung, 1. Teil, Deutschland und die weltgeschichtliche
Entwicklung> und mit uniibertrefflicher Schirfe darin gesehen,
dass beide, Kultur und Zivilisation, den Staat, soweit er sich
infolge seiner «natiirlichens Herkunft nicht in jhre Absichten
einordnen will, in seinen Grundfesten bedrohen.

Hier hat endlich einer in Deutschland den Mut gefunden,
das zu sagen, was andere durch Redensarten von «sozialer»
Gesinnung und nationalem <Sozialismus» miihselig zu vertu-
schen und wegzuliigen suchen: dass némlich unsere Zeit,
wenn sie den deutschen Weg geht, schnurgerade wieder in
die Barbarei zuriicksteuert! Endlich hat einer dem modernen
«Gotzen Arbeiters> die «Maske» vom begehrlichen Gesicht ge-
rissen, endlich ist es gesagt worden, was verhalten und ge-
hemmt iiber der deutschen «Erneuerung» gelegen hat, ‘dass
alles, was nicht in den kithnen Bahnen Spengler’scher oder
auch preussischer Gedankenfliige zu denken vermag, «gemein»
und von niedriger Herkunft ist. Denn Vornehmbheit ist eine
Gabe Gottes oder des Schicksals. Man hat sie, oder man hat
sie nicht! Wenn man sie aber hat, so schliesst sie in sich die
Kraft und Gewalt, Kultur und Sitte, Adel und — Barbaren-
tum! Und dieses wird mit der Sicherheit Spengler’scher Be-
weisfithrung die Welt erobern und den «Zerfalls in Kultur
und Zivilisation aufhalten und itberwinden!

. Die iiberhandnehmende Kultivierung der Menschheit ver-
langt geradezu nach der «Erneuerungs durch die barbarischen
Urinstinkte, da den «Raubtiers>-Trieben durch Kultur und Zi-
vilisation Fesseln angelegt werden, die nicht mehr zu ertragen
sind; kommen doch dabei alle diejenigen nicht mehr zu ihrem
«Rechty, die nichts anderes aufzuweisen haben als ihre «Ur-
instinktes! Keine Moglichkeit mehr, den anderen. «schwiche-
reny Menschen zu iiberlisten, auszubeuten und fiir seine
Zwecke zu missbrauchen! Kein Hoffnungsschimmer mehr, dass
sich. die Millionen verbluten werden fiir die ehrgeizigen Ziele
der «ganz grossen» Raubtiere! Das muss anders werden mit
Hilfe des herrlichen Barbarentums, das hoffentlich dem Deut-
schen noch im Blute liegt, die Miitter miissen wieder Kinder,
viele Kinder gebidren, damit die fritheren «césarischen> Még-
lichkeiten wieder geschaffen werden. Wer wagt es, die Wir-
fel zu werfen? «Wessen Schwert den Sieg erficht, der wird
Herr der Welt sein.» Menschheit, gehe deinen Weg! Aber ver-
giss mir den Spengler nicht!

Das Buch des preussischen Barbaren ist eine Offenbarung!
Kein -schwichliches Gewisch irgendeines nationalsozialisti-
schen Ideologen, sondern berrlicher Urwald! Spengler blist in
den Nebel. den der offizielle Nationalismus iiber Deutschland
legt, eine kréftige Liicke: und siehe! die Sicht wird frei! Er
trennt scharf und unerbittlich die zwei Fronten, die es allein
in den kommenden Kidmpfen um die Seele der Menschheit
geben wird: rechts und links! Vor dieser klaren Entscheidung
schwinden alle schonen Propagandareden, alle sozialistischen
Bliitentriiume, die nie in Erfiillung gehen, alles Drumherum-
reden, was man in Deutschland eigentlich will! Einfach, klar
und nackt steht hier der Sinn der deutschen «Wiedergeburt»
und der deutschep Sendung in die Welt vor uns: <Etwas vom
Barbarentum der Urzeit muss noch im Blute liegen, unter der

Formenstrenge alter Kultur, das in schweren Zeiten hervor-
bricht, um zu retfen und zu siegeny. Und: «Dies Barabarentum
ist das, was ich starke Rasse nenne: das Ewig-Kriegerische im
Typus des Raubtieres Menschy.

Was ist zu retten? Der Staat. Was ist zu besiegen? Die
Kultur. Denn Spenglers «Formenstrenge alter Kultury ist
nicht das, was wir «gemeinen» Menschen Kultur nennen, son-
dern vertrégt sich, nein, ist innig verwachsen mit der herrli-
chen Barbarei der Urzeit! So ist denn auch :das ganze Buch
raubtierdhnlich und barbarisch, angefangen von der Verherr-
lichung der «ganz grossen Raubtiere» in der Geschichte, des
Cisarismus und der Kriege als einzig lebenswerte Dinge bis
zu der Ansicht von den «Luxuslohnens der Arbeiter, die ganz
allein die Weltwirtschaftskrise verursacb’t haben!

Es wire grundfalsch, mit diesem deutschen Mann zu rech-
ten, ihn zu widerlegen oder ihn zu schmé#hen! Spengler darf
nicht widerlegt werden! Er ist die lebendig gewordene Besti-
tigung der gegnerischen Ansichten! Er ist der Ausdruck des
kulturwidrigen Geschehens. das sich heute in Deutschland: ab-
spielt und das die Zukunft «fiir tausend Jahre» beherrschen
will. Gewiss — man hat von nationalsozialistischer Seite eine
Kritik versucht, obwohl das Buch von dieser Seite aus gar-
nicht widerlegt werden kann! Und die Kritik ist so erbdrmlich
und nichtssagend wie nahezu alles, was aus dem neuen deut-
schen Lager kommt! Stil, Kenntnisse und Schwung der. Ge-
danken bleiben weit hinter Spengler zuriick. Aber das léh-
mende Entsetzen bleibt: dass eirfer von den eigenen «Leuten»
den Vorhang vor dem Tempelinnersten so riicksichtslos weg-
gerissen hat. So versucht man denn, den Schaden nach Mog-
lichkeit wieder gut zu machen. Auch gekrinkte Eitelkeit
fiihrt bei der Kritik der Spengler’schen Gedanken die Feder,
will doch sogar dieser echte Preusse die Nationalsozialisten
nicht als die« Retter» ansehen — was ihm seine geschichtlichen
Kenntnisse verbieten — und nennt er doch alle grossen Staats-
minner von Alexander dem Gressen bis zu ‘Mussolini und
Lenin — mnur Hitler nicht! Das ist immerhin auch ein Grund,
um gegen das Buch des prichtigen «Reaktiondrs> mit leise
abgestumpften Pfeilen zu Felde zu ziehen. Wer sucht, der fin-
det ausserdem sehr schone Worte fiir das Maulheldentum der
«neuens deutschen Zeit!

Wer diese neue Zeit verstehen will, muss auch das Speng-
ler'sche Buch gelesen haben. Es wird einst die Grundlage fiir

"das Studium der merkwiirdigen Bewusstseinsspaltung bilden,
-die das Volk der Dichter und Denker zu einer Nation der

Richter und Henker. der Schwitzer und Hetzer gemacht hat,
wenn auch der Verfasser vielleicht in irgendeinem ethnologi-
schen Museum wunter Glas ausgestelll werden wird als der
Typus des raubtierdhnlichen homo sapiens, der «unter der
Formenstrenge alter Kulturs Fleisch und Blut von seinesglei-
chen mit Genuss und Behagen verzehrt, wozu sich selbst der
Konig der zoologischen Raubtiere nicht hergeben wiirde! Und
so schwer es ist. auf das Spengler’sche Buch keine Satire zu
schreiben, so sollte man sich doch der Kritik zugunsten der
kulturellen Entwicklung, die durch den Abscheu vor solchen
Erzeugnissen barbarischer «Geistigkeity nur beschleunigt wer-
den kann, enthalten; denn nichts kann erfrischender auf das
ahnungslose deutsche Gemiit wirken als dieses Bekenntnis
einer schonen Seele!

Dass der Staat aus der Gewalt und der Barbarei geboren,
dass er kulturwidrig ist und immer die Tendenz hat, Kultur
und Zivilisation und die Entwicklung zu ihnen zu zerstéren,
selbst wenn es zuweilen den Anschein hat, als wolle er diese
beiden fordern — der Staat kann eben «aus seiner Haut nicht
herauss —, dass andererseits Sittlichkeit und Freiheit nur
Giiter sind, die in einer verniinftizen und kulturellen Umge-
bung gewonnen werden. und folglich mit dem Staat im Grunde
nichts zu tun haben, das alles findet in der Spengler’schen
Apotheose der Barbarei seine Bestitigung! Und darum wird
Spengler fiir unsere Weltanschauung, unsere politische Er-
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kenntnis und unser Kulturstreben in umgekehrtem Sinne im-
mer wichtig bleiben!

Der echte Staat — durch Gewalt entstanden, durch Kriege
grossgezogen und gefestigt — ist der Untergang aller echten
Kultur! Es sei denn, dass kulturelle Elemente ihm die An-
griffswaffe aus der Hand genommen und das Staatsleben in
eine menschenwiirdige Form gesellschaftlicher Zustinde ge-
wandelt haben, also eine «Verschweizerungs — ebenfalls ein
Spengler’'scher Ausdruck — des Staates eingetreten ist, die
ihn vor ausserpolitischen «Heldentatens rettet, die Gesell-
schaft aber in den Dienst der Kultur stellt!

«Alles Vergéngliche ist nur ein Gleichnisy, und auch der
Staat ist nur eine Gleichung menschlicher Erlebnisinhalte und
natiirlichen Geschehens, nicht die lefzte!

Denn der Mensch ist ein Raubtier, aber die Kultur wird ihn
2dhmen! ) : ! DL

Bundesverfassungsrevision.

Der Ruf nach einer Revision der Bundesverfassung tont
von der #ussersten Rechten bis zur Aussersten Linken. Aber
schon der Umstand, dass die Einen mit einer Partialrevi-
sion, die.Anderen aber mit einer Totalrevision sich zufrie-
den geben wollen, beweist, dass nur in wenigen Kreisen der
Revisionsfreunde Klarheit iiber die Revisionspunkte herrscht.
Die am lautesten nach Erneuerung rufen, kénnen am wenig-
sten Anspruch auf Klarheit machen und eine den Fortschritt
gewihrleistende Formulierung ihrer Forderuncen vorlegen.
Gar viel Unschweizerisches to6t an unser Ohr. Die drei gros-
sen Parteien, Sozialdemokraten, Freisinnige und Konserva-
tive, werden daher gut tun, die da und dort angehobenen
" Revisionsbestrebungen abkliren zu lassen und vorlaufig das
Dringenste, was die Not des Tages erfordert, zu tun. Immer-
hin muss dem sogenannten jungliberalen Revisionsprogramm
zugestanden werden, dass es eine ernste Arbeit darstellt, die
guten Willen verrit und daher eine ernsthafte Priifung wert
ist. Wir gehen wohl nicht fehl, wenn wir annehmen, dass die
Jungliberalen sich nicht auf alle Punkte versteifen, sondern
ohne Gewissenszwang mit sich reden lassen.

Mit den Juneliberalen gehen wir darin einig, dass auch
eine revidierte Verfassung so gestaltet werden muss, dass sie -
konfessionellen Frieden garantiert. Die wahreas
Demokratie will es so! Nun kommt ausgerechnet ein{
Demokrat, Herr J. B. Rusch, Mitarbeiter der «Nationalzei-
tung», und will glauben ‘machen, dass iiber dem konfessio-
nellen Frieden die politischen Rechte der Diener der Kir-
chen stehen, beziehungsweise, dass kiinftig die Diener der
Kirche von.der Wahlbefihigung nicht mehr ausgschlossen
werden' diirfen. In der Begriindung dieser Forderung geht
er sogar so weit, zu erklidren, Kloster als privatrechtliche Ge-
sellschaften aufzuheben oder deren Griindung zu verbieten,
liege nicht in 'der Kompetenz des Staates. Die Klosteraufhe-
bung bedeute eine Ueberschreitung seines Machtgefiihls. Es
sei just nicht liberal, eine derartige Bestimmung in der
nuen Verfassung zu belassen. Wir aber sagen: hierin
fest zu bleiben, ist liberal Ueber dem Freiheits-
recht des Einzelnen steht der konfessionelle Friede der Ge-
samtheit. Wohl wendet Herr Rusch ein, die bisherigen Be-
stimmungen hétten den konfessionellen Frieden nie ganz
verbiirgt. Das ist aber nicht die Schuld des betreffenden Ver-
fassungsartikels. Ist dieser Friede etwa mehr verbiirgt, wenn
die Vertreter der ecclesia militans auf die offizielle Tribiine
steigen konnen? Die Geistlichkeit ist im Genusse der Press-
freiheit, die ihr gestattet. sich hinreichend héren zu lassen,
_noch besser als im Ratssaal. Herr Rusch lisst Konsequenz
vermissen. Wenn der Geistliche in die eidgendssischen Be-
hérden sich wihlen lassen will, dann soll er auch aktiven
Militdrdienst leisten, oder noch konsequenter: wenn der kon-

* _ fessionelle Glaubenszwang den Staat nichts angeht, dann

muss die vollige Trennung von Kirche und Staat im Bunde
und in den Kantonen durchgefiihrt werden.

Es ist eine vollige Verkennung des schweizerischen Volks-
charakters, dessen konfessioneller Gliederung und der Not-
wendigkeit der freien Forschung die Bahn offen zu halten,
wenn Herr Rusch behauptet, das um Altar und Kanzel ge-
scharte Volk sei das ganze Schweizervolkl Uns geht die
Glaubens- und Gewissensfreiheit iiber alles; diese soll
allen — ausnahmslos — zugute kommen, nicht bloss den
kirchlich Gesinnten, sondern auch den Freidenkern, den Kon-
fessionslosen, auch jenen, die von der Kirche nichts mehr
wissen wollen. Gewiss sind auch Geistliche Glieder unseres
Volkes, wie die Freidenker, Konfessionslosen und die Israe-
liten, aber im Interesse des konfessionellen Friedens konnen
wir die Geistlichkeit im Ratssaal nicht wirken lassen. Aehn-
liche Einschrinkungen bestehen noch auf vielen andern Ge-
bieten, wo der Demokrat Rusch nicht Anstoss zu nehmen
scheint. Herr Rusch wehrt sich fiir eine kleine Minderheit,
der zur Beeinflussung des Volkes noch viel wirksamere Mit-
tel zur Verfiigung stehen. Von der grosseren’ Hilfte des
Schweizervolkes, das nicht nur das passive Wahlrecht nicht
besitzt, sondern nicht einmal das aktive, spricht Herr Rusch
mit keinem Wort. Waren die Frauen bisher nicht auch «Biir-
ger zweiter Klasse»? Sollen sie es weiterhin bleiben? Fiir
diese mindestens das Stimmrecht zu fordern, wire am Platze
gewesen, denn sie leisten mindestens so viel wie die paar
Tausend Pfarrherren. Ewige Wachsamkeit gegen-
iiber der Kircli ist der Preis der Freiheit.

Es grenzt ein bischen an jesuitische Sophistik, wenn Herr
Rusch erkliart: Sobald die Geistlichkeit als Glied unseres
Volkes anerkannt sei, falle das Jesuitenverbot dahin. Nein,
Herr Rusch, so schnell schiessen Nicht-Katholiken und Frei-
denker nicht. Es kommt denn doch darauf an, was diese
Glieder unseres Volkes im Schild fithren, beziehungsweise,
zu was sie durch die Kirche auf Ehr und Gewissen zu tun
verpflichtet sind. Auch der beste Katholik kann sich nicht
damit entschuldigen, er sei berufen, nur Jesuit zu werden,
zil etwas anderem habe ihn der «Herrgott> nicht bestimmt.
Es gibt noch mehr als genug Orden, wo der Katholik seinen
Glaubenseifer und «sein freies Verfiigungsrecht iiber sich
selber» betitigen kann. Wie mancher Schweizerbiirger hat
seine Existenz im Ausland suchen miissen, ohne dass ein
katholischer Pater sich fiir seinen Verbleib in der Heimat
verwendet hitte. Die einzige Konzession, die wir hier machen
konnten, wire die, dass Streitigkeiten aus dem Jesuitenar-
tikel, ebenso wie bisher die konfessionellen Rekurse, dem
Bundesgericht unterbreitet werden miissten, das weniger po-
litisch eingestellt ist wie der Bundesrat.

Zum Schlusse nimmt Herr Rusch Anstoss an dem Satze:
«Das Volk gibt sich seine Gesetze selbsts und beméngelt
die Erwidhnung von «Fithrerny in den Richtlinien der Jung-
liberalen. Es diirfe keine «Fiihrers geben.

Wir halten den ersten Satz fiir durchaus richtig. Das Volk
gibt sich seine Gsetze selbst. Wenn unsere Stimmberechtig-
ten das nicht mehr wissen, so muss man es ihnen wieder
deutlich zu Gemiite filhren. Ohne auf den alten Streit ein-
zutreten, ob ein Gesetz als angenommen betrachtet wird,
wenn dasselbe durch die Reprisentanten der Stimmberech-
ticten gutgeheissen worden ist oder erst wenn die Abstim-
mung durch die Stimmberechtigten erfolgt ist, beziehungs-
weise, wenn eine solche Abstimmung innert gesetzlicher
Frist nicht anbegehrt worden ist, wollen wir es so halten,
wie es bisher gehandhabt worden ist. In jedem Falle bleiben
die Stimmberechtigten die Gesetzgeber. Wer nicht ausdriici-
lich missbilligt, der billigt eben stillschweigend. Wir begriis-
sen es dagegen, dass die Jungliberalen eine strengere Stimm-
pflicht postulieren, die die Stimmberechtigten daran erin-
nert, welche grosse Pflicht sie in der Demokratie zu erfiillen
haben.

«Fiuhrer», wie sie in Italien und Deutschland und
noch in andern Staaten, herrschen, wollen wir keine. Sie pas-
sen schon gar nicht zum Volkscharakter der Schweizer. Kein
Stimmberechtigter darf von dem Gefiihl, Mitglied ciner sou-
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