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Volksethische Fragen.

Von Dr. med. F. Limacher, Bern.
(Fortsetzung)

Wo ein Familienvater, aus diesen oder jenen Griinden
nicht in der Lage ist, seine Familie normal zu erndhren, hat
der Staat die Pflicht, ihm in humaner Weise zu helfen. «Wer
das nicht begreift», sagt ein Schriftsteller, «ist entweder ein
Spitzbube oder ein Dummkopf.» Wir haben es auch in der
Nachkriegszeit gesehen. dass der Staat dies begriffen und so-
genannte Arbeitslosenunterstiitzungen ausgerichtet hat.

Damit streifen wir das Kapitel von der Ernihrung des
Volkes, welche mit der sogenannten Uebervilkerung im eng-
sten Zusammenhange steht. In einem Staate der Gegenseitig-
keit, welcher iiber die produzierten, zum Leben notwendigen
Lebensmittel nach der Bediirfnisfrage verfiigen konnte, wiirde
kaum jemals Uebervolkerung eintreten, weil die zunehmende
Volksmenge von sich aus schon den Boden intensiver bear-
beiten wiirde. Es ist interessant, an dieser Stelle zu hoéren,
dass laut den Mitteilungen eines kompetenten schweizerischen
Kulturingenieurs das meliorisierte Gebiet bei Grenchen mit
Getreide bepflanzi, fiir den ganzen Kanton Solothurn genii-
gend Brotfrucht produzieren wiirde, und das gleiche wire der
Fall fiir den ganzen Kanton Bern, wenu das Gebiet der alten
Aare zwischen Biel und Aarberg urbar und diesem Produkt
dienstbar gemacht wiirde. Was in diesen beiden Kantonen
zutrifft, hatte wohl auch noch in vielen andern Kantonen Aus-
sicht auf Erfolg, und somit miissten wir in der Schweiz nicht
teures, ausldndisches Getreide einfiihren.

Unter der Herrschaft des egoistischen Staatsprinzips ver-
hilt die Sache sich aber ganz anders. Weil der besitzlose
Kopf- und Handarbeiter mit seiner ganzen Familie von den
Schwankungen des Marktpreises und von der Gewissenlosig-
keit, der Selbstsucht und Habgier der Arbeitgeber abhingig
ist, so muss er notwendigerweise schon bei der ersten ungiin-
stigen Konstellation des Verhiltnisses von Angebot und An-
frage ins Elend und in Schulden geraten, aus denen er trotz
Sparkassen und dergleichen Einrichtungen nicht mehr heraus-
kommt, weil, wie ein Schriftsteller sagt, «die Plutokraten an
nichts so verzweifelt festhalten, wie am Geld und sich lieber
einen glithenden Draht durch die Nase ziehen lassen, als nur
einiges Weniges von ihrem gewaltigen Ueberfluss dem leiden-
den Mitbruder zu opferns. . Glanzende Beispiele dafiir aus
neuester Zeit bilden die Getreidespekulationen auf der Borse
in Chicago, wo an einem einzigen Vormittag durch das Hinauf-
schrauben der Preise hunderte von Millionen von Dollars ver-
dient wurden. Auch der auf der falschen Glaubenslehre der
verblendeten Nationalokonomen fussende moderne Staat ver-
mag das Elend und die Not der Proletarier nicht aus der Welt

zu schaffen, somit auch der Uebervolkerung nicht Herr zu
werden. Es ist daher als Tatsache zu konstatieren, dass, weil
die Verteilung der zum Leben notwendigen Nahrungsmittel
eine hochst unrationelle ist, die grossen Volksmassen darben,
wihrend eine relativ kleine Zahl von Einzelpersonen in Uep-
pigkeit und Schwelgerei dahin leben.

Henry Ford sagt treffend: «Wir haben heute ein einglei-
siges Geldsystem. Es bewihrt sich prachtvoll — fiir die Rei-
chen. Es ist das an sich vollendete System fiir die zinsen-
einziehenden, kreditbeherrschenden Finanzminner, welche im
wahrsten Sinne des Wortes den Gebrauchsartikel «Geld» be-
sitzen. Das Volk ist aber auf dem besten Wege, zu sehen,
dass es ein recht armseliges System fiir sogenannte <harte
Zeiten» ist, da es das einspurige Geleise blockiert und den
Verkehr sperrt. Sollen irgendwelche Interessen besonders ge-
schiitzt werden, dann nur die Interessen — nicht einer Klasse,
sondern des Gesamtvolkes. Vielfiltigkeit des Absatzes und
der Verwendung der Produkte, finanzielle Erleichterungen,
sind die besten Abwehrmittel gegen konomische Krisen.» Bei
Henry Ford konnten unsere Staats- und Volkswirtschaft-Fi-
nazgenies in die Schule gehen, sie wiirden dann gezwungen,
ihre heutige Auffassung ginzlich fallen zu lassen und fiir
das direkte Gegenteil einzustehen.

Dieterici sagt in seinem Buche betreffend die Uebervil-
kerung folgendes: «Eine Uebervolkerung kann doch nur heis-
sen, dass mehr Menschen auf einem bestimmten Landkom-
plex leben als darauf leben sollten oder leben kénnten. Wienn
die Menschenzahl auf einem gegebenen Raum aus den Pro-
dukten dieses Raumes geniigende Existenzmittel erhalt, so ist
das richtige Mass an Bevolkerung vorhanden, daher kann man
niemals sagen, dass tausend. fiinftausend oder zehntausend
Menschen die richtige Zahl fiir einen Quadratkilometer Land
sind. Denn man kann theoretisch absolut nicht bestimmen, wie
viel Nahrungsstoffe auf demselben erzeugt werden konnen
und wie viel davon der einzelne Kopf im Durchschnitt ver-
braucht. Dabei kann die Ertragsmoglichkeit des Bodens ra-
scher steigen als die Zahl der 'Menschen. Die Arbeit ist es
vor allem, welche neue Werte schafft, die Vermehrung der
Menschen vermehrt die Arbeitskréifte, der unbebaute Acker
tragt Feldblumen, der bebaute aber Getreide. Zieht man zu-
dem noch die Intelligenz der Menschen in Rechnung, so lésst
sich gar nicht iibersehen, wie gross die Menge der Existenz-
mittel infolge der verbesserten und rationelleren Landwirt-
schaft wird, so z. B. durch maschinellen Betrieb, durch die
Anwendung von Elektrizitit und dergleichen mehr. Die Re-
gierung erleichtere den Erwerb von Land, begiinstige die Ar-
beit und gestatte, dass jede Kraft sich voll auswirken darf.»
Da ist der Ort, eines Mannes zugedenken, welcher vor zirka

Schwirmrs ein Geschdft machten». In der Kirche der Zeit sah er
die Sachwalterin der Herrschenden, und in den Armen und Aerm-
sten die, welche die ganze Biirde des Staates, «alle Mithe und alles
Elend» zu tragen haben. «Auf euch driicken nicht bloss Konige und
Fiirsten, sondern der ganze Adel, die ganze Klerisei und Moncherei
nebst allen Rechtsverdrehern, allen Blutsaugern von der Finanz- und
Steuerpacht und allem miissigen und unniitzen Volke, das es auf
Erden gibt. Einzig von den Friichten eurer sauren Arbeit leben
alle diese Menschen ...; ihr allein schafft ihnen, was sie nicht nur
zu ihrem Unterhalte, sondern auch zu ihren Lustbarkeiten bediir-
fen.»

Wer hat vor Marx so scharfe und durchschlagende Worte und -
Argumente gegen die Institution des Privateigentums gefunden?
Wer, ausser Jean Meslier? Krieg. Klassenjustiz, Korruption und Ver-
brechen: die «Ordnung», die auf dem Privateigentum an den Pro-
duktionsmitteln beruht. hat sie zu immer scheusslicher Bliite getrie-
ben. Die «Ordnung», die bewirkte «les fraudes, les tromperies, les
fourberies, les injustices, les rapines, les vols, les larcins. les meur-
tres, les assassins et les brigandages, qui causent une infinité de
maux parmi les hommes.»

Noch gab es kein Industrieproletariat, zu dem Meslier reden,
keine organisierte und bewusste Massenbewegung, an die er sich
wenden konnte. Und wenn er darum den Volkern mit lauter Stim-
me empfahl, sich durch den individuellen Mord «von ihrer Zwing-
herrschaft zu befreien»,” so ist das gewiss als ein Zeichen friihrei-
fer Ungeduld, als krasse Unkenntnis historischer Gesetzmissigkeit,

aber keinesfalls — vergessen wir nicht die Zeit, in der Meslier
lebte — als ein fluchwiirdiges Verlangen hinzustellen.

Es war ein Leben der Liige, das der arme franzosische Pfarrer
fithrte und vielleicht fiilhren musste. Die Kirche des Feudalismus,
die er hasste und verfluchte, ernihrte ihn. An kein Wort seiner
Predigten glaubte er — und dennoch hielt er sie, ohne sich auch
nur einmal dabei zu verraten. Wie muss die Maske, die er trug,
in den Stunden, in denen er das Testament schrieb, gehdhnt, ge-
lacht, geschrieen haben. Denn ehrlich ist das Testament, Liige aber
das Leben Jean Mesliers. Liige? Was hitte es denn schon geniitzt,
fiir Gedanken einzustehen, die selbst durch die franzdsische Revo-
lution noch nicht verwirklicht werden konnten, und die auch heute
noch, in dieser Stunde, von Staats- und Rechtswegen geleugnet, ver-
dammt und verbrannt werden konnen?

Doch was im 17. Jahrhundert als Testameni einer Nachwelt
hinterlassen werden durfte, muss nun — und mag die Welt auch
voller reaktiondrer vergtbbelster Teufel stecken — am hellen Tag
und auf offenem Markt ausgesprochen und vertreten werden. Nicht
eine Zeit hat mehr als die jetzige eindeutige Klarheit und kluges,
sehr kluges, entschlossenes Vorgehen gefordert.

Das Werk Jean Mesliers, das Voltaire 1742 in einer allerdings
sehr oberflichlichen Auswahl, die sich ausschliesslich auf das anti-
kirchliche beschriankte, veroffentlichte die «Mémoires des pensées
et des sentiments de Jean Meslier», — es ist — leider noch immer
— kein verstaubtes, historisches Dokument fiir Philologen, sondern
eine blutvolle, sehr aktuelle Kampfschrift.
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20 Jahren bei uns in der Schweiz das «Recht auf Arbeit> ein-
fithren wollte. Es ist dies der kiirzlich verstorbene Alt-Bun-
desrat Frey, dessen Vorschlag aber leider von seiten der Ar-
beitgeber mit den schéarfsten und minderwertigsten Mitteln
bekdmpft in der Volksabstimmung verworfen wurde. Frey hat
den Untergang seiner ganz im Sinn und Geist eines Hilty ge-
tragenen humanen Vorlage nicht verschmerzen kénnen und
ist daher von seinem hohen Amte zuriickgetreten. Scin An-
denken ist in Ehren zu halten, er war ein Staatsmann von

guter Art, wie wir sie heute schmerzlich vermissen, in unse-

rem Zeitalter der Advokatenkompromisse und Kulissenschiz-
bereien hinter der Biihne der Oeffentlichkeit.

Die Ausfiihrungen Distericis, welche den Sitzungsberichten
der ehemaligen koniglichen Akademie der Wissenschaften in
Berlin entnommen sind, beweisen wohl zur Geniige, dass die
sogenaniite Uebervolkerung oft genug nur ein Schattengebilde
ist. Wie man Ueberschwemmungen kiinstlich -erzeugen kann,
so auch Uebervolkerungen. Bricht ein feindliches Herr in
ein Land ein, ohne geniigend Lebensmittel mit sich zu fiihren,
so werden natiirlich die Bewohner des betreffenden Landes
ihrer Vorrate beraubt — beim Krieg der Franzosen gegen
die Russen und Oeslerreicher in der Schweiz im Jahre 1798
war im ganzen Kanton Uri noch eine einzige alte Kuh vor-
handen —, Ursache ist die Uebervolkerung, sagt der National-
Okonome. Schleppt ein habsiichtiger Arbeitgeber zahlreiche
Arbeitnehmer auf einem beschréankten Arbeitsplatz zusammen,
gibt ihnen einen schlechten Lohn und verkauft ihnen die Le-
bensmittel zu Hochstpreisen, so ist wieder Uebervdlkerung
da, sagt wieder der gescheite Nationalokonoms. Eine Ueber-
volkerung tritt aber niemals ein, solange kein Schiebar oder
Kriegsgewinner vorhanden ist, welcher im Zwischenhandel
dem Volke den Bissen vom Munde wegschnappt oder die
Viarkehrsmoglichkeiten unterbindet. Daher ist keine Notwen-
digkeit vorhanden, die Uebervolkerung zu bekimpfen, Men-
schen in fremde Léander zu jagen oder durch kiinstliche Mittel
die Zahl der Nachkommen zu beschrinken. Ein guter Staat
wird dafiir sorgen, dass jedermann sich satt essen kann, dass
niemand hungern muss, dass keiner friert oder moralisch ver-
kommt. Viel eher jage man die Spitzbuben aus dem Lande,
die dem Volke das im Schweisse des Angesichis sauer erwor-
bene Brol-rauben. Eine grosse Zahl naturgemiss lebender
und nermal arbeitender Menschen gereichen einem Staate bei
weitem mehr zum Vorteil als eine geringe, iiber grossz Fli-
chen verzettelte Bevolkerung. Diese Behauptung wird durch
die Weligeschichte jederzeit zur Geniige bewizsen.

Eine andere Autoritat, H. C. Carrey, spricht sich iiber diese
Verhiltnisse in seinem Buche «Die Grundlagen der Sozialwis-
senschafty, wie folgt aus: «Bevolkerung und Reichtum haben
nur dann Tendenz zur Vermehrung, genau so, wie auch die

Kultur des Bodeus, wenn der Meusch seinen Gesellschaftsin-
stinkt betitigen kann. Zerfallt aber diese Moglichkeit, so ha-
ben sie die Tendenz, abzunehmen und die Scli\vjerigl<eit, Nah-
rung zu erhalten, stelt sich ein und wird immer grésser. Be-
volkerung niitzt die Stoife der Erde aus, Entvolkerung nimmt
dem Stoff die Niitzlichkeit und bewirkt ein bestindiges Sinken
seiner Kraft, wodurch natiirlich auch die Vorrite an Klei-
dung, Nahrung etc. abnehmen. Ganz genau verhiilt es sich so
auch mit der geistigen Kraft. Bevélkerungszunahme schafft
reue und verschiedenartige geistige Werte. Entvolkerung ent-
thront den Intellekt, setzt an seine Stelle rohe physische Krifte
und reduziert damit die Mannigfaltigkeit der Beschiftigungen.>

Je weiser und sympathischer ein Staat regiert wird, desto
normaler wickelt sich auch das Leben im dichtbevélkertsten
Gebiet ab, weil eine vernunftgemisse Regierung dafiir sorgt,
dass jedes Individuum gentigend Platz zum Wohnen hat und
so Krankheiten und Sittenlosigkeit verhindert. Henry Ford
sagt iiber diesen Punkt: «Meine Arbeiter werden neben ihrer
Fabriktitigkeit noch Landwirtschaft, Gartenbau betreiben. Von
Uebervolkerung kann daher niemals gesprochen werden.
Durch die Konzentration der Bevilkerung haben wir vieles
gelernt, was Wohnungshygiene und soziale Organisation be-
trifft.»

Bei Menschen, welche normal leben, normal arbeiten und
im Geschlechtsleben normal sind, steigt der gesundheitliche
und moralische Koeffizient bestindig. Dabei darf aber eine
Regierung nicht die Einzelpersonen ihrem Schicksal iiberlas-
sen, sondern sie muss unablissig dafiir sorgen, dass jedermann
arbeiten und seine Lebensbediirfnisse normal befriedigen
kann. Dazu ist notwendig, dass alle Organisationen der Selbst-
sucht energisch bekdampft werden. Zu diesen gehért in aller
erster Linie die Borse und die mit ihr verbundene Spekula-
tion, die Trusts, welche zusammen und einzeln die Hauptur-
sache des Elendes und der sogenannten Uebervélkerung sind.
Das Borsensystem kennt nichts anderes als Angebot und Nach-
frage und ist daher Selbstsucht in konzentriertester Form. Auf
der einen Seite werden dadurch einige wenige ohne Arbeit
enorm reich, wihrend Hunderttausende von Menschen in ver-
pesteten Quartieren zusammengedringt leben miissen. Wie an
der Borse Geld verdient wird, dafiir verweise ich noch ein-
mal auf die Getreideborse von Chicago. An derselben wurden
an einem einzigen Vormittag in einer halben Stunde rund
200 Millionen Dollars (d. h. 1000 Millionen Franken Schwei-
zer Wiahrung) verdient.

Verweilen wir noch einen Moment bei der Spekulatios,
diesem Krebsgeschiir in unserem Wirtschaftsorganismus. Der
Spekulant ist ein Schmarotzer, er produziert nichts, er nimmt

‘mit List oder Gewalt den wirklich Arbeitenden den grdssten

Teil ihres Erwerbes weg, also im Prinzip gar nichts anderes,

Ochsen bestimmen. einen Kirchznbau.

Am 8. Juni, abends, brachte der schweizerische Landessender,
Studio Bern, eine Reportage vom Niesen-Kulm. Der Landessender
will mit diesen Reportagen den Schweizern die Schwsziz ndher brin-
gen. Ob dies auf diese Art moglich ist, wollea wir nicht erdrtern
Verbilligte Bahnfahrten vermdgen dies sicher besser als Reportagen
Eine Reportage von einem Sportereignis kann man sich ja noch ge-
fallen lassen, aber Reportagen iiber Schweizer Landeskunde und
Geographie scheinen verfehlt. Personlich bin ich der Ansicht, dass
sie der Anspruchslosigkeit der Radiohdrer das «beste Zeugnis» aus-
stellen! -

Am Schlusse der Reportage «ziindete» man mit dem Schein-
werfer, oder dem Niesenlicht, auch ins Kiental. Einer der Herren
erzihlte dann bei diesem Anlass die «Sage» von der Entstehung
der Kirche von Reichenbach. Da. mir ein wortliches Stenogramm
fehlt, erzihle ich die «Sage» frei, also so, wie sie mir noch im
Gedichtnis ist. . )

Man wollte im Kiental eine Kirche bauen, um die religiosen
Bediirfnisse der Talbewohner zu befriedigen. Der Bau wurde be-
gonnen, das Fundament- gelegt, doch war es unmoglich, iiber die
ersten Anfinge hinauszukommen. Jede Tagesarbeit war am folgen-
den Morgen zerstort, die Mauer auseinandergerissen. Die Ursache
dieses Geschehens blieb im Dunkeln. Alle Wachsamkeit, alle Vor-
sicht war umsonst, ja, selbst Beschwéren und Beten taugten nichts
gegen diesen nichtlichen Spuk. Immer wieder waren am Morgen
die Mauern zerstort.

Da erkannte man, wie immer frither, wenn etwas nicht gelin-
gen wollte, dass das Kirchgebiude auf ungeweihtem Boden stand
und nichts anderes iibrig blieb, als einen neuen Bauplatz zu wih-
len. Man wurde rétig, den neuen Bauplatz durch ein Ochsengespann
bestimmen zu lassen, wohl in der Annahme, dass Ochsen eine «bes-
sere Nase» fiir «geweiht» und «ungeweiht» hatten als die Menschen.

_ Das Gespann sollte durch das Tal laufen und da, wo die Tiere

zuerst Halt machen wiirden, da sollte der Bauplatz gewdhlt werden.

Die Ochsen liefen durch das ganze Kiental und machten erst
Halt vor Reichenbach, da, wo heute die Kirche steht. Auf diese
Weise wurde geweihter Boden gefunden und darauf die Kirche
errichtet. So glaubte man wenigstens!

Aber die Ochsen haben die Umgebung des Bauplatzes zu wenig
in Rechnung gestellt. Wiederholt wurde die Kirche von Reichen-
bach von den Wassern der Kander heimgesucht und bei Hochwasser
mit Sechlamm und Gerdll gefiillt. . Die Sage fand ihren Abschluss in
der trockenen Frage von Leo Held, dem Reporter des Studio Bern,
der meinte, «Heute wiirde man wohl den Bauplatz der Kirche
nicht von Ochsen bestimmen lassen!»

Dies wurde auch vom Erzihler der «Sages bestitigt. Wirklich,
soviel Selbstvertrauen haben die Menschen inzwischzn bekommen,
dass sie heute nicht mehr mit einem Ochsengespann auf die Bau-
platzsuche gehen. Heute entscheiden, um mit der «Sage» zu spre-
chen, nicht mehr die Ochsen, wo und wann eine Kirche gebaut
werden soll. Heute entscheiden andere Dinge, doch wollen wir —
um den konfessionellen Frieden nicht zu stéren — die Boshaftigkeit
unterdriicken! 2 —88.
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als was sich die Raubritter des Mittelalters, allerdings in
etwas offenerer Weise, geleistet haben. Statt Schwert und
Lanze wird jetzt mit «Hausse und Baisse» gefochten. «Wir
konnen keinen Bissen Brot essen», sagt Max Nordau, «wir
kénnen keine Wohnung mieten, wir konnen keinen ersparten
Rappen anlegen, ohne von den Spekulanten in dieser oder
jener Form beeinflusst zu werden.» Wenn auch ein Spekulant
ab und zu untergeht, so ist dies eben nur ein einzelner, nie-
mals aber wird das System als solches davon beeinflusst. Der
Spekulant sagt, er hitte infolge seiner Kiihnheit und seines
Scharfblickes in der Beurteilung einer Geschéftslage das Recht
auf einen gesteigerten Gewinn. Uebersetzen wir dies ins
gute Deutsch, so heisst es: weil der Spekulant iiber Mittel,
sich geschaftlich zu orientieren, verfiigt, welche andern Men-
schen unzugénglich sind, — weil er Verluste nicht fiirchtet,
so soll er deshalb das Recht haben, dem Kopf- und Hand-
arbeiter den Erwerb und sein Arbeitsprodukt wegzunehmen ?
Dieses Recht beruht also lediglich darauf, im Kampf ums Da-
sein bessere Waffen zu besitzen. Erhilt einmal der Ausgebeu-
tete bessere Waffen, wird er dadurch der Stirkere, dann hat
er nach der Praxis der Spekulanten logischer Weise doch
wohl auch das Recht, dieselben riicksichtslos anzuwenden und
dem Spekulanten sein zusammengeraubtes Gut wieder weg-
zunehmen. Auch fiir Henry Ford, der in dieser Frage sicher-
lich als Autoritit gelten darf, haben die Spekulanten, denen
er noch ganz ausdriicklich die sogenannten 'Aktionére zuge-
sellt, keine Existenzberechtigung. Er will mdglichst vielen
Arbeitern moglichst gutbezahlte Arbeitsgelegenheit verschaf-
fen, er will Existenzen begriinden und Hauser aufbauen, er
will die erzielten Gewinne nicht dazu verwendet wissen, Rie-
senvermogen zu schaffen in den Hinden einiger weniger, son-
dern dazu, bessere Arbeitsverhiltnisse, hohere Lohne und
grossere Arbeitsmoglichkeiten zu begriinden. Plaiz fiir nicht
mitarbeitende sogenannte Aktiondre ist bei ihm keiner vor-
handen.

Die Wichtigkeit der besprochenen Probleme verlangt es,
noch an einem ganz konkreten Beispiel, entnommen dem Bu-
che von Max Nordau «Die konventionellen Liigen der Kultur-
menschheits, zu beweisen, dass der Satz:

¢«Die Erde kann die Menge der Menschen nicht mehr er-
nihren, daher muss man die Menschenmenge vermindern»
vollstindig falsch ist, dagegen aber der Satz:

«Die Erde kann die Menschen nicht erndihren, weil die
Menge der Nahrungsmittel fehlt, daher muss man die Nah-
rungsmittel vermehren»
durchaus richtig ist, was im Folgenden bewiesen wird:

«Europa ernéhrt auf 9,710,340 Quadratkilometer Boden 316
Millionen Bewohner, d. h. es ernidhrt sie héchst unvollkommen,
denn es bezieht aus Indien, Afrika, Amerika, Australien Ge-
treide und Fleisch in sehr grossen Mengen, ohne selbst von
seiner eigenen Lebensmittelproduktion Erhebliches abgzsben
zu konnen. Und dabei trotz dieser Einfuhr aus allen iiber-
seeischen Lindern leiden noch eine grosse Zahl der Bewohner
Europas Not und Mangel. Europa als Ganzes betrachtet er-
weist sich daher scheinbar unfihig, auf einem Quadratkilo-
meter 32 Menschen ausreichend zu ernéhren. Nun erniihrt aber
Belgien auf 29,455 Quadratkilometer Grundfliche 5,536,000
Menschen, also 200 pro Quadratkilometer, d. h. sechs Mal
mehr als die Durchschnittszahl fiir ganz Europa ergibt. Wiirde
der Boden iiberall in Europa so kultiviert wie in Belgien, so
konnten statt 316 Millionen 1950 Millionen von Menschen
ernihrt werden, oder anders ausgedriickt, bei 316 Millionen
miisste jeder Bewohner sechs Mal so viel Lebensmittel erhal-
ten als vorher. Belgien geniigt aber selber seinem DBedarf
nicht ganz und muss etwa ein Viertel im Ausland kaufen und
einfithren. Dabei aber ernéhrt es immer noch statt 200 rund
150 Menschen pro Quadratkilometer was auf Europa berechnet
immerhin 1458 Millionen ausmachen wiirde, also noch mehr,
als die heutige Gesamtbevilkerung der ganzen Welt betrigt.
Brichte man den ganz unproduktiven Boden in Abzug, so
die Hochalpen, so wiirde auch dann noch das Resultat zugun-
sten der Mehrproduktion von Nahrungsmitteln sprechen.»

(Fortsetzung folgt.)

De. T. G. Masaryk als Freidenker.

Wir haben im «Freidenker» Nr. 11 vom 1. Juni einen Artikel
iiber T. G. Masaryk als Freidenker in Aussicht gestellt. Von unserm
Mitarbeiter, der sich anldsslich eines Vortrages iiber «Freigeistige
Slaatsméinner» auch mit .dem tschechischen Staatsprisidenten be-
schiilligte, erhielt die Redaktion folgende Antwort auf ihre Bitte
um einen Arlikel iiber «Masaryk als Freidenker»:

Sehr geehrter Gesinnungsfreund!

Ihrer Einladung, iiber den tschechischen Staatsprisidenten
T. G. Masaryk einen Artikel zu schreiben, kann ich leider nicht
im gewibischten Sinne entsprechen. Als ich seinerzeit in der
Ortsgruppe Ziirich iiber freigeistige Staatsménner der Gegen-
wart referierte und dabei insbesondere Edouard Herriot und
T. G. Masaryk erwihnte, lag noch etwas wie «Meeresstille»
iiber den politisch wenig erregten Gemiitern. Heute, wo die
Geister sich bei jeder Diskussion glauben scheiden zu miissen,
mochte ich durch die Charakterisierung eines Staatsmannes,
der in gewisser Hinsicht immer an die Ziele einer Partei ge-
bunden bleibt, nicht den Anschein erwecken, als ob ich damit
fiir eine bestimmte politische Richtung Propaganda machen
wollte. i :

Bei aller Verehrung fiir Prasident Masaryk widerstrebt es
mir auch, mich zum Biographen eines hoffentlich noch recht
lange lebenden Zeitgenossen aufzuschwingen, schon aus Ach-
tung vor der Person des Mannes und in der Meinung, dass
auch Slaatsmanner der Geschichte angehéren miissen, wann
man ihr Werk unvoreingenommen und objektiv beurteilen
will. Diese Bedenken sollen aber uns Freidenker nicht daran
hindern, mit Freude und Genugtuung auf die Titigkeit Masa-
ryks, als Gelehrter und Staatsmann, zu blicken und ihn fiir
uns in Beschlag zu nehmen, auch dann, wenn seine prisidia-
len Pflichten die eigenen Wiinsche zuriickireten lassen; —
wissen wir doch nur zu gut, dass Amtspflichten mit den per-
sonlichen Ansichten iiber eine Sache vielfach nicht iiberein-
stimmen. Es gereicht uns aber dennoch zur Freude, an der
Spitze eines angesehenen demokratischen Staatswesens =zinen
Mann vornehmer, fortschrittlicher Gesinnung zu wissen, der
durch sein Leben und Wirken Zeugnis ablegte fiir den tiefen
Gehalt einer dogmenfreien, empirisch wissenschaftlichen Welt-
anschaung. Einen Mann, der, wie Masaryk, als er noch Abge-
ordneter im ehemaligen k. k. dsterreichischen Paralament war,
die Worte pragte:

«Ich kann es nicht zulassen, dass man sagt, Religion sei
Privatsache. Das sagt man nicht, um derart die individuelle
und subjektive Ueberzeugung zu dokumentieren, sondern ei-
gentlich nur deshalb, um einen Vorwand zu finden, sich in
religiésen und kirchlichen Fragen nicht entscheiden zu miis-
sen>; ferner

«In der Wissenschaft basieren wir auf der Erfahrung, auf
den natiirlichen Gaben des Verstandes, des Gefiithles und des
Willens, in der Theologie, in der kirchlichen Theologie basie-
ren Sie auf der Offenbarung. Das Wunder ist Ihres Glaubens
liebstes Kind»; und

«Deshalb wird und muss der Kampf, um den es sich han-
delt, der direkt und indirekt, der fortwidhrend und iiberall
durch Jahrhunderte gefithrt wird — erschrecken Sie nicht,
auch in Oesterreich zur Trennung von Staat und Kirche und
zur Trennung der Schille von der Kirche fiithreny,
wird wohl keine Kirche als einen der ihren bezeichnen wollen.

Als Schweizer ist es nicht meine Aufgabe, die grossen
Verdienste Masaryks um den nach Schluss des Weltkrieges
neu entstandenen tschechischen Staat zu schildern. Es wire
in unserem Blatte auch nicht der Raum dafiir. Anerkennens-
wert bleiben aber auch Fiir uns der Mut und die unbeirrbare
Ueberzeugungstreue Masaryks, Eigenschaften, die vor Jahr-
zehnten bei der europiischen Kulturwelt lebhaften Widerhall
fanden, als Masaryk noch im aktiven Kampfe gegen die anti-
semitisch aufgezogenen Ritualmordliigen und gegen die streit-
bare rémische Kurie stand. Ich verweise hier auf das in der
staatlichen Verlagsanstalt in Prag erschienene, sehr interes-
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