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Form des Begriffes, das Wort, als Verdichtungskucien des
Vorstellungsablaufes Gegenstand seiner logischen Manipula-
tionen ist. Darum nennt man das Denken in “orten cder
Begriffen auch «Formdenkens oder «formales> Denken, zum
Unterschied vom gegensténdlichen oder inhaitlicken flenken,
wie es sich in den umstindlichen Vorstellungsabliufen des
Urmenschen und des heutigen Wilden abspielt. Wenn wir
z. B. «<Butter» sagen, so meinen wir damit elwas, das in der
Bildersprache eines siidamerikanischen Indianerstammes so
ausgedriickt wird : « Wait-kyan-aman-kuping-inin-ikik-pith-
muk », in beildufiger Uebersetzung: «das Fett, das aus dem
Saft gemacht wird, der dem Euter der Kuh entstrémts. Jene
primitiven Menschen sind also noch weit davon entfecnt, ihr
Denken und ihre Sprache durch planmissige Formgebung zu
rationalisieren, 6konomisch, zeit- und kriftesparend zu gostal-
ten. Aber etwas gutes hat das gegenstiindlichs vor dem for-
malen Denken doch voraus: dadurch nimlich, dass dort die
Wortsymbole die sinnfalligen Vorstellungsdinge in ihrer ur-
spriinglichen Anschaulichkeit widerspiegeln, ohne von dieser
anfénglichen Stufe der Begriffsbildung zur formalisizrenden
Einschachtelung niedriger Begriffe in solche héherer Ordnung
(wie «Baum>, «Butter») emporzusteigen, verbleiben jene Ur-
begriffe und die aus ijhnen gebildeten Begriffsverkettungen
stets in der greifbaren Wirklichkeit, an die sie sich unter dem
Einfluss neuer Erkenntnisse unmittelbar aupassen kénnen;
das gegenstindliche Denken des Wilden bleibt also sozusagen
immer blutfrisch, lebendig, wihrend der Inhalt des formali-
sierenden Begriffes des Kulturmenschen zur Verkalkung, zur
dogmatischen Erstarrung neigt, sich von der Wirklichkeit los-
l6st, wodurch das sprachliche Wort aber zum Bazillentriger
eines gefdhrlichen und ansteckenden Worlaberglaubeus wird:
Das kommt daher, weil die anféinglicaen Dingvorstellungen
(Urbegriffe) infolge vertiefter Naturerkenninis gewissen
Wandlungen und Sinnverschiebungen unterworfen sind, wer-
auf, sobald jene Urbegriffe im Sammelbegriff cingekapselt
sind, bei dessen formaler Handhabung nicit mehr Riicksicht
genommen wird. Und dies ist auch die Erbsiinde der von
Aristoteles begriindeten Logik, die ihr Hauptaugenmerk nur
der formalen Richtigkeit von Gedankenfolgen zuwendet, chne
sich darum zu bekiimmern, ob die verwendeten Begriffe auch
verifizierbare Vorstellungsinhalte besitzen, ob ihnen also
Wirklichkeiten entsprechen. ' .

Dazu wollen wir zun#chst noch im Bilde des vorhin ge-
wiahlten Gleichnisse verweilen und nehmen an, dass unser
Spediteur drei Kisten iiber eine weite Strecke des Erdballs
zu befordern hitte. Die erste Kiste soll frisches Obst ent-
halten, die zweite Kiste weingefiillte Flaschen und die dritte
eine Ladung Gold. Die wiederholte Umladung der Kisten,
ferner der lange Transportweg und der damit verbundene

Zeitverbrauch haben zur Folge, dass die Kisteninhalte Ver-
dnderungen erfahren: das Obst ist in Fiulnis iibergegangen
oder vertrocknet, die Weinflaschen wurden zerbrochen, der
Wein ist ausgeflossen, wihrend die dritte Kiste bestohlen
wurde und sich in ihr, von der Titigkeit der Diebe herriih-
rend, an Stelle des Goldes Steine befinden. Nehmen wir
nun an, dass an irgendeiner Zollgrenze ein Zollbeamter die
Kisten auf die Richtigkeit des in den Frachtdokumenten an-
gegebenen Inhaltes iiberpriifen wolle. Nach seiner Einsicht-
nahme und seiner Feststellung, dass die Inhalte den Dekla-
rationen nicht entsprechen, werden die Frachtbriefe ausge-
bessert werden miissen, und der Empfinger der Sendung
wird die Kisteninhalte als seinen Zwecken nicht mehr dien-
lich vernichten, bzw. aus seinem Besitz als unzulénglich strei-
chen.

Kehren wir von diesem Gleichnis wieder zuriick zu unseren
Betrachtungen iiber Erkenntniswissenschaft! Wir sahen: das
formale Denken bekiimmert sich nicht viel um den gegen-
standlichen Vorstellungsinhalt der Worter, die von Generation
zu Generation gewissermassen als «Begriffskisteny iiberlie-
fert werden, um auf jhrer langen Reise durch die Zeit schliess-
lich einmal im Kopf eines modernen Philosophen aufgehalten
zu werden: «Zollkontrolle!s Das erkenntnistheoretisch-zerglie-
dernde Denken dieses Mannes ist der geistige Zollbeamte, der
die Begriffskisten dahingehend untersucht, ob die deklarierten
Vorstellungsinhalte in ihnen tatséchlich vorhanden sind. Ge-
nau so, wie der Zollbeamte aus dem Gleichnis die Giiltigkeit
des Frachtbriefes nur dann anerkennt, wenn er sich durch
eigenes Lrleben von der Uebereinstimmung der Deklaration
mit dem Kisteninhalt iiberzeugen kann, so verlangt der exakte
Wissenschafter die Angabe einer Methode, wodurch der in der
Begriffsdefinition (= Umschreibung, Awusschachtelung) vorge-
gebene Begriffsinhalt zum sinnenméssigen Erlebnis werden
kann (Verifikationsmethode). Daraus geht hervor, dass jeg-
licher Begriff einzig nur dann von wissenschaftlicher Bedeu-
tung sein kann, wenn in ihm gnundsatzlich tberpriifbare
Aussagen iiber erfahrbare Sachverhalte enthalten sind.

Untersuchen wir in diesem Sinne den Begriff der mensch-
lichen «Seele»! In frithesten Urzeiten machten die Menschen
die Beobachtung, dass der Eintritt des Todes damit verbun-
den ist, dass der Atem aussetzt, nimlich das Einsaugen und
Wiederausstossen der Atemluft, die sich als fithlbarer Wind-
hauch wahrnehmen lasst. Daher glaubie man, dass der Atem
ein selbstdndiges, hauchartiges Wesen sei, das durch seine
Trennung vom Koérper dessen Tod bewirke. Wir finden dar-
um in den indo-germanischen Sprachen fiir die Bezeichnung
der Seele Worter, die auf eine gemeinsame Sprachwurzel
und somit auf gleiche Ausgangsvorstellungen zuriickgehen: so
im Lateinischen das Wort «anima», im Griechischen «ane-

Feuilleton.

Der verlorene Sohn!
Gedanken zu einem Buch von W. H. Sollberger.

Mit wuchtigen Schligen hémmert der Verfasser dieses Werkes *)
gegen die wohlfundierten Grundsiulen der- Kirche. Aufpeitschende
Reden gegen Kirche und Plaffenherrschaft fiilhren uns mitten hinein

in den Kampf der heutigen Freidenker gegen ihre von «Gott auser-
korenen» Gegner. Dieses Werk, das in keiner Freidenkerbibliothek
fehlen sollte, ist ein labender Trunk in der Holle der Zeit. In einem
Wort, ein Meisterwerk!

Die Macht des Schicksals schleuderte den jungen Léon (den
Held der Geschichte!) schwer umher. Aufgezogen in einem Kloster,
durchschaute er friihzeitig die Intrigen der Kirche, was bewirkte,
dass schon in seiner Jugendzeit die Grundlagen zum Skeptizismus
geschaffen wurden. Doch bald wurde dieser junge Skeptiker von
einem «Freunde», dem er in seiner kindlichen Unschuld sein ganzes
Inneres offenbarte, schmihlich verraten. Die Demiitigungs- und «Gna-
den»mittel, die er nun in ihrer hértesten Form kennen lernte, wa-
ren sicher am ungeeignetsten, seinen Glauben zu stérken und zu
festigen.

Nach dem «<heiligen Kriege 1914—1918», als er sich in den Ko-
lonien aufhielt und bei einer Hinrichtung fiir die «Rebelleny fiir seine
«wilden» Freunde Stellung nahm, verurteilte ihn die Militarjustiz zu

*) Gusiav Regler: <Der verlorene Sohn». Amerido-Verlag Am-
sterdam (Léinen Fr. 7.50).

8 Jahren Teufelsinsel. Dieses Urteil verdankte er dem dortigen Mis-
sionar, seinem frithern «Freunde», welcher berufen war, den Schwar-
zen das Reich Gottes in seiner edelsten Form durch Unterjochung
und Blut zu verkiinden.

Voll Hass und Rachegefiihle gegen alles Fromme kehrt er, der
so schwer und ungerecht Geziichtigte, in seine Heimat zuriick, um
abzurechnen, um heimzuzahlen Zug um Zug. Eine vorerst beabsich-
tigte personliche Rache an seinem. frithern Freund Anatole, der nun
inzwischen zum Sekretir des Bischofs von Avignon emporgestiegen
ist, lisst er fallen. Nicht derselbe triigt die Schuld, sondern das Sy-
stem. Und dieses System, samt seinen modernen Ketzerverfolgun-
gen muss bekdmpft, gestiirzt werden.

Briefduelle mit Anatole, der hinter dem anonymen Briefschrei-
ber wohl Léon vermutet, sodomitische Sittlichkeitsdelikte eines Prie-
sters, der auf der Schwelle eines Freudenhauses vom Schlag getrof-
fen wird, geben ihm michtige Waffen in die Hand, mit denen er
wohl umzugehen versteht.

Einen tiefen Eindruck hinterldsst ebenfalls die #usserst lebhaft
geschilderte Demonstration der Freidenker und die darauf folgende
Schlacht gegen die katholische Jugendaktion, die nebst vielen Beu-
len mnd Lochern, auch einen kampfbereiten Geist hinterlisst.

Gustav Regler, der Verfasser des Buches, befasst sich e:ben-
falls eingehend mit dem Problem der «iiberparteilichen» Fre}den-
ker. Nicht unerwihnt bleibe, dass in dieser Sache seine Beurtel.lung
jeder Sachlichkeit entbehrt. Es ist wohl sein proletarischer F:relt'ien-
kerinstinkt, der ihm Worte eingibt, die wir politisch una_bhanglgen
Freidenker mit Energie zuriickweisen miissen. Mehr als einmal ver-
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mos>; beides bedeutet auch «Wind» (vgl. «Anemone» = Wind-
blume, Windroschen). In diesen Wértern ist also die Vorstel-
lung des Windes, des Atemhauches enthalten, von dessen
wirklichem Vorhandensein man sich am lebenden Korper
durch Sinnenwahrnehmung jederzeit iiberzeugen kann. Die
Aussage «der Mensch hat eine Seele (anima)» kennzeichnet
hier den Sachverhalt des Atmens und ist durchaus sinnvoll
und richtig, solange das Wort «Seele> im Sinne von «anima»
durch die Ueberpriifbarkeit seines Vorstellungsinhaltes als
Begriff gerechtfertigt ist. — Aber im Wandel der Kulturent-
wicklung lernt der Mensch das Atmen als blosse Funktion
des lebenden Korpers erkennen, die ebensowenig des Wesen-
haften an sich hat, wie etwa die Bewegungen der Gliedmas-
sen, wie die Sprache oder der Pulsschlag. Der Begriff der
Seele (anima) verliert auf diese Weise allmdhiich semne an-
fangliche Bedeutung als Hauchwesen, erhdlt aber keinen
neuen Sinn und wird somit zu einer leeren Worthiilse ver-
geistigt. Um dann noch eine Inhaltsbeschreibung dieses aus-
getrockneten Begriffes liefern zu kdnnen, werden in das Wort
«Seele> mehr minder unbewusst iibersinnliche Eigenschaften
hineingepresst, wie Stofflosigkeit, reine Geistigkeit, Unsterb-
lichkeit, und wir sind nun nicht mehr in der Lage, diese Aus-
sagen auf ihre Richtigkeit zu iiberpriifen, weil ja keine er-
fahrbaren Sachverhalte angegeben werden; Stofflosigkeit, Un-
sterblichkeit usw. lassen sich weder sinnen- noch verstandes-
missig erfassen und legitimieren sich solcherweise als Schein-
aussagen. Damit ist der so vergeistigte Seelenbegriff aber zum
blossen Scheinbegriff gestempelt und kann in dieser Form
nicht mehr Gegenstand wissenschaftlicher Auseinandersetzun-
gen sein.

Man konnte ungezéhlte weitere Beispiele dafiir anfiih-
ren, wie durch allmihlichen Sinnverlust aus bestimmten Be-
griffen bedeutungslose Worter und aus deren Wortverbin-
dungen Scheinamssa'g:en entstehen. Aber auch auf mannigfache
andere Weise wird der faulen Vernunft zu denkmissigen Irr-
gingen Vorschub geleistet. Es sei hier noch eine andere der
hauptsichlichsten Fehlerquellen des Denkens beleuchtet, nim-
lich die logisch unerlaubte Vermengung und Verkniipfung von
Begriffen, die ihrer Gattung nach verschiedenen Vorstellungs-
bereichen angehoren. Eine solche Begriffsvermengung liegt
z. B. vor, wenn jemand sagt: «13 ist eine Ungliickszahly, da
doch eine Zahl als abstrakte Mengenbezeichnung mit einem
Ereignis in keinen logischen Zusammenhang gebracht werden
kann. Man kann Ungliick haben etwa bei einem Eisenbahn-
zusammenstoss, aber nicht bei der Zahl 13. Wenn 13 Personen
im Wagenabteil sitzen und es kommt zu einer Katastrophe, so
ist doch nicht der rechnerische Hilfsbegriff «13», dem als
leerer Wortform an sich nichts Wirkliches entspricht, daran
schuldtragend, sondern vielleicht falsche Weichenstellung, un-

richtige Streckensignalisierung, oder sonstwelche greifbaren
Tatsachen. Eisenbahnkatastrophen ereignen sich auch, wenn 6
oder 35 Fahrgiste im Abteil sitzen, bloss werden von aber-
glaubischen Menschen solche Fille geflissentlich iibersehen,
weil sich ijhre Aufmerksamkeit nur jenen Ereignissen zu-
wendet, bei denen irgendwie eine Menge von 13 Gegenstiin-
den oder sonstwie diese Zahl (z. B. im Datum) auftaucht.

Unser Begriffsschatz wimmelt von solchen und #hnlichen
logisch unerlaubten Begriffsverkettungen und bedeutungslo-
sen, sinnleeren Worthiilsen, in die man mangels eines Tat-
sacheninhaltes {ibersinnliche Vorstellungen hineingeschmug-
gelt und mystische Scheininhalte hineingeheimnisst hat. In
der Philosophie gibt es eine Richtung, die abseits aller Wiahr-
nehmungs- und Erfahrungsméglichkeit nach iibersinnlichen Er-
kenntnissen fahndet, namlich aus sogenannter <innerer We-
sensschau» (Intuition) unsere Kenntnis von der Welt erwei-
tern und vertiefen will. Diese Richtung ist die Metaphysik,
die neben der ernsten Naturwissenschaft Jahrtausende hin-
durch bis in die Gegenwart bestrebt ist, das «iiber die Natur
Hinausgehende», das «Absolutey, den «Urgrund alles Seins,
zu ergriinden, vermutliche oder vermeintliche iiberweltliche
Wesenheiten und «ewige, absolute Wahrheitens zu erkennen,
die indes niemals Gegenstand der Beobachtung, der Erfahrung
und des Experiments sein konnen. Darum sagt Aristide
Briand: «Die Metaphysik ist die Suche nach einer schwarzen
Katze in einem schwarzen Zimmer, in dem sie nicht drin jst.»

Da die Wissenschaft sich nicht Selbstzweck ist, sondern
im Dienst der Lebensfiirsorge sehr reale Aufgaben zu er-
fiillen hat, so miissen wir, wollen wir unser tatséchliches
Wissen von der Welt erweitern und praktisch verwerten, von
jedem Begriff eine klare und eindeutige Inhaltsbeschreibung
verlangen, deren einzelne Angaben sich bei Ausschachtelung,
also im Wege einer schrittweisen Zuriickfiihrung verwickel-
ter Begriffsinhalte auf immer einfachere Vorstellungen letzt-
lich nur auf sinnenméssig Wahrnehmbares beziehen diirfen.
Wieenn man die Begriffe und Sitze der Metaphysik sowie des
magischen und mystischen Denkens in diesem Sinne einer
erkenntnistheoretischen Zergliederung unterwirft und sie so-
zusagen mit den geistigen Rontgenstrahlen der exakten Logik
auf das Vorhandensein eines zu rechtfertigenden Aussage-
kernes hin durchleuchtet, so zeigt es sich, dass ein solcher
stets fehlt. Die Metaphysik wie auch das magische und my-
stische Denken entspringen gewissen Regungen des Gefiihls-
lebens, das dirgendwie zum Ausdruck kommen will, und dar-
um gehoren ihre Erzeugnisse nicht in den Bereich der Wis-
senschaft, sondern sie konnen hochstens eine Amngelegenheit
des unkritischen Glaubens sein. Wohl aber scheint eine von
der Wirklichkeit und den naturgegebenen Diesseitswerten sich

mengt er die Begriffe «Freidenker» und «Freimaurer». Uns ist al-
lerdings bekannt, dass die franzosische Freimaurer-Grossloge auf
atheistischen Grundlagen aufgebaut ist. Diese Tatsache bietet ihm
jedoch noch gar keine Beweise fiir seine Behauptung. Ebenso un-
wahr und widersprechend finde ich seine Behauptungen, wonach die
nicht-proletarischen Freidenker auf die Stufe der Geniesser, nicht
der Kiampfer zu stellen seien.

Wenn er unsern Willen, dass jedes Mitglied der Vereinigung
sich innerhalb der Bewegung jeglicher Politik emnthalten solle aufs
schiirfste angreift, so beweist er uns damit nur seine parteipolitische
Gebundenheit und seine Verblendung.

Unseres Erachtens muss der freigeistige und politische Kampf
getrennt gefithrt werden. Unser Interesse und unsere Kréfte gelten
der freigeistigen Weltanschauung. Dabei vertreten wir mit Ueber-
zeugung den Standpunkt, dass jeder Freidenker avsserhalb der Be-
wegung sich mit politischen Problemen befassen soll und muss. Denn
wir sind keine weltfremden Schwérmer, sondern Menschen, die fiir
Wahrheit, Gerechtigkeit und ein Gliick fiir Alle kiimpfen

Dass bei einem Vermengen der zwei grossen, verschiedenen Ge-
dankenwelten wie Freidenkertum und Politik fiir jeden Teil weni-
ger als halbe Arbeit herausschaut, ist klar. Unsere Pflicht ist aber,
ganze Arbeit zu leisten. Und nur bei vollster Pflichterfiillung diir-
fen wir hoffen, einer bessern und gliicklicheren Zukunft entgeazen-
zugehen.

Unser Ziel ist, frei, empirisch, kritisch und wissenschaftlich zu
denken und daraus geht logischerweise die Negtion der Religionen
und jedes Gottesglaubens hervor. Die Menschheit aber nur durch

ein dogmatisch eingedrilltes, politisches Schema von den religiosen
Ketten befreien zu wollen, ist Utopie. Zudem werden meine Fest-
stellungen durch die beweisbare Tatsache bestétigt, dass viele Prole-
tarier von der Wissenschaft zu wenig verstehen, wm auch auf-
bauend im freigeistigen Sinne zu wirken. Die Gewissheit aber be-
steht, dass jeder Freigeist imstande ist, auch im politischen Leben
vernunftgemiss, d. h. richtig zu handeln, so dass den schwarzen
Briidern das Lachen iiber unsere «Superkluge Toleranz» bald ver-
gehen wird.

Als weitern Misstand unserer Geistesrichtung riigt der Verfasser
des Buches die uns filschlicherweise in die Schuhe geschobene Lo-
sung. dass die Religion Privatsache sei.

Diese Kritik zeiht uns mit andern Worten des Verrats. Vergli-
chen mit der Wirklichkeit, sind es gerade die «Proletarischen», die
die freigeistige Bewegung sabotieren, um ja die fromme Gesellschaft
und ihre Kirchgenossen nicht zu beleidigen, mogen sie von dieser
Seite noch so wahnsinnig bekimpft werden. Gerade die proletari-
schen Parteien sind es, welche die Religion zur Privatsache stempeln
(Sozialdemokratische Partei der Schweiz). Auch sie verweigern oft
dem freien Gedanken das Wort in der Presse, verdifentlichen jedoch
zur «allgemeinen Erbauung» nicht selten Artikel sozialistischer Pfar-
rer. Sie sind es, die wohl iiber pfiffische Auswiichse berichten, die
iiber die Osterreichischen Christen wie Bestien herfallen, ohne da-
bei die Konsequenzen zu ziehen. Deshalb sind sie seibst Schritt-
macher der Reaktion. '

Wunderbar dagegen gestaltete der Verfasser seine- heftige Brand-
rede gegen den Krieg, gegen die Schwerindustrie und deren Vasal-
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abkehrende Betédtigung des Gemiitslebens ein dririgendes Be-
diirfnis vieler Menschen zu sein, die als verelendete Opfer
der kapitalistischen Wirtschaftsordnung in dem Mérchenland
der Einbildungskraft und beseligender Wunschtriume Trost
suchen. Hier hat die Erkenntniswissenschaft nicht mehr das
Wort, sondern die Gesellschaftslehre, die Soziologie ist es, die
die geschichtliche Funktion der verschiedenen Glaubenssy-
steme mil ihrer zielbewussten ideologischen Entwertung des
Diesseits zu untersuchen und die Interessen aufzudecken hat,
die die herrschende Kapitalistenklasse dazu treiben, durch
sorgsame Pflege weltabgewandter Jenseitsvorstellungen die
Massen des arbeitenden Volkes in geistiger Unmiindigkeit und
ewigem Trostbediirfnis zu erhalten. Die geistigen Speisen
aber, die jenen Traumern in dem Gedankenreich der unbe-
grenzten Unmoglichkeiten serviert werden, diirfen nicht mit
der Pinzette wissenschafllicher Exaktheit erfasst, sondern
miissen mit dem Loffel des Glaubens geschopft werden. Vor
Betreten dieses Hoheitsgebietes ist daher das Riistzeug des
kritischen und logisch-zergliedernden Denkens sicherheitshal-
ber in der Garderobe abzugeben.

Wir anderen aber erinnern uns hier eines schénen Wortes
von Ludwig Robert:

7Zu dem Adler sprach die Taube: .

«Wio das Denken aufhort, da beginnt der Glaube». —

— «Rechty, sprach jener, «mit dem Unterschied jedoch:

Wo Du glaubst, da denk’ ich noch!> —

Hiitet euch vor der Entmutigling!

Es ist ein tiefernstes Wort, das ich hier nun als 73jahriger
Greis an meine Gesinnungsfreunde in der Schweiz zu rich-
ten beschlossen habe.

Wir Freidenker alle haben gesehen, wie es der Reakiion
in unsern Nachbarldndern gelungen ist, das Freidenkertum
in die Enge zu treiben und die Pressefreiheit zu knebeln.
Dieser Erfolg hat seit einem Jahr auch in unserm Lande un-
sern Gegnern den Mut dazu gegeben, einen ersten offiziellen
Vorstoss gegen unser hochstes Gut, die Freiheit des Gedan-
kens und Gewissens, zu versuchen. Er ist misslungen. Aber
dabei bleibt es nicht. In diesen letzten Tagen haben politische
Parteiversammlungen stattgefunden, bei denen ausdriicklich
Beschluss gefasst worden ist dariiber, dass der «Gottlosenpro-
paganda» trotz dem vom Bundesrat abschligigen Bescheid
weiterhin Unterdriickungsversuche entgeaenrrestellt werden
sollen. b

Die Gefahr ist unleugbar gross, und wir sind eine gar
kleine Schar. Aber wie ich es an mir selbst in Léndern wie
dem tropischen Lateinamerika und wohl auch manche unserer

Gesinnungsfreunde in ihrem vergangenen Leben an sich er-
fahren haben, steigt mit der Gefahr der Mannesmut. Immer-
hin gibt es auch unter uns Furchtsame und solche, die, wenn
sie Gefahr wittern, am liebsten ‘die Flinte ins Korn werfen
und die andern im Stiche lassen mochten. Solche sind es
auch, die stets zur «Maissigungs> raten und vor «Krinkung
des Gegners» warnen und «Vorschlige zur Giite» machen *).
An sie richte ich mich nicht. Beim ersten Hahnenschrei wer-
den die uns verraten haben. Nein, meine Warnung nichtet sich
nicht an jene Angssmeier, die ja iiberhaupt nicht enfmutigt
werden konnen, da in ihnem Mut nicht vorhanden ist. Ich
spreche iibrigens jenen die Berechtigung ab, sich Freidenker
zu nennen, denen «deér grosse Wurfs nicht gelungen ist, sich
vom Gottesbegriff zu befreien. Ich richte mich an die Mutigen,
denn nur sie haben einen Mut zu verlieren, wenn Entmuti-
gung sie erfassen sollte:

Hiitet euch vor Entmutigung!

Jedes Jahr sendet mir der Prisident der Amerikanischen
Vereinigung fiir den Fortschritt des Atheismus, Charles Smith,
ungefihr um die gegenwirtige Jahreszeit den Jahresbericht,
den die genannte Gesellschaft durch ihre eigene Presse her-
ausgibt, und daraus fasse ich jeweilen einen Auszug fiir unser
Organ «Der Freidenker» ab. Dieser Bericht war fiir das Jahr
1932/33 auffallend kurz ausgefallen. Der Titel zu einem der
nur fiinf Berichtsgegenstinde lautete: «Die Depression hilft
den Kirchen zu erneutem Awufblithen und schligt dem Atheis-
mus schwere Wunden.» Trotzdem lautete das Begleitschreiben,
iibrigens der kiirzeste Brief, den ich je von diesem Mutlgsten
unter den Mutigen erhalten habe:

«Wir rechnen fest darauf, uns aus dem Loch heraus-
zuwinden, in das die Depression uns hineingestopft hat
und uns fortan nur noch kriftiger zu zeigen als je zuvor.
Just gegenwirtig ist freilich nicht viel Ausfiihrbares in
unserer Richtungslinie hierzulande.

Ganz der Ihre im Atheismus
gez. Charles Smith.»

*) Natiirlich entspringt nicht all e Missigung der Furcht. Ein ge-
wisses Masshalten in den Kampfmethoden den wirklich ehrlich Gléu-
bigen gegeniiber entspricht der freigeistigen Auffassung der Toleranz,
der Achtung vor der Ueberzeugung des Andersdenkenden, die wir
auch fiir uns beanspruchen. Gegeniiber der Untoleranz allerdings,
wie sie grossenteils im kirchlichen System verkorpert ist (man denke
z. B. nur an die Katholische Aktion), darf es kein Entgegenkommen
geben. Ebenso ist es ein Zeichen der Schwiche, einen freigeistigen
Gottesbegrlff anzuerkennen, nur um den «Gottgldubigen» (in kirch-
lichem Sinne) das Freidenkemtum mundgerechter zu machen. Ein
wirklicher Freidenker wird sich auch nicht durch eine gewisse Ach-
tung des ehrlichen Gegners zu Kompromissen verleiten lassen.

N Redaktion.

len, die Pfaffen. Gott, Gas, Glauben, Fleischhackmaschinen, Grana-
ten und Bomben ins rechte Licht zu riicken, scheint sich Regler in
seinem Antikriegsabschnitt zur Aufgabe gemacht zu haben. Und das
grauenvolle Bild ist ihm vortrefflich gelungen.

In seinem letzten Kapitel ldsst der Autor den Freidenker Léon,
als toten Monch, an einem Stierkampftag in der Arena auferstehen.
Diese Methode im realistischen antireligiosen Kampf wirkt #dusserst
romanhaft. Sein Auge scheint sich jedoch mehr auf die Wirkung,
auf das Resultat gerichtet zu haben und seine analytische Beweis-
kraft wirkt verbliiffend. Die Art und Weise, wie er die leichtgldu-
bigen Massen samt ihren Pfaffen auf seine «Wunder» hereinfallen
ldisst, ist uniibertrefflich. Seine meisterhaft formulierten Worte las-
sen uns erkennen, was Glaube ist und welche verborgenen Krifte
hier wirken. Er zeigt das dem realen Leben entnommene Bild, wo
die Glaubigen schon Ueberirdisches, schon «Gotteshand» zu sehen
glauben, wo ganz Natiirliches geschieht.

Mit nicht geringerer Treffsicherheit analysiert der Verfasser
die Einstellung der Kirche zu dem «Wundermonch». Sie ist sofort
zu Kompromissen und Verstindigungen bereit. Deutlich zeigt sich,
wie wenig es eigentlich der Kirche um den Glauben an sich zu tun
ist, als vielmehr an der Erhaltung der kirchlich-politischen Macht.
Moge die Masse glauben was sie will (je grosserer Stumpfsinn,
desto besser!), wenn es ihr nur nicht einféllt, die Einkiinfte und
Besitze der Pfaffen zu schmélern.

In Reglers Behauptung, dass dies Jahrhundert wohl das letzte
der Kirchen sei, finde ich vorderhand mehr Optimismus als Wahr-
heit. Denn noch scheint die Menschheit nicht reif genug fiir diesen

Schritt. Selbst in Freidenkerkreisen muss leider dieser Vorwurf auch
laut werden. Solange aber in den Reihen der Freigeister Aeusserlich-
keiten Amnlass zu Beleidigungen geben, so lange wird die Bewegung
nie iiber ein siegreiches Resultat ihrer Arbeit berichten kénnen. So-
lange ein sulcher Geist in den Freidenkerkopfen sein Unwesen treibt,
unterstiitzen diese indirekt die sich heimlich ins Faustchen lachen-
den Gegner, die schwarzen Gesellen.

Gesinnungsfreunde! In diesen schweren Zeiten tut es bitter not,
dass ein jeder sich iiber unsere Aufgaben klar Rechenschaft gibt.
Werfen wir den unser geistiges Wachstum und Gedeihen hindern-
den Ballast von uns! Werden wir einig! Denn «Einigkeit macht
stark!»

Auch die interesselosen Gleichgiiltigen miissen wir wieder hin-
einziehen in den Kampf, sie erwecken aus ihrem dumpfen Schlaf.
Wir wollen sie aufriitteln, wachschreien. In ihrer jammerlichen Be-
haghchkelt welche sie «Gliick» nennen, scheinen sie die dunkeln
Wolken, die sich iiber unsern Kopfen zusammenballen, nicht zu be-
merken. Bald wird der Sturmwind heulen, toben! Alles zermalmend,
alles vernichtend! Wird er auch uns mitreissen? Die Entscheidung
liegt in unserer Hand. Nur wenn der Hinterste mutig auf seinem
Posten steht, nur mit gesamlelten und kampfbereiten Kriften wer-
den wir dem Sturmwind siegreich entgegentreten konnen.

Geben wir unserm Schiff vollen Wind in die Segel, und ein
leuchtender Sieg wird unser sein!
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