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Die Unkenntnis der Natur gebar die Gotter.

(Mitglieder Fr. 5.—)
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grossere Auftrige weit. Rabatt

Bacon von Venulam.

Goethes Faust und die Gottlosenfrage.

Das «Aufgebot», eine der verschiedenen «Fronten»-Zeitun-
gen, die zwar nicht in 700,000 Exemplaren, wohl aber in
130,000 Exemplaren wochentlich erscheint (Wer zahlt diese
Zeitung?), fithlt sich bemiissigt, ihre Kenntnis von Goethe und
seinem «Faust» an den Mann zu bringen. Sie faselt von neuen
Enthiillungen iiber die «Gottlosenpropaganda» und schwatzt
von «Geheimen Hilfszellen in jeder Gemeinde>.

Lassen wir die einzelnen Behauptungen dieses Gimpelfin-
gerblattes eine objektive Kritik passieren.

Herr Bundesrat H#berlin erwéihnte in seiner verniinftigen
Beantwortung der Motion des Herrn Dr. Hans Miiller aus
Grosshochstetten, dass einem Dr. Faust, wie er jedem durch
Goethes Faust bekannt sei, auch in der Schweiz ermoglicht
sein miisse, nach seinem Gewissen zu leben.

Nun sollte auch dem frithern Katholik und Freidenker,
Herr Dr. Jakob Lorenz, der fiir die Redaktion des «Aufgebots»
zeichnet, bekannt sein, dass Goethes Faust nichts anderes ist,
als ein Selbstbekenntnis des grdssten deutschen Dichters Jo-
hann Wolfgang Goethe und dass alles, was dieser Faust im
Drama spricht, Goethes Ueberzeugung und seine flammende
Kritik und Verdammung der christlichen Kirche ist.

Goethe schrieb an Lavater im August 1779, anldsslich sei-
ner dritten Schweizerreise, dass er ein entschiedener Nicht-
christ sei, «ich denke auch aus der Wiahrheit zu sein, aber aus
der Wahrheit der fiinf Sinne». Goethe, der kein Bekenntnis,
keine Konfession gefunden hatte und bis an sein Ende keine
fand, zu der er sich hatte vollig bekennen konnen, erklirte
Lavater gegeniiber, der ihm seine Dichtung «Pilatuss gesandt
hatte, dass er die Geschichte des guten Jesus nun so satt habe,
dass er sie von keinem andern als allenfalls von ihm selbst
horen mochte. «Du hiltst das Evangelium fiir die gottlichste
Wahrheit. Mich wiirde eine vernehmiliche Stimme nicht iiber-
zeugen, dass Wiasser brennt und dass Feuer l6scht, dass ein
Weib ohne Mann gebiert und dass ein Toter aufersteht; viel-
mehr halte ich dieses fiir Listerungen gegen den grossen Gott
und seine Offenbarung in der Natur!»

Goethe war bekanntlich Spinozist, das heisst Anhénger der
Theorie des grossen jiidischen Philosophen Baruch Spinoza,
dieses herrlichen und von der ganzen gebildeten Welt aner-
kannten Weisen und vorbildlich guten Menschen.

Aber dieser «Gott> Spinozas und Goethes, dieser «Gott»
der heutigen gebildeten Welt, Herr Dr. Miiller, ist der Inbe-
griff der ganzen Natur, des ganzen Weltalls mit allen seinen
Sonnen und Planeten, mit seinem -ganzen Makrokosmos und
Mikrokosmos, mit allem was Natur ist; und Natur ist der In-
begriff von Leben, von Selbstbehauptung des Starken iiber

das Schwache, ist Grausamkeit in des Wortes iibelster Bedeu-
tung, ist der grausame Tod des einen durch den andern. Wie
dies Friedrich Theodor Vischer dichterisch so schon sagte:

«Meint ihr, ein Gott werde in andern Welten
Hintenach Bos’ und Gut’ vergelten?

Ein grausam hingemordetes Leben

Zur Vengiitung in seinen Himumel heben?

0, wenn sie erwachten in andern Fluren,

Die zu Tod gemarterten Kreaturen:

Ich danke, wiirden sie sagen,

Mocht es nicht noch einmal wagen.

Es ist iiberstanden. Es ist geschehen.

Schliess’ mir die Augen, mag nichts mehr sehen.
Leben ist Leben. Wo irgend Leben,

Wird es auch eine Natur wieder geben.

Und in der Natur ist kein Erbarmen.

Da werden auch wieder Menschen sein,

Die konnten, wie dazumal, mich umarmen —
0, leg’ ins Grab mich wieder hinein!s

Dieser Gott Spinozas und Goethes und der ganzen gebil-
deten ‘Welt von heute, Herr Dr. Miiller, ist nicht der jiidische
Gott des Alten Testaments und nicht der alte jiidische Gott
des Neuen Testaments und der Christen, ist nicht der Gott
der schweizerischen Bundesverfassung, die beginnt mit den
Worten: «Im Namen Gottes des Allmichtigen.»

Es gibt keinen «allméachtigen Gotty. Das ist eine Fiktion,
eine blosse Idee, der derjenige anhingen kann, den es ge-
liistet, der unsere Vorfahren gldubig anhingen, weil sie es
nicht anders wussten, weil sie in einer Zeit lebten, wo man
noch nichts wusste vom Entwicklungsgedanken, auf dem die
ganze moderne Wissenschaft ruht, noch nichts wusste vom
biogenetischen Grundgesetze in der Natur, noch nichts wusste
von der Lehre der Abstammung des Menschen aus dem Tier-
reiche, die nicht mehr bezweifelt werden kann. Ebensogut
konnte die Einleitung unserer Bundesverfassung lauten: «Im
Namen Wotans», denn unsere Vorfahren hatten vor 1600 Jah-
ren noch keine Kenntnis, noch keine Ahnung vom jiidisch-
christlichen Gotte, oder sie kénnte ebensogut mit den Worten
beginnen: «Im Namen Gottes, des Inbegriffs des ganzen Welt-

. allsy, oder vielleicht am besten mit den Worten des Paulus:

«Im Namen des unbekannten Gottes, den wir suchen.»

Wir suchen alle nach dem unbekannten Gotte und verwer-
fen die Gotter, die wir besassen und die wuns nicht helfen
konnten. In diesem Sinne schrieb Goethe seinen Prometheus.
In seinem Prometheus konnte ebensogut statt des griechi-
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schen Zeus der christliche Gott genannt sein, denn es ist
Goethes Glaubensbekenntnis, wenn er Prometheus sagen lasst:
- «lIeh dich (Gott) ehren? Wofiir?

Hast du die Schmerzen gelindert

Je des Beladenen?

Hast du die Trénen gestillet

Je des Geidngsteten?

Hat nicht mich zum Manne geschmiedet

Die allméchtige Zeit

Und das ewige Schicksal?

Wihntest du etwa,

Ich sollte das Leben hassen,

In Wiisten fliehen,

Weil nicht alle Bliitentriume reiften?

Hier sitz’ ich, forme Menschen

Nach meinem Bilde,

Ein Geschlecht, das mir gleich sei,

Zu leiden, zu weinen,

Zu geniessen und zu freuen sich,

Und dein nichi zu achiten,

Wie ich!»

Und dieser Goethe, der ich als entschiedenen Nichtchristen
bezeichnete, lisst seinen Faust sagen:

«Das «Driiben>, das heisst der Himmel,
Kann mich wenig kiimmern.

Aus dieser Erde quillen meine Freuden
Und diese Sonne scheinet meinen Leiden,
Kann ich mich erst von ihnen scheiden,
Dann mag was will und kann geschehn.
Davon will ich nichts weiter horen,

Ob man auch kiinftig hasst und liebt!s

Er spottet herzlich iiber die Theologie, die «Gottesgelart-
heit»:

«Am besten ist’s, wenn ihr nur Einen hort
Und auf des Meisters Worte schwort.

Im ganzen, haltet euch an Worte,

Dann geht ihr durch die sich’re Pforte
Zum Tempel der Gewissheit ein!»

Kann man blutiger spotten iiber die Lehrer der Gottes-
gelertheit, als es hier Goethe tut? Bekannt ist Goethes Awms-
spruch im Faust:

«Die Kirche hat einen guten Magen,
Hat ganze L#nder aufgefressen

Und doch noch nie sich {ibergessen.
Die Kireh’ allein, meine lieben Frauen,
Kann ungerechtes Gut verdauen!»

Hatte Goethe schon wunsere Fronten-Heiligen gekannt,
Herrn Dr. Lorenz oder Herrn Dr. Hans Miiller, so hétte er

wohl statt des Kanzlers im Faust einen dieser Herren spre-
chen lassen: )

« Natur und Geist — so spricht :man nicht zu Christen.
Deshalb verbrennt man Atheisten, weil solche Reden héchst
gefiahrlich sind. Natur ist Siinde, Geist ist Teufel!»

Ja, Herr Dr. Lorenz: Dieser Faust ist ein Kerl von Format
und nicht ein Knot: Dieser Goethe-Faust, der nichts glaubte
von eurer illustren Religion, sagte trif und deutlich auch fiir
Sie venstdndlich:

« Es war die Art zu allen Zeiten,
Irrtum statt Wahrheit zu verbreiten. »

Das ist «das Heimweh nach der Sicherheit des Gottes-
glaubens », Herr Lorenz! Diese Verdrehung der Tatsachen
ist nun schon das. stiarkste, was man sich in Verhunzung und
Verhéhnung Goethes ausdenken kann, die Faust ins Auge
der Wahrheit! )

« Das Amfgebot» schreibt: « Er (Goethe - Faust) hausiert
nicht mit atheistischen Druckschriften. » Nein, er hat es nicht
notig 2u hausieren. Goethe ist bekanntlich schon lidngst tot,
aber Goethe lebt im Bewusstsein der ganzen gebildeten Welt.
Sein Faust ist in Mlillionen von Exemplaren in der ganzen
Welt verbreitet und sein prometheisches Glaubensbekenntnis
wird durch keine Motion des Herrn Dr. Hans Miiller unwirk-
sam gemacht werden. Die Herren gewihren uns gnidigst das
Recht zu, nicht an « Gott» glauben zu miissen, «aber man
konne und solle jene, die nicht glauben, verhindern, dass sie
aus ihrer Unglaubigkeit ein Evangelium machen, und jene,
welche glauben, verspotten und ihnen hinderlich sein kénnen
in der Ausiibung ihres Glaubens ».

Hiezu wire zu bemerken, dass seitens der Mitglieder der
Freigeistigen Vereinigung, der schweizerischen Freidenker,
eine Verspottung der Glaubigen oder Hinderung derselben
in der Ausiibung ihres Glaubens noch nie erfolgt ist.

Tatsache ist allerdings, dass weite Kreise der aufgeklirten
Bevolkerung unseres Landes die « Stiindeler », Sektierer,
Frommler ete. wegen ihres offensichtlichen « Bessersein-
wollens » als ihre Mitmenschen als eine unerfreuliche Er-
scheinung betrachten, aber es fillt niemandem ein, auch dem
schirfsten Freidenker nicht, solche Leute zu verspotten. oder
zu verhohnen oder sie in der Ausiibung .ihres Glaubens zu
beeintrichtigen. Die Zeit ist lingst vorbei, wo die Anhinger
der Heilsarmee in gut biirgerlichen Kreisen offentlich ver-
spottet und mit Stécken iiberfallen worden sind. Die Frei-
denker haben auch noch nie irgend einen Bazar fiir innere
oder #aussere Mission gestort, noch nie irgend jemanden ge-
hindert, den « Samen des Glaubens» auszustreuen.

Auch die Freidenker anerkennen durchaus, dass die christ-
liche Gesellschaft ausserordentlich viel Gutes geschaffen hat,

Feuilleton.

Begribnisbriuche und ihre Bedeutung.
Von Otito Wolfgang, Wien,
(Schluss.)

In Persien bindet man dem Toten die Zehen der beiden Fiisse
zusammen und 1isst ihn kopfiiber ins Gnab hinab. 41 Ménner spre-
chen Gebete fiir den Toten, am 40. Tag wird dibenm Grab der Ge-
denkstein errichtet,

Oft tnifft man auch den Brauch an, einen Sithnehahn zu schlach-
ten. Schon die alten Romer (Lemurenfest), Kelten, Islinder (Kau
ri) msf. schlachteten. zum Schutze gegen die Abgeschiedenen Tiene
and duden jene zum Mahle ein. Vielfach finden sich solche An-
klinge moch mu Allerheiligen, so in Schweden und Finnland, wo man
den Geistern (Elfen), die nicht die ewige Seligkeit finden konmen,
an diesem :Abend Speisen vorsetzt. Heute geht man nach dem
Begriibnis ins Gasthaus. Im Elsass ldutet man am Vorabend eum

- 1. November eine Stunde lang die Kirchenglocken, deren Zweck ja
auch im Verscheuchen boser Geister liegt, denn eben da haben die
Seelen der Verbannten im Fegefeuer Ausgang. :Am gleichen ‘Abend
ernichten Knaben in Flandern kleine, mit Kerzen beleuchtete Altdre
in den Strassen und gehen die Voniiberkommenden wm Milchkuchen-
spenden (Totenopfer) am; obgleich sie sie selbst verzehren, gelten
sie fiir die Seelen im Fegefeuer. Auch der Besuch und das Schmiik-
ken der Griber am 1. November ist ein Ueberrest altheidnischer
Totenopfer.

Als Trankopfer ist es anzusehen, wenn bei den Griechen ein
Krug mit Wasser in dem Augenblick ausgegossen wird, wenn eine
Leiche das Haus verldsst. In Mazedonien tut man es auch, wenn ein
Leichenzug bei feinem Hause woubeikommit, wobei man iausruft:
«Moge Gott ihm die Siipden vergeben, damit sie nicht uns erveichen!s

Die Zigeuner schaffen einen Toten durchs Fenster oder sonst
eine ungewdhmliche Stelle ins Fmneie, wo er aufgebahrt wird. Die
Beerdigung erfolgt ausserhalb des Lagers, ums Grab werden die
Sachen den Toten aufgehiuft und verbrannt, damit die Seele nichds
zuriicklisst, das sie zum Wiederkommen veranlassen konnte. Nach
7 Tagen verlassen die nichsten Leidtragenden das Lager, rufen den
Toten und suchen ihm begreiflich zu machen, dass er kein Mensch
mehr ist, sondern fiir ewige Zeiten der Welt der Abgeschiedenen zu-
gehore, er moge sich damit also abfinden mnd nicht mehr darauf
sinnen, zuniickzukehren.

Besonders mnter den Bauern haben wsich alte Tobtenbnduche
erhalten, so das Irrefithren der Geister, indemn man im Hause alles
von seinem Platz verniickt, umwendet und verstellt. Natiirlich miissen
Totenglocken liuten und brennende Kerzen die Geister verscheuchn.
In gewissen Gegenden Schottlands gibt man dem Toten Salz als
Seelennahrung mit, setat 3 leere Schiisseln ans Feuer, verlisst das
Haus und kommt erst, bis die Seele gegessen hat, riickwirts gehend,
zuriick. Damit- der Tote nicht wiederkehrt, diirfen auf ihn und sein
Gewand keine Trinen fallen, der Faden fiirs Totenhemd darf keinen
Kmnoten aufweisen, die dazu verwendete Nadel wandert gleich ins
Feuer, sofern man sie micht im Totenhemd stecken ldsst. Namen
oder Monogramme diirfen beileibe micht in der Totenwésche sein.
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dass ein Bodelschwingh beispielsweise durch seine Mentalitét,
seine rein christliche Ueberzeugung, Grosses und Erhebendes
zustande gebracht hat.

Wenn die Freidenker auch das Gute durchaus anerkennen,
so bestreiten sie aber, dass dieses Gute nur aus christlichem
Geiste geschaffen werden konne. Was die Gesamtheit der
Biirger, der Staat, an Wiohlfahrtseinrichtungen, an Gutem fiir
das Volk iiberhaupt geschaffen hat, ist ganz unbestreitbar
vielmehr und vielfach gegen den Widerwillen -christlicher
Kreise oder ganz besonders christlich sein wollender Kreise
ins Leben gerufen worden.

Perfid, gemein im hochsten Grade aber ist es, die Frei-
denker als schlechtere Biirger und Menschen zu bezeichnen
als die Glaubigen. Einerseits wird zugegeben, dass unter den
« Frommen », sogar unter dem Deckmantel von Religion und
Kirche Schlechtigkeiten und Gemeinheiten begangen werden,
dass in jeder Gemeinde solche « fromme und angesehene »
Menschen leben, die durch ihre Taten -den Glauben unter-
graben, und anderseits muss auch <« Das Awufgebot» aner-
kennen, die Masse miisse sehen, dass Ungléaubige oft besser
seien in ihrem Verhalten als Glaubige.

Fiir die Beurteilung dessen, ‘wo mehr Gute seien (im Ver-
héltnis zur Zahl natiirlich), ob im Lager der Frommen oder
in dem der Freidenker, ist uns nicht bange.

Aber fiir die Zuweisung aller dubiosen Elemente bei den
Frommen an «die Freidenker bedanken wir uns sehr. Da
mogen die Frommen gefélligst selbst ausmisten, indem sie
in ihren christlichen Gemeinden, wo noch keine Freidenker
ihnen behilflich sein kénnen, mit ihren Methoden selbst zum
Rechten sehen. Innere Mission.

Wir weisen sodann auch ganz entschieden die freche Kom-
bination zuriick, dass den Freidenkern als deren zweite un-
sichtbare Organisationsform in allen Gemeinden die schlechten
Menschen, die in irgend einer Form asozial handeln, in die
Schuhe geschoben werden. Das sind, ihr Frommen im Lande,
eure eigenen Produkte, die euer eigenes System hervorgebracht
hat. Wir bedanken uns fiir den Abschaum eurer « christlichen
Gesellschaft », der Wucherer und Leuteschinder, die sich als
fromme Christen aufspielen, der Leute, die zuvorderst in
der Kirche stehen, damit man sie am Sonntag ja sicher sehe,
dieser Minner, die in Gemeinde und Kanton eine grosse
Rolle spielen und gar noch beim Pfarrer einen besonderen
Riickhalt haben, der Christen, die Knecht und Magd schlecht
behandeln, die Notleidende grob abweisen, durch Verdecken
von Schlechtigkeiten aller Art, durch, politische und andere
Vetterliwirtschaft, durch Machthunger und <« Auf dem Geld
hocken », durch eine gewisse Sorte von Wohltétigkeit, -durch

v

Schweinereien aller Art ihre Frommigkeit beweisen.*) Wir
geben zu, dass solche Fromme den Glauben an die Giite
eurer Religion und Kirche untergraben, und wir sind die
letzten, die euch hindern, hier Remedur zu schaffen, liebe
Christen, aber tut das in euren Kreisen und lasst uns Frei-
denker, die wjr an euren erhebenden Zustdnden unschuldig
sind, gefl. ausser Spiel! E. A.

Glaube, Aberglaube, Ungliaube.

Unzéhlige gingen ihn schon, den Weg vom Glauben iiber
Aberglauben zum Unglauben. Frommigkeit verwischt das
klare Urteil der Vernunft.” Wunderglaube bereitet dem iip-
pigen Kraut des Aberglaubens den Boden. Aber so manchen
ereilte der Ueberdruss, die Einsicht kam iiber ihn und er-
zeugte einen Abscheu gegen jede mystische Diction, die das
Denken sich unterwerfen méchte und leider bei den meisten
Menschen unterwerfen kann. Dieser Abscheu gipfelt in einem
wirklich, nicht nur angeblich erlosenden Unglauben.

Die Wegstiicke solcher Geistesentwicklung sind freilich
ungleich. Wahrend zwischen Glauben und Aberglauben kein
Unterschied in eigentlichem Sinne besteht, weil beide ein
Fiirwahrhalten darstellen beziiglich Dingen, die vernunft-
gemiiss nicht erkennbar sind, klafft zwischen Aberglauben
und Unglauben eine breite Kluft. Es gibt keine Fundamente,
auf denen sie miteinander fussen konnten.

Der religiose Glaube ist nichts anderes, als organisierter
und geleiteter Aberglaube, ein klassischer, ein Aberglaube
im Barockstil. Allerdings gibt das die Kirche nicht und nie
ru. Sie hat eine kiinstliche Schranke errichtet zwischen dem
von ihr geforderten Glauben und dem Aberglauben. Aber
dieser « Kampf» der Kirche gegen den Aberglauben und des
Dogmatismus gegen den Superstitismus (die Aberglaubigkeit)
ist einer der seltsamsten und gewundensten Partikel der Theo-
logie. Da werden unmerkliche Unterschiede zu schwerwie-
gendsten Differenzen gebauscht. Und aus der engen Ver-
wandtschaft beider Glaubensarten macht man den gewaltigen
Unterschied zwischen I16blichem Glauben und siindhaftem
Aberglauben. . . ..

Vor dem Forum der Vernunft sind freilich beides Siinden
gegen den Geist. Aber immerhin muss gesagt werden, dass
sich der Aberglaube wenigstens kein dogmatisiertes und «un-
fehlbares » Gefiige leistet. In lukrativer Auswertung steht er
der Kirche allerdings nicht wesentlich nach! Jedoch ist un-
geregelte Form weit hanmloser in der Auswirkung, als dog-
matisierte Utopistik. g

*) Aus dem «Aufgeboty wortlich zitient.

Um der Erde ihren Zoll zu entrichten, damit sie ihn bei sich wohnen
lasst, wenden dem Toten in Irland Miimzen ins Grab nachgeworfen.

Diese Beispiele diirften geniigen, um auch alle sonstigemn, heute
noch iiblichen, ortlichen Brauche ihrem Sinn und Zweck nach zu
deuten. So sehr gerade die Majestit des Todes darnach angetan sein
diirfte, selbst fortgeschrittene Gemnossen zu Zugestindnissen an die
sogenannte «Pietits zu verleiten, ergibt sich aus dem Vorgesagtem,
das wir :auch hier solche Zugestindnisse nicht machen konnem, ohne
in das Gehaben vorzeitlicher Geschopfe zuriickzufallen.

Diie breite Masse der Werktdtigen tragt ihre Toten eingeschreint
im Herzen; sie kann auf klassenfremde Zeremonien verzichten. Sie
will micht die Wiederauferstehung dhrer Mértyrer hindern, sondern
erwartet im Gegenteil ungeduldig dem Tag, an dem wir wunsere
Toten réchen werden.

Literatur.

Othmar Spann: Philosophenspiegel. Verlag Quelle & Meyer, Leipzig,
1933 .Preis Fr. 4.50.

Die vorliegende Schrift d. a. o. Professor der Universitat Wien,
Dr. Othmar Spann, ist wohl in den Rahmen der gegenwirtigen
deutschen Presseerzeugnisse einzureihen. Es ist ein Philosophen-
Spiegel in hochst christlicher Fassung. Es lohnt sich micht, {iber diese
vage Schrnift weitere Worte zu verlieren. Sie wind am besten cha-

rakterisiert durch einige Stellen, die wir der Schrift entnehmen. In
seiner Beurteilung des Empirismus schreibt der Kathederphilosoph
Spann folgendes:« Mag man auch mehr oder weniger giinstige Ziige
am Empinismus hervorheben, der Empirismus ist und bleibt die un-
erleuchtete Philosophie, die Philosophie der Seelenblindheit.» « Wer
das erkennt, versteht auch, welch entscheidende Bedeutung der idea-
listischen Philosophie fiir die Reftung der abendléndischen Mensch-
hit zukommt. » Oder dann weiter, was Spann iiber den Monismus
schreibt: « Noch fiefer als diese Matreialisten standen philosophisch
die sog. « Monisten », deren Hauptfithrer die Naturforscher Haeckel
und Ostwald waren. Dieser Monismus, welcher die Eigenartigkeit
alles Seins behauptet und den Dualismus von Geist und Stoff ab-
lehnt, ist schliesslich michts anderes als mnklarer, verwésserter Mate-
nialismus, wurzelnd dim politischen Liberalismus. Dass man «Monist»
ebenso wie « Dualist» nur als Metaphysiker sein kann, haben jene
blutigen Halbwisser mie verstanden.» Damit ist in diesem Philosophen-
spiegel der Monismus abgetan! Der Rest des 300 Seiten starken
Buches ist gefiillt mit Plattheiten iiber idealistische Philosophie,
Mystik mnd Meister Ekkehart. Das Buch iist bestimmt fiir ddealistische
Schwiitzer, Mystiker und in Nebelschwaden fiebernden Querulanten,
aber micht fiir einen klardenkenden Menschen, schon gar nicht fiir

. einen Freidenker und Monisten.

Es iist sonst nicht unsere Gewohnheit, auf diese Sorte Literatur
einzugehen. Der Raum ist uns fiir anderes wentvoller. Wienn es im
vorliegenden Fall dennoch geschehen ist, so darum, weil der Titel
den einen oder andern zum Kauf verlocken kdénmte, Wir wollen da-
mit unsern Lesern eine Enfttiuschung ersparen. —ss.
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