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H BLE FLIONYES aiy oA
Keit %mielt*werden rkann,xwahmnd m taktlschen ~Fragen: die
Mefisehhieit fast dmiior:stark: aiséinapderfallt: iiW-enden s wir
taktlache Brwigunjzentin: unserer: Sehweiz ails KeinoLand.-Bu-
ropas kann mit der Schweiz verglichén:iwepden:sNicht bloss
spuéichlichgst idies ddleine: Land-in; yier Sprachgruppen geteilt,
auchtreligitsi-ist :die :Zerklifftung iberaus,.grpss. Dazu. feblen
PO(’JI g‘rossete wmtsahafthcheL,Notzustande, dle oft, v&rschxpden

zlrphn Zu haIten umd grosste Vorswht zu uben_ Nugendwo
muss 0 sehr auf lokale und menschliche Eigenheiten Riick-
sicht genommen werden wie bei uns. Nirgends muss man. so
ernist die Mentalitit des Volkes studieren wie hier. Das «Sich-
Hineinleben und  Hineinversetzen» in die Eigenart des Vol-
kes ist Taktik: Man darf: nicht vergessen, dass uns besonders
in der letzten Zeit harte Kampfe von den Klerikalen gemacht
worden sind. Sollen nicht. alle Chancen verloren sein, so muss
unsere Arbeit auf psychologischer Grundlage aufgebaut sein.
Ein systematisches - Arbeiten auf propagandistischem Gebiete
ist eine angewandte Taktik. Taktik ist also kein Aufgeben des
Prinzips, sondern eine folgenchtlge Anwendung im prakti-
schen Leben. Nur durch eine psychologisch arbeltende Taktik
wird man Mitglieder gewinnen, wihrend eine taktlose Prin-
zipienreiterei Mitglieder noch kopfscheu machen kann. Als
Schlussatz soll der lapidare Satz gelten: Klar und fest im Prin-
zip, vornehm und loyal in der Taktik.

Vlal-um ich Atheist bm.
Von Jaseph Lewis.

(Schluss.)

Manche Priester der Religion nennen den Atheismus eine
negative Philosophie, weil der Atheismus vor allem das Mo-
nument ider Ignoranz zerstéren muss, das die Religion durch
alle Zeiten hindurch errichtet hat.

Eine negative Stellungnahme im Leben ist manchmal aus-
schlaggebend fiir passendes Verhalten. Das Leben und das es
Ueberlebende hingen oft von der Negierung ab. So ist es ein
negatives Verhalten, wenn wir unsere Impulse und Geliiste
einddmmen. Es wird da viel dariiber gepredigt, iiber die Tat-
sache nidmlich, dass das am hértesten auszusprechende Wort
in unserer menschlichen Sprache das Wort «nein» sei. Es ist
bloss dann, wenn wir den Mut haben, zu gewissen Verlockun-
gen <neiny zu sagen, dass wir Folgen verhiiten konnen, die
das Resultat des Nachgebens “sind. Gerade in der Negierung

o o] 5 2
des Genugens der Dlnge, s0 wie sie eben. sq)q, l;egt Forg
S(}hl.‘}tt,),_‘ e B B

¢ iidneeingr ‘Welt; die eine ven:lingeheuer

: evoiwn% Wild-
nis:war; daclite: sich. der primitive, Mensch Gotter aus, mit .meh-
serenizKérperm,. ivielen-Koplen,. grotesken Koxpentellen und
zahllesen A ugen; -Beinen: und - Azmen., Damit der. Mensch: klar
‘und werstindig. denken kénne.iiber die Tatsaghen des, Lebens,
miissen solche Begritfe zerstort werden. Dies ist bloss, eipe. der
:Aufgaben dles Atheismus.. ... - P

i Pie  Menisehen :vomt Irrtuny befwlen, helsst geben,,mleht
‘wegnehmen,5 sagt -Seliopenhauer: : : !

Einige unserer gegenwirtigen Humanisten, die sich soweit
emanzipiert haben, dass sie' Gottheiten, wie «Jehovah»- nicht
langer mehr anerkennen, rifen nach einem neuen Begriff von
Gott. Sie wiinschen etwas an Stelle dessen zu setzen, was hin-
Weggenommen worden ist. Benttigen sie etwa auch einen Er-
satz fiir die Hélle? Was wiirde wohl ihre Antwort auf diese
Frage hier sein: «Sollte der Teufel sterben, wiirde dann Gott
einen andern erschaffen?> Wiirde jemand so gut sein, mir zu
sagen, wozu wir einen neuen Begriff von Gott brauchen? Ha-
ben wir dicht' Gétter genug gehabt? Ist es nicht schwere Ar-
beit genug gewesen, uns von derjenigen Menge derselben zu
entledigen, die dem Menschengeschlechte bereits. -bisher zur
Plage geworden ‘sind.

Emlge; Priester behaupten, der Atheismus sei dogmatisch
und destruktiv. Insofern er sich ‘auf Tatsachen stiitzt, kommt
dem Athéismus das Wort «dogmatischs freilich zu, denn Tat-
sachen sind wohl die (stubborn) Dinge der Welt. Die Ma-
terie besteht darauf, den Raum zu erfiillen, ganz von sich
selbst aus, die Bewegung wird sich fortsetzen ohne jede Riick-
sicht auf die sie betreﬁendﬂn Ansichten und die Zeit bleibt
nicht’ stehen, um Ge«bete anzuhéren. Der Atheismus ist destruk-
tiv ganz im selben Sinne wie Columbus ein Zerstorer war,.
als er die durch falsche theologische Ideen eingéfiilirte irr-
ttimliclie® Auffassung “von' der flachen ' Gestalt der.:Erde kor-
rigierte, als er den Ozean iibersegelte und die Kugelform des
Planeten, worauf wir leben, bewies. Atheismus ist destruktiv
im selben Sinne, wie Galileo ein Zerstérer war, als er die durch
falsche theologisthe Ideen verbreitete Auffassung von bloss
einem einzigen Monde dank seiner Entdeckung der Latelliten
des Jupiter umstiirzte. Und so fort durch die ganze Geschichte
des geistigen Fortschritts. Nennt den Atheismus negativ, nennt
ihn dogmatisch, destruktiv, nennt ihn, was ihr wollt: er ist die
Hauptquelle des Fortschritts.

Aber welch eine Heuchelei ist es vonseiten jener Priester
der.Religion, den Atheismus eine negative Philosophie zt nen-

Feuilleton.

Allerlei Wissenswertes.

«Der Schopfer hat es so gewolll».

D. F. V. Die «Deutsche Bergwerkszeitung», das Blatt der Rhei-
nisch-Westfilischen Schwerindustrie, spendet den Notleidenden fol-
genden Trost:

«Die materialistische Einstellung beraubte die Armen und Schwa-
chen ihres inneren seelischen Haltes. Die Welt ist unvollkommen und
wird es auf unabsehbare Zeit bleiben, so sehr es auch Pflicht eines
jeden wahrhaft sozialen Menschen ist, an ihrer Besserung mitzuwir-
ken. Der Schopfer hat es so gewollt. Da kommt die christliche Lehre
und spendet Trost fiir das, was der Arme an irdischen Giitern ent-
behren kann: mein Reich ist nicht von dieser Welt! Selig sind die
Armen im Geiste! Fiir den Reichen ist es weit schwerer, das Him-
melreich zu erwerben als fiir den, der nicht durch materiellen Besitz
besonders stark an die Erde gekettet ist. Im Tod sind wir alle gleich
und wie kurz ist das bisschen Leben! Auch der Reiche ist von seeli-
scher Not micht verschont. Jedem Arbeiter soll sein gerechter Lohn
werden; christliche Karitas soll die dusserste Not lindern, wo sie ir-
gendwie kann, aber das Gliick des Menschen hingt allein von den
inneren Dingen ab.Wire es nicht an der Zeit, dass diese unvergéng-
lichen Wahrheiten dem deutschen Volke wieder stirker zum Bewusst-
sein gebracht werden?

Wirkungen der christlichen Moral.

D. F. V. Gibt Gott ein Héaslein, dann gibt er auch ein Grislein,
so sagen die Frommen, wenn sie die Frauen durch Gefangnis- und
Zuchthausstrafen zwingen, zu gebiren. Aber manchmal kommt wohl
das Grislein nicht, das das Haslein erndhren soll, denn zwischen
Gott, der das Hislein gab, schiebt sich die Wirtschaftsordnung des
Kapitaiismus ein. Dafiir gibt folgender Fall ein krasses Beispiel: In
emnem Dorfe Karpathorusslands wurde eine Frau verhaftet, weil ihr
nachgewiesen wurde, dass sie ihren jiingsten Sohn Iwan durch Gift
aus der Welt geschafft habe. Nach lingerem Leugnen gestand die
Frau nicht nur diesen Mord, sondern sie gab aus freien Stiicken an,
dass sie schon vorher zwei ihrer Kinder, einen vierjdhrigen Knaben
und ein sechsjdhriges Madchen durch Gift beseitigt habe. Sie habe
im ganzen zwolf Kinder gehabt und alle habe sie nicht ernéhren kon-
nen, weil ihr Mann seit langen Jahren arbeitslos ist. — Und von
Rom aus geht die pépstliche Enzyklika in die Welt hinaus, in der
vom Segen keuscher Mutterschaft und von der Todsiinde der Ge-
burtenkontrolle gesprochen wird.

Christliche Kullur.

D. F. V. In einer starkbesuchten offentlichen Versammilung in
Gottingen hat der Pfarrer Ronk die Aeusserung gemacht, dass Frei-
denker in der Regel Menschen seien, die geschlechtskranke Kinder
zur Welt bringen. Dem vom Freidenkerverband gestellten Strafan-
trag wegen Beleidigung konnte der Staatsanwalt angeblich wegen
Mangels 6ffentlichen Interesses nicht nachgehen.



«Dusollst-nichis sind. ~° 0 v oum T ek cenn sl ok
_Atheismus steht fiir Erziehung ein. Er setzt besondéren
Wert darauf; Tatsachen zuléhren und die blosse Wahrheit zu
verbreiter, unid zwar so, Wie sie: befunden wurden. und -ohne
Riicksicht darauf, wen immer :sie drgern-mogen Br.ist stets
bereit, das Neue aufzunehmen; falls' es besser:ist; andererseits
das Alte zu velwe‘rfen, wenn'- es nlcht langel mehl ‘brauchbar
sein kann. g :
Atheismus glaubt nicht, dass des Menschen MlSSlOl’l auf
Erden ist, Gott zu lieben und zu verehren, aber er. glaubt
bestimint, dass wir derart durch das Leben sollen, dass die
Welt dadurch, dass wir gelebt haben, gebessert sei. Dies Ideal
feuert gegenwirtig mehr Herzen an, der Menschheit zu hel-

fen, als je zuvor in der Geschichte des Menschengeschlechts..

Es ist dies das Ideal, das zuerst Shelley inspiriert hat, dann
Voltaire, Humboldt und Garibaldi, das Abraham Lincoln, Mark
Twain, John Burrough (auch Fritjof Nansen und viele andere.
Der Uebers.) durchglithte. Das ist das Ideal, das heute noch
Sir Arthur Keith, Thomas Edison und Albert Einstein inspi-
riert.

Im gegenwirtigen Zeitalter und in unserer Generation
braucht niemand seinem Atheismus ein Méintelchen «religio-
ser Wohlanstindigkeits mehr umzuhéingen. Robert Ingersolls
und Charles Bradlaughs Kampf um Erlangung der Achtung
vor dem Atheismus hat gliicklicherweise zum Siege gefiihrt.

Religion driickt nirgends edle Empfindung aus, die der-
jenigen Ingersolls zur Seite gestellt werden konnte, wie jene,
die er mit den Worten ausspricht: '

«Schimpft mich Heide, nennt mich Atheist, nennt mich,
was ihr wollt! Ich beabsichtige, meine Kinder so zu behan-
deln, dass sie zu meinem Grabe dereinst herantreten und wahr-
heitsgetreu sagen konnen: Der hier schlift, hat uns in keinem
Augenblick jemals Schmerz bereitet. Von seinen Lippen, die
nun Asche geworden, kam nie ein einzig ungiitig Wort.»

Vergleicht dies mit den Worten Jesu Christi, als er er-
klarte, dass, wenn ein Mensch nicht Vater und Mutter, Bru-
der und Schwester, sein Weib und seine Kinder hasse, er nicht
sein Junger werden konne! —

Ich bin Atheist, weil die Philosophie des Atheismus wis-
senschaftlich und Bunde:genosse der Wissenschaft ist. Als
Darwin den Ursprung der Arten verkiindete, da nannte man
ihn einen Atheisten, weil er die spezielle Erschaffung des
Menschen widerlegte.

Als der Chemiker in seinem Laboratorium die Unzerstor-
barkeit der Materie entdeckte, ward er ein Atheist genannt,
weil er damit die Unmoghchkelt der Schdopfung bewies.

nen, wo doch 1hre exgenen z.elm Glmldgebote ‘eine Rexhc ron
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‘Als Hel A<t10uom die Réiche des ™ unbegrenzt‘eﬁ“RalrmFs
durchsuchte, ward ‘er: Atheist:geniannt; well erjisoweit.auch sein
Teleskop. reichte; :keinenGott;: und; innerhalb ider von.: iseinen
Forsohungen umfassten- Reglon, 80: grenzeulns sie--auch, sch.um,
kein' Himmelreich #and. B e gy b

‘Als dér Geéologe das ungeheure Alter deér-Erde mkitels ther
Gestmne, Bodenarten " unid Formationen -feststellte; ward-..er
Atheist”gendnnt, weil* et den- Gladbén+an- eine - Schopfung - in
séchs ' Tagén vernichte‘t hatte und dle ‘bIbllSChe Welterschaf-

"fung von sich wies.: - .-

" Als der Hlstorlker'vorgeschlchthch Kultur - ausglub ward
er Atheist genannt, weil er die Adamsmythe blosstellte, die
Irrtiimer Moses nachwies und die Gebote Jehovah’s als Fil-
schungen brandmarkte.

Als der Arzt darnach trachtete, den Schmerz zu stillen und
die korperlichen Qualen ertraglich zu machen, ward er Atheist
genannt, weil er sich weigerte, Krankheit als besondere Heim-
suchung Gottes hinzunehmen. Wo -drei Aerzte sind, da sind
zwei Atheisten, ist ja ein altes Sprichwort. — Selbst die Ent-
deckung der Anaesthesie wurde als ein ketzerisches Unterfan-
gen betrachtet, um den Willen dieses Gotteis zu umgehen.

Jeder Wissenschafter, der sich weigert, innerhalb enger
theologischer Beschrénkung zu verbleiben, wird zum Athe-
isten. Jenes elektrische Genie, der verstorbene Karl G. Stein-
metz, hat gesagt, dass der Atheismus die letzte Philosophie seli,
zu der jeder Wissenschafter gelange.

Ich bin ein Atheist, weil ich Hass und Vorurteil und Heu-
chelei von der Erde verschwinden sehen mochte. Ich mdochte
die Furcht aus den Herzen der Menschen ausgeldscht sehen.

Ich bin Atheist, weil ich den Krieg abgeschafft sehen
mochte. Ich imm6chte die menschlichen Wesen in Harmonie und
Frieden leben sehen; das ist doch das Allergeringste, was wir
vom Leben verlangen konnen.

Ich bin ein Atheist, weil, wenn ein allm#chtiger Gott vor-
handen ist, er den Gebeten und Anrufungen um Hilfe von
Seiten des Menschengeschlechts mit frechem Schweigen begeg-
net ist, was unsere Verachtung und seine Verstossung ver-
dient.

Ich bin ein Atheist, weil ich mdchte, dass die Wissenschaft
ihre Erfolge in der Befreiung der menschlichen Wesen von
den Mithen und Plagen, die die Natur uns aufgebiirdet hat,
fortsetzen kann.

Ich bin ein Atheist, weil ich ein Geschlecht von intellek-
tuell Freien und sittlich mutigen Médnnern und Weibern sehen
mochte, mit lichelndem Antlitz und frohem Herzen, die selig
lieben und ein kraftstrotzendes und gliickliches Dasein erle-
ben.

Ein Frommer, der den Tugendpfad wverliess.

E. F. V. Ende letzten Jahres las man in der Stuttgarter Presse,
dass ein hoherer Beamter a. D. wegen Missbrauchs eines kleinen
Midchens zu sechs Monaten Gefangnis verurteilt wurde, wéhrend
unverstindlicherweise die Mutter des Kindes mit sieben Monaten be-
straft wurde. Lange Zeit war die Personlichkeit des «hdheren Beam-
ten» in Dunkel gehiillt. Erst vor kurzem erfuhr die Mitwelt niheres.
Es handelt sich um den Postdirektor a. D. Franz Knepper, ein promi-
nenter Zentrumsmann, Griinder und Mitinhaber des Deutschen Volks-
verlages und Schriftleiter des in diesem Verlage erscheinenden katho-
lischen Familienfreundes, ein Blatt, das in sehr vielen katholischen
Familien gelesen wird, zumal es auf der Titelseite mit sehr vielen
«bischéflichen Empfehlungens prunkt.

Dieser famose Schriftleiter verstand es, eine Béuerin und ihre
Tochter, die die Fahrkarten zur Riickreise verloren hatten, da seine
Frau verreist war, mit nach Hause zu nehmen und zum N#chtigen zu
veranlassen. Dabei nahm er das Madchen mit in sein Zimmer, wih-
rend die Mutter in ein besonderes Zimmer kam. Dieser Mann zéhlt
zu den Menschen «christlicher Couleur», die alles in den Schmutz
ziehen, was nicht hundertprozentig christlich oder katholisech ist, die
im Baden beiden Geschlechter die grosste Siinde sehen und die den
«Kinderfreunden» die gemeinsten Dinge nachsagen. Auch der «Ka-
tholische Famxhenfreund» zithlt zu der Sorte Zeitschriften, die die
Leser mit allen Mitteln von einer freieren Einstellung abhalten und
iber Sozialdemokraten, Kinderfreunde und Freidenker die hisslich-
sten Mirchen verzapft. Uns geniigt die Mitteilung, dass der Schrift-

leiter dieses Blattes und der Mitinhaber dieses christlichen Verlages
eben der Kinderschinder war.

Wie uns noch mitgeteilt wird, liess sich Knepper wegen Krank-
heit vorzeitig pensionieren, er war aber gesund genug, die Griin-
dung dieses katholischen Verlages und die Schriftleitung zu iiber-
nehmen und zu den gewiss nicht knappen Einkiinften aus seiner Pen-
sion noch die fetten Ueberschiisse der Zeitung einzustecken.

Hoffentlich macht die Krankheit des Herrn Post- und Verlags-
direktors ihn nicht haftunfihig!

Kirchenausiritisbewegung in Thiiringen.

D. F. V. Wie im Tatigkeitsbericht des Landesoberpfarrers der
Thiiringer evangelischen Kirche mitgeteilt wird, hat die Kirchenaus-
trittsbewegung in Thiiringen im letzten Jahre eine aufsteigende Linie
gezeigt. 1930 sind aus der Thiiringischen Evangelischen Kirche 27,900
Personen ausgetreten, gegen 10,733 im Jahre 1928 und 14,156 im
Jahre 1929.

Literatur.

Biichergilde Gulenberg. Neue Biicher.

Es fillt keinem Kritiker schwer, die Buchgaben der Biichergilde
Gutenberg zu empfehlen. Mit Spannung wartet man auf jedes neu
erscheinende Buch. Volltreffer waren die uns zuletzt zugewandten
Biicher.

«Tiere, Sonnen und Alome». Im schonen blauen Einband liegt
um 4 Franken ein Buch vor uns, sein Verfasser ist Curt Biging, das
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Anmerkung des Uebersetzers. Man vergleiche irgendwel-
ches Glaubensbekenntnis, auch alle christlichen Katechismen
mit diesem wundervollen Atheisten-Bekenntnis und man wird
zugeben miissen,. dass der Atheismus alle Religionen durch
wirklich menschliche Ideale weit tiberragt.

Karl E. Petersen.

Pantheismus.

Als Erwiderung auf den Artikel «Eine Ehrenrettung Spinoza’s»
von Herrn J. Lippert, in Nr. 5 dieses Blattes.

Eine Ehrenrettung Spinoza’s gegen mein Buch «Lebt Gott
noch ?» war ganz iiberfliissig, da ich mit dem grossten Vergnii-
gen bereit bin, die ausserordentlichen Verdienste dieses Philo-
sophen zu wiirdigen, die er sich durch die Zerstérung des
Wahnglaubens an die Existenz eines personlichen ausserwelt-
lichen Gottes und durch die Aufhebung der dualistischen Tei-
lung der Welt in Kraft und Stoff, in Schopfer und Schépfung
usw. erworben hat. :

Nach meiner Ueberzeugung war er ein ebensolcher hundert-
prozentiger Atheist wie Herr J. Lippert oder ich selbst und
eben deshalb ist es unverzeihlich, dass er das Wort «deusy,
mit dem doch schon die alte, populére, eng umschriebene Vor-
stellung eines pensonlichen Gottes verbunden war, so aufdring-
"lich mit der «Natur» verquickt, verwechselt, nur um den Vor-
wurf des Atheismus zu entkriften, dessen man ihn auf Grund
seiner Werke mit vollem Recht beschuldigte.

Seine «Ethiky wurde freilich erst nach seinem Tode verof-
fentlicht, aber es ist unrichtig, dass er keinen Grund hatte,
sich gegen diesen Vorwurf zu wehren, denn seine anderen
Schriften, besonders Tractatus theolog.-polit., durch die er so
berilhmt wurde, dass man ihm. sogar eine Professur an der
Universitdat in Heidelberg antrug, die er aber, um seine Mei-
nungsfreiheit zu wahren, zuriickwies (das ist sein grésster Ruh-
mestitel, in der Weltgeschichte beispiellos dastehend), diese

wurden zu seinen Lebzeiten publiziert und in ihnen beginnt

bereits die heuchlerische Verschleierung, welche den einzigen
Grund der Unaufrichtigkeit bildet, die ich ihm, bei aller An-
erkennung seiner geistigen Erhabenheit, vorwerfen muss.

Ich wiirde mich jedenfalls schdmen, ironisch geistreichelnd
iiber ein Buch von 560 Grossoktavseiten den Stab zu brechen,
aus dem ich eingestandenermassen nur den Bruchteil des letz-
ten Kapitels kenne, sonst wiirde Herr J. Lippert wissen, dass
ich ihn nicht leben lasse, seinen Gott namlich, auch nicht in
der verschamt pantheistischen Form und Verkleidung, fiir die
sich ‘mein verehrter Gegner so eifrig exponiert, die Mutter-

. erde mit simtlichen Planeten, Sonnen und Fixsternen ist aber

deshalb noch lange nicht «jahlings verschwunden»: Ich weiss
nicht, ob diese ausserordentlich witzige Bemerkung viel zur
Kldrung der Tatsachen beigetragen haben mag, wm die es uns
doch, ernsthaften, erwachsenen Minnern, in erster Reihe zu
tun _ist. '

Ich habe doch im ganzen Buch mit. tausenden- wissenschaft-
lich festgestellten -Erkenntnissen .ufrmd logischen Folgerungen
nachzuweisen gesucht, dass die Natur, der Mensch, die Erde,
alle Fixsterne und die ganze Tatsachenwelt vom Begriff «Gott»
ganz unabhingig sind und dass es sinnlos, falsch ist, dieselbe

" mit dem veralteten Begriff eines héheren Wesens zu identifi-

zieren oder «Gott> als bewegende Kraft in die Erscheinungs-
welt der Naturvorginge gewaltsam hineinzudeuten. Die Iden-
titdit von Kraft und Stoff, aus denen die Erscheinuigswelt auf-
gebaut ist, -vereitelt jeden Versuch, in diesen Vorgingen irgend
einen Unterschlupf fiir die metaphysischen Vorstellungen des
Pantheismus zu sichern. ) o o

Aber kann «denn ein Freidenker noch .ernstlich fna.czén,doi)
denn Pantheismus, Mlonismus,'Atheismus nicht dasselbe sind?
Muss ich wirklich noch darauf h'iflfweisen, dass Monismus und
‘Atheismus eine strikte Ablehnung jeder Metaphysik und je-
der Verschleierung der Tatsachen bedeuten, der Pantheismus
jedoch das Bestreben ausdriickt, dem Aberglauben an die Exi-

‘stenz eines Gottes in" einer versteckten Form- ein' Refugium zu

sichern, das allen Dunkelmdnnern, Pfaffen und Schwirmern,
so erwiinscht ist?. '

Hat sich nicht eéin Hegel, Schelling und seine ganze philo-
sophische Gauklergesellschaft. hat sich nicht Schleiermacher
und seine Nachbeter, herab bis Harnack und Konsorten, erfolg-
reich des Pantheismus bedient. um durch dieses bequeme Hin-
terpfortchen den ganzen wahnsinnigen Dogmenplunder wieder
hereinzuschmuggeln ?

"Muss man einem Freidenker noch erklidren, wie geféhrlich
es ist, willkiirlich irgend eine wgeheimnisvolle, hypothetische
«Urkrafty in das Geschehen der physischen Welt hineinzudeu-
ten, die von den geschickten Verteidigern des alten Aberglau-
bens gleich mit wahrer Wollust aufgegriffen wird, um der
Menge einzureden, dass selbst die hartgesottensten Unglédubi-
gen ohne den Begriff «Gottes> nicht auskommen konnen, es sei
also verniinftiger, bei den alten, offenbarten Erkenntnissen der
Religion zu bleiben, fleissig zu beten und alle Folgerungen, die
sich aus dem nebelhaften Begriff ergeben, kritiklos hinzu-
nehmen??? : »

Der Pantheist erinnert an einen unreellen Kaufmann, der
in seinem Hauptbuch fiktive Guthaben und lidngst entwertete,
verlorene Forderungen, Aussensténde, als Aktiva anfiihrt, nur

in einer bisher ungewohnten Form, unterstiitzt von zahlreichen Illu-
strationen, viel aus der Welt der Atome und der grossen Weltkorper
erzéhlt. Nicht ohne Polemik, aber mit heiterer Miene zerschlagt
Biging alte Theorien, um wrert‘vollere an ihre Stelle zu setzen.

«Das Weib im Strom». Rot wie der geschmackvolle Einband ist
die bis zum Schluss spannende Erzdhlung, in der uns der Leidens-
weg einer Frau geschildert wird, die iiber die dornige Strasse des
Lebens wandern musste, bis sie alle Kampfe bezwungen hatte. Wer
diese Erzahlung aus dem Norden liest, versteht das Problem Prosti-
tution viel besser.

Das verwaiste Bauernmidel Gunvor kommt arm und unerfah-
ren nach Oslo und wird von einer vornehmen Herrschaft als Dienst-
magd eingestellt. Der Name Gunvor klingt zu stolz, das Méadchen
wird Gunda genannt. Es muss schwer arbeiten. Alle, auch die iibri-
gen Dienstboten, behandeln es schlecht. Nur der gnidige Herr ist
nett zu dem jungen Ding, packt es bei seiner naiven Sentimentalitit
und verfiihrt es. Als er nicht aufhort, Gunda. nachzusteigen, kiindigt
sie und arbeitet als Platterin. Sie merkt, dass sie ein Kind bekommt,
unterdriickt Selbstmordgedanken, bringt den Jungen in einem
Frauenasyl zur Welt und gibt den «Herrny als Vater an, trotzdem die
Gnadige die Sache einrenken und den Kutscher vors Loch schigben
will. Vierzig Kronen jahrlich muss der Vater blechen. Der fems!e
Kunde der Plitterei, ein Grossist, interessiert sich fiir Gunvor. Sie
lisst sich verfithren, und das Ende vom Lied ist, dass auch der Gros-
sist Alimente bezahlen muss. Aber das Geld langt nicht. Sie muss
bitter um ihr Dasein und um das Leben ihrer Kinder kampfen. Die

harte Wirklichkeit lasst Gunvor oft iiber «Gottes Giitey nachdenken.
Eines Tages gerit sie auf die Strasse, auf den Strich. Moralische Be-
denken kann sie sich nicht leisten, sie weiss nur, dass auch die
schwerste Arbeit sie nicht satt machen kann. Der neue Beruf hat
auch seine Schattenseiten. Sie wird angesteckt, muss in die Besse-
rungsanstalt, kriegt den Bordellbetrieb satt und plagt sich mit der
Polizei herum. Aber sie arbeitet sich heraus. Gunvor kauft die Plit-
terei, in der sie frither gearbeitet hat, nimmt ihre Kinder von den
Ptlegeeltern weg und widersteht dem Klatsch der Stadt, der neue
Nahrung erhilt, als sie ihren Freund, der ohne sie vollig verwahr-
losen wiirde, zu sich ins Haus holt. Das Leben meint es nicht gut
mit ihr. Beide Kinder entgleiten ihr, werden ihr fremd, und ihr
Freund versagt in der entscheidenden Stunde, als sie sich mit seiner
Hilfe endgiiltig im biirgerlichen Dasein verankern will. Thr Trotz
hilt sie aufrecht. Sie heiratet ihren alten, oft verschméhten Freigr
Anders Haugen, nur seinen Namen und die sogenannten biirgerli-
chen Ehrenrechte, aber sonst ist sie frei, eine Frau ohne Illusionen,
voll bitterer Ironie, ein kraftiger Tatsachenmensch, den das Leben
so geformt hat.

Die hier kurz skizzierte Romanfabel gibt dem norwegischen
Schriftsteller Frederik Parelius Gelegenheit, einen scharfen Quer.—
schnitt durch die sozialen Schichten seines Landes und seiner Zeit
zu machen und seine ironisch-bittere Weltanschauung in klaren A}ls-
druck zu fassen. Die Gestalten dieses Romans «Weib im Strom>» sind
dem Leben entnommen, alles Geschehen ist der Wirklichkeit abge-

lauscht.



	Warum ich Atheist bin : (Schluss)

