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Pol in der Erscheinungen Flucht wird diesmal unsere frei-
geistige Weltmeinung sein. Was wir schon immer vorausgese-

hen und vorausgesagt haben, wird sich erfiillen, der Weg, den.

wir schon immer der Menschheit gezeigt haben, wird sich als
der fiir alle gangbarste erweisen. Nicht jeder Leser ist schon
ein Freidenker, auch jedes Mitglied noch nicht. Um sich von re-
-ligiosen Vorurteilen losreissen zu konnen, braucht’s langer,
ernster ‘Arbeit an sich selber. Diese Arbeit werden wir in un-
sern Gruppenversammlungen zu leisten haben. Auch hier muss
Kldrung eintreten. Dann erst kann von unserem néchsten Ziele
gesprochen werden: ein Sauerteig in unserem Volke zu sein.
Sind wir einmal innerhalb unserer eigenen Reihen uns klar
und einig iiber unser Wollen, dann erst kann jene grossere Of-
fensive erdffnet werden, die uns im Volke und Bunde zu jenem
Faktor macht und zu jenem bestimmten Einflusse verhilft, wie
ihn heute so manche Konfessionen ausiiben. Grosse Aufgaben
harren unser im Jahre 1931. Die Freigeistige Vereinigung tritt
mit Mut und Vertrauen ins neue Jahr. K.

Ebenso wie vor 1914 . . .
Von Arthur Seehof.

In einer nordamerikanischen Zeitschrift konnte man vor
kurzem diese Worte lesen: «Ebenso wie vor 1914 die fieber-
haften Bemiihungen, eine Friedensmaschinerie zu schaffen —
wie die Haager Konferenz und die damalige Abriistungspropa-
garda —, einer in der ganzen Welt verbreiteten Furcht vor
einam bevorstehenden Kriege zuzuschreiben waren, so sind
die jetzigen Pakte und Prolokolle mehr ein Symptom des sich
iiber die Welt ersireckenden Kriegsiibels, als ein wahrschein-
liches Heilmittel fiir eine Stérung, die ihre Spur in jedem
Knick der europiischen Grenzen zuriickgelassen hat.» Und
nicht nur dort, so denken wir, sondern — und vor allem — in
der Tatsache, dass der Kapitalismus, ohne kriegerische Aktio-
nen, seiner Krisen offenbar nicht mehr Herr werden kann.

Wohin wir heute auch horen, ob nach Westen, Osten, Sii-
den oder Norden, iiberall redet die offizielle Politik von Frie-
den, Frieden und nochmals von Frieden. Wenn auch seit 1914
die kriegerischen Auseinandersetzungen zwischen den Volkern
nicht aufgehort haben, wenn auch seit 1914 bis heute ein Krieg
den andern abgelost hat — dem Weltkrieg folgten die Kriege
gegen die Soviets, dann kam der afghanische Krieg, dann der
griechisch-tiirkische, 1920 der russisch-polnische und der pol-
nisch-litauische, auch d’Annunzios Eroberung Fiumes darf hier
nicht vergessen werden, noch die Auseinandersetzungen zwi-
schen den deutschen Freiwilligen- Formationen und den

Polen in Oberschlesien, die Jahre 1923 und 1924, die einem
oberfldchlichen Beobachter als friedliche erscheinen konnen,
sind mit blutigen Biirgerkriegen in ‘China (die letzten Endes
auch Auseinandersetzungen zwischen europiischen und ameri-.
kanischen Staaten einschliessen) ausgefiillt, und ein Ende des
chinesischen Biirgerkrieges ist noch immer nicht abzusehen,
1925 und 1926 ereigneten sich dann die Kimpfe Frankreichs
und Spaniens gegen Abd el Krim und die Rifkabylen und der
Kampf der Franzosen gegen die Drusen in Syrien, zur gleichen
Zeit fiihrte England einen Feldzug gegen Ibn Saud in Arabien,
in jiingster Zeit schliesslich fanden ernste Grenzkimpfe zwi-
schen Bolivien und Paraguay und zwischen China und der So-
viet-Union statt — wenn also auch seit 1914 bis heute ein Krieg
den anderen abgelost hat und eine Kriegsgefahr, schlimmer als
die andere, am politischen Firmament droht, vom Krieg, vom
Thema darf nicht gesprochen werden. Die Staatsminner lieben
es nicht. Sie reden von Frieden, von Sicherheit und von —
Abriistung . . .

Lediglich fithrende Kreise der Soviet-Union, Mussolini und
Staatsminner der englischen Labour Party betonen von Zeit
zu Zeit — und als regierende Politiker, das muss hier hervor-
gehoben werden — wie nahe und wahnwitzig ein neuer Krieg
ist, ein Krieg, der die ganze Welt in Mitleidenschaft ziehen
kann. Allerdings ist das gegenwirtige Vorgehen der englischen
Labour-Regierung in Indien, ein Vorgehen, das sich im Abwurf
von vielen Tausenden von Flugzeugbomben auf rebellierende
Inder dokumentiert, kaum oder iiberhaupt nicht mit dem im-
mer wieder vorgetragenen Wollen und schon gar nicht mit
dem Ziel einer Labourregierung zu vereinbaren. Und die gros-
sen Luftmanover mit Arbeits-, Jagd- und Bombenflugzeugen,
die im August dieses Jahres in England stattgefunden haben
und wegen der problematischen Ergebnisse viel Aufsehen er-
regten, sind, zumindest fiir uns, nur dann verstindlich, wenn
wir — und nicht nur bei England, sondern auch bei Frank-
reich, Italien, den U. S. A. usw. — annehmen, dass Volker-
bund und Kellogg-Pakt Dinge sind, die die regierenden Poli-
tiker — und diese miissen es ja wissen — nicht ernst nehmen.
Sie sind tatséchlich der Ausdruck von Kriegsfurcht oder —
und das wére noch schlimmer — Mittel einer auf den Krieg
gerichteten Politik? Sollen die grossen Volksmassen durch den
Kelloggpakt und die Volkerbundsvertrige in Vertrauen ge-
wiegt werden, wihrend die Welt riistet? Und dass sie riistet,
riistet wie nie zuvor, nur ein politischer Analphabet oder ein
bewusster Liigner kann das leugnen. Doch von diesem Riisten
. . . Hier sollen erst einmal einige Worte wiedergegeben wer-
den, die der gegenwirtige englische Finanzminister und La-
bourmann Snowden durch das Radio der Welt mitteilte. <Ich

Feuilleton.

Prof: Dr. Fridtjof Nansen.
Von W. A. Rietmann.

Der Volkerbundsrat beauftragte Nansen, sich mit der Frage der
armenischen Fliichtlinge zu befassen, einem ganz besonders trauri-
gen und schwierigen Kapitel. Nansen lehnte zun#chst in richtiger
Einschiatzung der besonderen Kompliziertheit dieses heiklen Pro-
blems ab, ging dann aber schliesslich doch mit seiner gewohnten
Griindlichkeit dabinter. Zusammen mit einer Kommission von Fach-
leuten untersuchte Nansen die ganze Armenierfrage eingehend an
Ort und Stelle und ebenso das von Vertretern der Fliichtlinge selbst
vorgeschlagene Siedelungsprojekt in der Sardarabadwiiste der Repu-
blik Armenien. Was da herauskam, war eine unerhoérte Tragddie
eines tiichtigen Volkes, das durch eine ganze Reihe von bestialischen
Kesseltreiben dezimiert und zum grossen Teil aufgerieben worden
war. Es hatte den Fehler begangen, sich auf bindende Versprechun-
gen der europiiischen Michte und zuletzt des Volkerbundes zu ver-
lassen, war dabei auf beispiellose Weise betrogen und im Stiche ge-
lassen worden und hatte sein Vertrauen auf die Abmachungen blu-
tig biissen miissen. Die Presse hatte zu all den vielen Dingen, die
dort passiert waren, verschimt geschwiegen, einmal wenigstens nie
die volle Wahrheit zu sagen gewagt. Die 6ffentliche Meinung Euro-
pas war iiber Armenien und die Armenier fast gar nicht oder un-
richtig orientiert. Es wiirde hier viel zu weit fithren, dieses schmach-

volle Kapitel europiischer Méchtepolitik auseinander zu setzen. Mit
einem Freimut und einer unbestechlichen Wahrheits- und Gerech-
tigkeitsliebe hat dies Nansen getan in seinem. interessanten und le-
bendig geschriebenen Werk «Betrogenes Volk» (Verlag F. A. Brock-
haus, Leipzig, der auch die fritheren Werke Nansens herausgege-
ben hat). Es ist dies leider sein vorletztes Werk geblieben und umfasst
eine ausfiihrliche Schilderung dieses interessanten Volkes, seiner
Kultur und seiner so tragischen Geschichte.

Im Vélkerbund selbst war er lange Chef der norwegischen Dele-
gation, trat stets unentwegt gegen alle Schliche und Kniffe der Di-
plomaten gegen die Ideale dieser Vereinigung auf und verkorperte
gewissermassen die Stimme des Weltgewissens. Unbeirrt von Kriegs-
psychose, Kleinlichkeit, nationalem Eigendiinkel und diplomatischem
Rinkespiel trat er stets mit Unerschrockenheit fiir die Stirkung des
Vélkerparlamentes, gegen Krieg und Militarismus, gegen Rassen- und
Nationenvorurteile, gegen Unterdriickung, fiir Frieden, Freiheit,
wahre Demokratie und Menschenliebe ein. Ich erinnere an sein mu-
tiges Verhalten im Rinkespiel beim Eintritt Deutschlands in den
Voélkerbund und namentlich bei dessen Eintritt in den Vélkerbunds-
rat, wo er immerhin sogar von unserem «Aussenminister>- Motta un-
terstiitzt wurde. Gewiss, man hatte ihn in Genf nicht gern, und un-
ter den Ministern und Diplomaten galt er stets als das «enfant ter-
ribles mit seiner unbequemen Ehrlichkeit. Und wenn die Herren
wieder so ein selbstsiichtiges Intriguelein oder eine Schlinge gegen
die Ideale der Société des Nations gesponnen hatten, dann pflegten
sie nicht wenig zu erschrecken, wenn dann die imponierende Gestalt
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glaube — so sagte Snowden u. a. —, dass diejenigen, die die
Lasten der Riistungen zu tragen haben, sich kein Bild von
ihnen machen konnen. Grossbritannien allein hat letztes Jahr
(1929) 115,000,000 Pfund Sterling fiir Riistungszwecke ausge-
geben; 1913 waren es knapp 80,000,000 Pfund.» Des weitern
sagte Snowden: «Der Jahresdurchschnitt der Riistungsausga-
ben der U. S. A. betrug in den vier letzten Jahren vor dem
Kriege 92,000,000 Pfund. Jetzt, 10 Jahre spiter, ist die Summe
auf 175,800,000. Pfd gestiegen. Und so geben alle Grossmichte
der Welt, ausgenommen Deutschland, das zwangsweise ab-
riisten musste, jetzt weit mehr fiir ihre Riistungen aus als vor
dem Kriege. 520,000,000 Pfund zahlen die Vélker Europas all-
jahrlich fiir Riistungen, 900,000,000 Pfund betragen die Rii-
stungsausgaben in der Welt.> Und sie werden gewiss bald,
wenn sich das Riisten so weiter steigert wie bisher, 1 Milliarde
Pfund — oder 20 Milliarden Mark — betragen. Weiterhin —
und auch das muss beachtet werden — sagte Snowden: «Allein
Grossbritannien hat durch den Weltkrieg 7,000,000,000 Pfund
Sterling Schulden zu tragen. Fiir den Zinsendienst dieser
Schulden miissen wir jahrlich 350,000,000 Pfund Steuern auf-
bringen. 140 Jahre werden wir gebrauchen, um diese Schuld
zu tilgen. Unsere Steuerzahler miissen fiir diesen Schulden-
dienst tiglich 1,000,000 Pfund aufbringen. Das sind 40,000 Pfd.
pro Stunde und iiber 600 Pfund per Minute. Rechnen wir zu
dieser Schuldentilgung die jahrlichen Ausgaben fiir Riistun-
gen von 115,000,000 Pfund und die jéhrliche Summe fiir Kriegs-
pensionen von 56,000,000 Pfund hinzu, dann erhalten wir eine
Summe von 521,000,000 Pfund, die Grossbritannien jahrlich
fiir Kriegszwecke und Kriegsfolgen ausgibt. 606,400,000 Pfund
betrigt unser Gesamtbudget pro Jahr. Und dreiviertel dieser
durch Steuer erhobenen Summe wird fiir den letzten Krieg
und fiir die Vorbereitung neuer Kriege ausgegeben.» Wir
glauben, diese Zahlen sprechen deutlicher als alles, alles an-
dere, dass eine Weltordnung, die mit und durch Kriege lebt
und die — in ho6chster wirtschaftlicher und politischer Not —
kein anderes Auskunftsmittel weiss als den Krieg, keine Exi-
stenzberechtigung mehr hat. Millionen von Menschen leben in
schlimmster Not und gehen — wie in Deutschland, England,
China, Indien usw. — elendig zugrunde. Thre Arbeitskraft liegt
brach. Das Finanzkapital und die Industrie konnen nicht ge-
niigend grosse Profite aus ihr herauswirtschaften. Ungeheure
Milliardensummen werden — vollkommen wertlos — in
Kriegsriistungen und in der Bezahlung von mehr als proble-
matischen Kriegsschulden verpulvert. Und das alles ist ge-
wissermassen kapitalistisches Wirtschaftsgesetz. Unumstoss-
lich. Wirklich unumstgsslich? Wir glauben nicht! Die Mensch-
heit, das Millionenheer der Schaffenden will und soll leben,

zufrieden leben. Die kapitalistische Wirtschaft kann ihr dieses
Leben nicht geben. Also . . .!

Es wiirde weit iiber den Rahmen dieses Aufsatzes hinaus-
gehen, wollten wir jetzt auch nur noch eine knappe Uebersicht
iiber die tatsdchlichen Kriegsvorbereitungen in den verschie-
denen Lindern bringen. Dass sie tatsichlich sind und von Jahr
zu Jahr immer umfassender werden, soll lediglich an einigen
typischen Fillen aufgezeigt werden.

Frankreich, das zurzeit militdrisch méachtigste. Land in Eu-
ropa zeigt — nicht nur durch seine grossangelegten Mandver,
sondern wesentlich durch seine Riistungen an der Ostgrenze
(gegen Italien und Deutschland) —, dass die Friedensworte
seiner Staatsménner nichts, aber auch gar nichts anderes als
Worte sind. Ein ungeheuer starkes Verteidigungssystem wird
vom Kanal herab bis in die Berge von Savoyen errichtet. Und
ist zum Teil schon ausgefiithrt. Da ist ein Schleusenplan, der
ihm gestattet, grosste Landstrecken vollkommen unter Wasser
zu setzen, also ein Wasserpanzer. Und der ist durch zahlreiche
festausgebaute Maschinengewehrnester gesichert. Dann wird
das ganze Gebiet, das Metz, Thionville, Nancy und Toul ein-
schliesst, zu einem besonders stark befestigten Bollwerk aus-
gebaut. Mit Kanonen gespickt, mit gasgeschiitzten unterirdi-
schen Gingen durchzogen usw. Dann ist Frankreich gerade da-
bei, die Gegend von Nizza zum zweiten seiner grossen befestig- °
ten Gebiete auszubauen. Und gewiss nicht darum, weil es in
Nizza so schon ist, sondern darum, weil das — nach militéri-
schem Denken — im Interesse seiner beiden grossen Provinz-
stidte Marseille und Lyon liegt. 3 Milliarden Franc sind vom
franzosischen Parlament fiir die Durchfithrung dieser Pline
bewilligt worden. Und bis 1935 sollen sie realisiert sein. Dass
ein solches Riisten von den fiibrigen Mé#chten nicht als Ab-
riistung hingenommen wird, sondern als helle Aufforderung zu
weiterer Aufriistung — dariiber besteht doch wohl auch bei
einem politischen Baby kein Zweifel. Es war der bekannte
nordamerikanische Kongressabgeordnete Fred Britten, der,
nachdem er von einer Europareise jetzt heimkam, #usserte,
dass, nach seinem Dafiirhalten und nach allem, was er ge-
hoért und gesehen habe, Europa am Vorabend eines neuen
Krieges stehe. Und wo stehen die U. S. A.? Das nordameri-
kanische Marineministerium hat jetzt gleich einen Fiinf-Jahres-
Plan zum Bau von Kreuzern, Zerstérern und U-Booten aufge-
stellt. 125 Millionen Dollar sollen jetzt — trotz Londoner Ab-
kommen — fiinf Jahre lang fiir den Bau von Kriegsschiffen
ausgegeben werden. Und warum? TUm spétestens im Jahre
1935 die Paritdt mit der englischen Flotte erreicht zu haben.
Sieht 'man in nordamerikanischen Marinekreisen die Friedens-
spanne zwischen den U. S. A. und England (die sich gerade

des alten Nordlandsrecken mit dem Charakterkopf wuchtigen Schrit-
-tes den Weg zur Rednertribiine beschritt und seine scharfblicken-
den blauen Augen voll Herzensgiite Blitze in den Saal spriihten, und
er dann, unter Umsténden gegen alle diplomatischen aalglatten Ge-
pflogenheiten Wahrheit iiber Wahrheit hineinschleuderte und das
Kind beim Namen namnte. Gewiss, Nansen konnte recht tempera-
mentvoll werden, so dass manches Licheln verschwand. Und doch hat
kein Mensch innert dem Vélkerbund personlich so viel Positives -ge-
leistet wie er.

Wer seine Arbeiten und seine Taten verfolgt hatte, musste sich
oft fragen: «Woher nimmt denn der doch bereits bejahrte Herr die
Kraft und die Ausdauer? Den Schreibenden hat dies nicht mehr
Wunder genommen, nachdem er ihn in Genf eines Tages aufsuchte.
Es war gerade die verfuhrwerkte Situation beim Eintritt Deutsch-
lands. Die Stimmung im Salle de la Réformation war sehr triibe, die-
jenige der Natur draussen ebenfalls rauh und ungemiitlich. Bei den
anderen Delegierten war das Aufsuchen einfacher. Man brauchte nur
auf die Landesflagge des Autos zu achten. Er hingegen pflegte mit
Vorliebe zu Fuss zu gehen. Und als i¢ch mich in seinem Absteige-
quartier, dem Hotel «Métropole» bei ihm melden lassen wollte, hiess
es, Monsieur Nansen sei nicht da, sondern allein auf den Mont Sa-
léve hinaufgepilgert.

Auch in Norwegen. Wenn er wieder genug Menschliches, allzu
Menschliches erfahren, zog er wieder hinauf ins Gebirge zu Allmut-
ter Natur, um neue Krifte zu seinen Werken zu schopfen. Den Sport-
lern unter den Lesern wird vielleicht eine Aeusserung dieses eigent-

lichen Begriinders des Wintersportes iiber dessen heutigen Betrieb
interessieren, als er sich das Leben am Holmenkollen, dem heutigen
norwegischen Weltsportplatz, betrachtete. Er schrieb davon:

«Ja gewiss, das ist Leben und Frische, ein Bild von Schnee, von
Winter und norwegischer Jugend! Und. was hat es nicht unserem
Volke gegeben! Man denke nur einige Jahre zuriick, was die Ju-
gend damals getrieben, und wie tot es damals im Winter rings um
die Stddte und in den Télern war; kaum eine Schneeschuhspur in
dem tiefen Schnee zu sehen. Und jetzt? Wenn nur nicht so viel «Sport»
dabei wire, «Rekorde» und all das Unwesen, das, wie die Fremd-
worte selber, aus der Fremde  eingefithrt ist — das verdeckt die
Sonne . . .»

Es ist iiberhaupt festzuhalten, dass Nansen durchaus nicht etwa
einem gewissen modern verschwommenén Internationalismus hul-
digte. Er war zu sehr Charakter, Norweger Charakter, um alles un-
besehen zu verehren, was fremd und exotisch und infolgedessen «in-
teressant» ist. Er liebte seine norwegische Heimat von ganzem Her-
zen. Es war jene natiirliche, echte Vaterlandsliebe, so, wie man
seine Familie liebt, eine Liebe zur Heimat ohne allen Hass und ohne
alle Animositit gegen andere Vaterldnder, jene Heimatliebe, aus
der eben die echte reine Liebe zur Menschheit entspringen konnte,
in welcher Nansen als leuchtendes Beispiel voranging.

— Nobiles missgliickten Polarflug hatte er in seiner dilettanten-

- haft leichtsinnigen Vorbereitung und dem grossprecherischen Wesen

ihres Leiters von Anfang an scharf verurteilt. Sie erweckte aber in
dem bald 70jdhrigen die alte Liebe. Schon war er mit Dr. Eckener
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jetzt wieder einmal in Brasalien bekriegen) nur noch fiir so
kurz an? Scheinbar. Jedenfalls geht es neuen Kriegen ent-
gegen. Und gelingt es nicht, der ganzen den Frieden wollen-
den Menschheit Solidarititsbewusstsein beizubringen, dass sie
sich — in Verteidigung ihrer Lebensinteresseni — einer Wirt-
schaftsordnung entgegenstellt, die Kriege nicht nur heraufbe-
schwort, sondern als eines ihrer Lebenselemente in sich trigt,
dann werden — trotz Kelloggpakt und sonstigem Trara — die
Kriegsgewitter iiber uns hereinbrechen, fiichterlicher, denn je.

Blasphemie-Gesetze.
Betrachtungen von K. E. Petersen.

‘Gegenstand dieser Betrachtungen sollen einzig und allein
diejenigen <«Delikte» sein, die rein verbaler Natur sind, also
sog. Gotteslasterung in Wort und Schrift. Ausgeschlossen sind
alle solchen «Verfehlungen», die durch Titlichkeiten gekenn-
zeichnet sind, wie z. B. das Verhindern gottesdienstlicher Hand-
lungen durch Gewalt, durch Verunglimpfung von dem Gottes-
dienste geweihten Gegenstéinden, die Griberschindung ete.

Ziehen wir zuerst einmal die Schweiz in Betracht. Von
einem eidgendssischien «Gottesldsterungs-Paragraphen» kann
da vorderhand noch keine Rede sein, da bis dato diese Frage
in den gesetzentwerfenden Réten bei Besprechung des Bundes-
strafgesetzes noch nicht aufgetaucht ist. Da aber alles darauf
hinweist, dass die Vollendung des eidgendssischen Bundes-
strafgesetzbuches noch seine gute Weile hat, so iibergehen wir
vorldufig die Frage hier, ohne uns Mutmassungen zu gestatten.
und konstatieren bloss, dass die Schweiz, also die Eidgenossen-
schaft noch keine «Gottesldsterungs - Paragraphen> kennt
und sprechen die Hoffnung aus, dass ein solcher auch im eid-
genossischen Bundesstrafgesetzbuche keinen Platz finden
werde.

Anders steht es aber betreffs der einzelnen.Kantone. Ich
muss hingegen gleich vorausschicken, dass Artikel 55 der Bun-
desverfassung ausdriicklich besagt:

Die Pressefreiheit ist gewidhrleistet. Ueber den Miss-
brauch derselben trifft die Kantonalgesetzgebung die er-
forderlichen Bestimmungen, welche jedoch der Genehmi-
gung des Bundesrates bediirfen.

Demnach ist es wohl in Zukunft ausgeschlossen, dass solch
riickstindige Kantone wie Luzern, Wallis, Schwyz, Obwalden
und einige andere ihre unter dem Drucke eines fanatisieren-
den Pfaffentums entstandenen Blasphemiegesetze in ihrer ans
dunkle Mittelalter erinnernden unmenschlichen Hirte je zur
Anwendung bringen konnten.

Den Rekord in der auf Gotteslisterung gesetzten Hochst-
linge der Gefingnisstrafe hat sich der Kanfon Wallis geholt,
indem er zehn Jahre (!) dafiir androht.

Aber die lederne Medaille diirfte sich bei uns Freidenkern
doch der Kanton Luzern holen, denn ihm ist mit Gefingnis
nicht gedient. Sein Gesetz lautet:

Artikel 117. — Wer vorsitzlich und mit Bedacht Gott
lastert und dadurch offentliches -Aergernis erregt, ist mit
Zuchthausstrafe bis auf sechs Jahre zu belegen.

Dadurch stellt sich dieser Teil der Schweiz an die Seite
Oesterreichs, das dank seiner Pfaffenwirtschaft am riickstin-
digsten gebliebenen deutschen Landes, dessen Strafgesetz in
den Paragraphen 122a, 123 und 124 bestimmt,

dass derjenige, der durch Reden (Handlungen) in Druck-

werken oder verbreiteten Schriften Gott lastert, mit Ker-

ker von 6 Monaten an bis zu schwerem Kerker von zehn -

Jahren bestraft wird.

In keinem andern deutschen Lande wird ein Mensch zum
Zuchth#usler gebrandmarkt bloss wegen eines Ausspruchs ge-
gen ein unbestimmtes Etwas, dessen Vorhandensein nicht be-
wiesen werden kann. Die Ehre, solch eine Entehrung sich lei-
sten zu diirfen, beansprucht der «klerikale Vorort> der Schweiz,
der iiberhaupt von jeher an Intoleranz das Hochste geleistet
hat. Es ist dies Luzerner Gesetz ein Schandfleck fiir unsern
demokratisch gelten wollenden Bundesstaat.

Wiir Freidenker kénnen uns immerhin noch damit trosten,
dass uns im Ernstfalle der Weg zum Bundesgericht, eventuell
zum Bundesrate offen steht.

Als dritte gesetzliche Vogelscheuche pflanzt sich Schwyz
auf, das mit sechs Jahren Gefingnis droht und als vierte Ob-
walden mit vier Jahren und — damit nicht genug — mit zei-
tiger Einstellung im Aktivbiirgerrecht (!). —

Nach diesen vier grossen Kanonen sind bloss noch drei
Kantone ernst zu nehmen, die sich ein volles Jahr Gefingnis
leisten. Es sind dies Zug, Schafthausen und — zu unserem Ver-
bliiffen — Baselland, das wir fiir toleranter gehalten hitten.

Endlich sind noch drei Kantone da, die es nicht verwurmen
konnten, ohne die Zierde eines «Gottesldsterungs-Paragraphen>
ihre Nemesis aufzustellen, niamlich Freiburg (das freilich
durfte gewiss nicht fehlen) und Graubiinden, die bloss noch
2 Monate Geféngnis erteilen und — Bern, wo bis zu 40 Tagen
verhéngt werden kdnnen.

Wir ersehen demnach, dass 8 Kantone und zwei Halbkan-
tone, sagen wir von den 22 Kantonen 9, einen «Gottesliste-
rungs-Paragrapheny aufweisen. Also hat es die Mehrzahl, volle
13 Kantone, nicht fiir nétig erachtet, der Redefreiheit einen
Riegel vorzuschieben.

;r“luUnterhandlung getreten, um einen Polflug per Zeppelin selbst zu
unternehmen, als es am 13. Mai einer tiickischen Trombose gelang,
diese markige Nordlandseiche zu fallen.

* * *

Ein Mann hat geendet, an dessen Bahre die ganze Menschheit
trauern sollte, ein Menschenleben von einem harmonischen Reich-
tum, wie es selten in der Weltgeschichte erscheint. Bedeutend als
Gelehrter, als Forscher, als Sportsmann, als Naturfreund und -schiit-
zer, als Mann der grossen einfachen Linie, scharfen Verstandes und
dabei schlicht und von unbeugsamer Wahrheitsliebe, ein wirklich
ehrlicher und aufrichtiger Staatsmann und Politiker — gewiss eine
Seltenheit —, ein Held des Friedens, wie er in diesem Format ein-
zig dasteht. Bezeichnend ist seine letzte Kundgebung. Noch in seinen
letzten Stunden sandte er als Prasident der norwegischen Paneuropa-
Union an den am 17. Mai, dem Tage der Veroffentlichung des
Briand-Memorandums in Berlin beginnenden bedeutsamen Pan-
europa-Kongress die Nachricht: «Ich bedaure sehr, an der Internatio-
nalen Konferenz nicht teilnehmen zu koénnen, da es durch diese Ta-
gung hoffentlich moglich sein wird, einen Schritt vorwérts zu kom-
men. Ich iibersende Ihnen die besten Wiinsche fiir Thr Unternehmen.
Gez. Fridtiof Nansen.»

In unserem Zeitalter des Spezialistentums, der bequemen Halb-
heiten und Einseitigkeiten, verkorpert Nansen die Idealgestalt des
harmonischen Menschen, der auf verschiedensten Gebieten seinen
ganzen Mann stellt und bei seiner Bedeutung auf allen Gebieten den
Blick fiir das Ganze, fiir die Menschheit nicht verliert. Rein mensch-

lich, humanitdr betrachtet, darf er ruhig als der griosste Mensch der
Jetztzeit betrachtet werden, denn was er als Freidenker, als Friedens-
freund, als Vater aller Heimatlosen, Unterdriickten, Bedréngten der
Erde getan, geht ins Uebermenschliche. Gewiss, Politiker und Diplo-
maten gab es — sagen wir einmal gerissenere, durchtricbenere als
er. Aber positiv zum Wohle der Menschheit und des Weltfriedens
Aufbauendere kaum einen wie er.

Insbesondere wir Freidenker verlieren in ihm eine Idealgestalt.
Gewiss, er hat sich organisatorisch kaum betatigt. Dem Schreibenden
ist wenigstens nichts Wesentliches in dieser Richtung bekannt ge-
worden. Er war aber stets ein unerschrockener Kédmpe gegen Kirche
und Mission, sowie gegen alle Geistes- und sonstige Knechtschaft,
gegen rohe Gewalt und Krieg, gegen jede Unterdriickung, jede Ver-
dummungsbestrebung. Und was die Hauptsache ist, er hat unsere
Ideale nach besten Kriiften in die Tat {ibertragen. Er hat unscre
Ideale gelebt, als Forscher auf dem Gebiete der Wissenschaft unbe-
irrt der Wahrheit nachgestrebt, als Mensch und Freidenker gegen
Verdummung, Unrecht und Gewalt gekdmpft und restlos seinen
ganzen grossen Menschen eingesetzt im Dienste der grenzenlosen
Liebe der Solidaritit der ganzen Menschheit ohne Ansehen von Na-
tion, Bekenntnis, Partei und all den engen Schranken.

Er ist nun in das «ewige Leben» eingegangen, das heisst sein
Leben und seine Taten werden nicht vergehen. Wir trauern um ihn
und haben allen Grund dazu. Aber sollen wir es bei dieser Trauer
bewenden lassen? Ich denke nein. Ein Monument von Stein und Erz
wiirde seinem #usserst schlichten Sinne widersprechen. Als Freiden-
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Es gereicht gewiss Kantonen, wie Ziirich, Basel und Genf
zu grosser Ehre, dass sie, trotzdem sie im Rufe der Orthodoxie
gestanden (Zwingli, Oecolampad und Calvin), gegen den sehr
dehnbaren Begriff der Gottesldsterung an sich keinen strafen-
den Gesetzesparagraphen aufgestellt haben, andererseits wun-
dert uns dieselbe Tatsache von Seiten anderer Kantone, die im
Rufe eines strengen Ultramontanismus stehen.

Betrachten wir nun andere Staaten Europas und Amerikas!.

Der neue Strafgegestz-Entwurf fiir das Deutsche Reich gibt
den Begriff der Gotteslasterung auf. Auch Frankreich kennt
keinen «Gottesldsterungs-Paragraphen», wie wir ihn hier al-
lein als solchen aufgefasst zu sehen wiinschen und wie er fiir
die oben aufgefiihrten acht Kantone und zwei Halbkantone, so-
wie fiir Oesterreich durch den Passus: «wer Gott ldstert> usw.
charakterisert ist. England weist zwar in seinem veralteten

_ common law (gemeinen Gesetz) blasphemy-Gesetze auf, worin
die Gotteslasterung als «and indictable offence» (Kriminal-
Verbrechen) gilt und entsprechend grausam bestraft wird, je-
doch diese Gesetze, die noch aus der Zeit der Puritaner und
Cromwells herriihren, finden gegenwirtig keine Anwendung
mehr und werden wohl dank der in Grossbritannien méchtig
vorwirts schreitenden freigeistigen Bewegung binnen kurzem
abgeschafft werden.

Beziiglich der Vereinigten Staaten mochte ich hier aus
einem Urteil des hochsten Gerichtshofs von Pennsylvanien fol-
gendes verdeutscht zitieren:

Kein Verfasser noch Drucker, der bewusst in anstindi-
ger Weise zum Vorteile Anderer Ansichten verbreitet, von
deren Wahrheit er aufrichtig iiberzeugt ist, darf als Ver-
brecher gelten. Freche und bésartige Absicht allein ist
in solch einem Falle die breite Grenze zwischen Gut und
Bose.. Eine niichterne, ernste und wiirdige Darlegung un-
serer ehrlichen Meinung, mag sie noch so ketzerisch sein,

gilt heute nicht mehr als «verbrecherische Blasphemie.-

Zweifellos haben die die Religions-, sowie die Rede- und
Pressfreiheit sichernden Artikel der Federal-Verfassung,
gleich wie jene der Verfassungen der einzelnen Staaten
dazu erheblich beigetragen, die juristische Auffassung die-
ses Vergehens zu modifizieren. Dieweil Gottesldsterung in
den meisten der Vereinigten Staaten noch als ein Verbre-
chen gilt, ist die gerichtliche Belangung hiefiir dusserst sel-
ten geworden. Obwohl zumeist strafbar, wird sie nur aus-
nahmsweise bestraft. In einigen Staaten hat die Gottes-
lasterung iiberhaupt aufgehort, als Delikt zu gelten; in die-
sem Falle steht z. B. New-York.
Verfasser ist nicht Jurist und die vorliegenden Betrachtun-
gen sollten auch bloss eine Anregung dazu sein, dass einer

unserer freigeistigen Juristen einmal diese fiir das Freidenker-
tum so wichtigen Fragen einem fachminnischen Studium un-
terzoge und dessen Ergebnisse in Buchform oder als Artikel-
serie im Organ der F. V. S. der Oeffentlichkeit freigibe. Wie
interessant wiirden doch z. B, Vergleiche zwischen den Blas-
phemie-Gesetzen der Ostseestaaten mit denjenigen der Bal-
kanstaaten, zwischen jenen Spaniens und Italiens etc ausfal-
len, auch solche zwischen jenen der verschiedenen Republiken
Siid- und Zentralamerikas und Kanadas mit Australien oder
den siidafrikanischen Staaten. Wie gut liesse sich ein solches
Studium in einer Doktordissertation durch einen Kandidaten
der Jurisprudenz verwerten!

Mogen die obigen Anregungen bei Fachleuten eine giinstige
Aufnahme finden und zu sachgemisser Ausarbeitung fuhren'
Dies ist des Verfassers Neujahrswunsch.

Adolph Hoffmann.

Ein Freigeist aus echtem Schrot und Korn ist mit dem er-
sten deutschen Revolutions-Kultusminister Adolph Hoffmann
im Alter von 72 Jahren gestorben. Als armes uneheliches Pro-
letarierkind musste er schon frith sein Brot selbst verdienen.
Deshalb hatte er nur wenig Schule genossen und verwechselte
als waschechter Berliner in seinen temperamentvollen Reden
sehr oft noch mir und mich. Das war aber auch das Einzige,
was ihm seine oft wutschnaubenden Gegner am Zeuge flicken
konnten. In ihm ist ein aufrechter, zielsicherer Gesinnungs-
freund aus dem Leben geschieden, ein Charakterkopf und Vor-
kampfer fiir unsere Sache, an dem sich mancher von uns €in
Beispiel nehmen konnte.

Ungezihlt sind seine freigeistigen, kirchen- und sozialpoli-
tischen Biicher, Broschiiren und Flugschriften. Sein populirstes
Buch war «Die zehn Gebote und die besitzende Klasse», das
ihm von gegnerischer Seite den weltberithmten Spitznamen
«Der Zehn-Gebote-Hoffmann» eintrug. Sein Kampf gegen das
Kirchen- und Muckertum war in der vorrevolutiondren Zeit
jahrzehntelang fiir die freireligiose und freigeistige Kultur-
bewegung richtunggebend. Er war das Haupt des noch lange
nicht abgeschlossenen Kampfes fiir die Trennung von Kirche
und Staat. Die Kirchenaustrittsbewegung war zeitweise sein
erfolgreichstes Feld. Seite an Seite mit ihm habe ich die Ein-
richtung des weltlichen Sittenunterrichts fiir konfessionslose
Kinder an Stelle des obligatorischen Katechismus-Unterrichts
in allen Schulen einzufiithren versucht; und wenn er Kultus-
minister geblieben wire, héatte Deutschland diese wiinschens-
werte Errungenschaft schon ldngst. Ehre seinem Angedenken!

Oswald Preisser.

ker sind wir ihm aber solch ein Monument schuldig. Ganz nach sei-
nem Sinn und Geiste entsprechen wird es, und das grosste und beste
Monument errichten wir ihm damit, dass wir seiner Idealgestalt nach-
leben, seine Werke férdern und uns bestreben, nicht nur unsere Ver-
einigungen, nein, jeder einzelne an seinem Platze nach Kriften seine
Werke, sein Sinnen und Streben fortzusetzen, indem wir uns be-
miithen, riickhaltslos und mutig zu kdmpfen gegen Verdummung, ge-
gen Brutalitit, gegen Barbarei und Unterdriickung und gegen den
Krieg, kimpfen fiir wissenschaftliche Erkenntnis, fiir Frieden, Men-
schenliebe und Volkersolidaritdt, nicht nur im Abwehrkampfe gegen
die Michte der Finsternis, sondern auch im Aufbau der neuen Welt,
der Welt des Friedens, der Wahrheit und der Menschenliebe.
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UNOLD, DR. JOHANNES, Lebensanschauungen hioherer Kulturen.
Von Zarathustra dem Aelteren bis Zarathustra dem Jiingeren.
124 Seiten. Verlag von Ernst Reinhardt in Miinchen, 1930. Preis
steif brosch. Mk. 2.80, Leinen Mk. 4.50.

Das schmucke Werklein hat alle Nachteile und alle Vorteile
einer so kleinen Bearbeitung grosser Probleme; Nachteile: Ueber An-
deutungen der wichtigsten Probleme und Lebensanschauungen kann
der Text begreiflicherweise nirgends hinausgehen. Vorteile: Das
Biichlein ist handlich, man kann es bequem auf Spaziergdnge mit-
nehmen und wird sich immer in guter Gesellschaft wissen. Erfreu-
licherweise wird der heute so verlidsteten Aufklirung wieder einmal

ihr Recht und ebenso erfreulich ist es, dass der Verfasser in dieser
Schiitzung nicht mehr allein steht, er kann sich auf moderne Beihel-
fer und Kronzeugen fiir die hohe kulturelle Bedeutung der Aufkla-
rung stiitzen.

Der Grundgedanke des Buches selbst ist zwar nicht zu halten:
Lebensanschauung ist von Weltanschauung zu trennen und muss fiir
sich allein begriindet und aufgebaut werden. Wer, wie der Verfasser,
seiner Lebensanschauung nicht Theologie und nicht Christentum, son-
dern Erfahrung, Realitit, Wissenschaft und Vernunft zugrunde legt,
bekennt sich damit auch zugleich zu einer bestimmten Welterfassung.
Das Weltbild der Wissenschaft und einer auf Wissenschaft basieren~
den Philosophie ist bereits Weltanschauung. In dieser Frage steht
Unold vielleicht zu sehr unter dem Einfluss des grossen Albert
Schweitzer. Der ehrliche Theologe Schweitzer muss, um ehrlicher-
weise Christ bleiben zu konnen, die beiden Gebiete trennen. Unold
als Atheist — dafiir diirfen wir ihn doch wohl ansprechen — bedarf
dieser Trennung nicht; seine schone, vornehme und ethisch -wertvolle
Lebensanschauung widerspricht in keinem Punkt einer wissenschaft-
lich-philosophischen Weltanschauung. H.
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