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(iottesbegriff und Wissenschait.

(Fortsetzung.)

Da wir also keinen einzigen Beweis fiir die Existenz eines
vollkommenen Wesens haben, diirfte es interessant sein, zu
untersuchen, ob wir in der Lage sind, den Spiess. umzudrehen
und die Nichtexistenz Gottes beweisen zu konnen. Dr. Jules
Carret hat dies unternommen und in 5 Beweisen zusammen-
gestellt, worauf ich noch eintreten mochte.

In erster Linie steht obenan die Schlussfolgerung Epikurs,
die miemals von Theologen siegreich bekidmpft worden ist.
Sie lautet:

1. Das Uebel existiert in der Welt.

2. Gott weiss, dass das Uebel existiert, kann es beseitigen,
will es aber micht tun — ein solcher Gott ist schlecht,
‘daher unannehmbar.

3. Gottfweiss, dass das Uebel existiert, will es verhindern,
kann)es aﬁer nicht — ein solcher Gott ist ohnmichtig,
dahes unannehmbar. ,

4, Gott|weiss nicht, dass das Uebel existiert — ein solcher
Gott ist nicht allwissend, daher unannehmbar.

5. Daher- folgt, weil eine andere Annahme unméglich ist,
dass Gott nicht existiert. :

Gegen diesen Beweis lassen sich drei theologische Ein-
wéinde vorbringen: '

a) Das Uebel stammt vom ersten Menschen im Paradies
her. Die Wissenschaft zeigt uns aber, dass es einen ein-
zigen ersten Menschen niemals gegeben hat. _

b) Die Uebel dienen den Menschen zur Priiffung und Lau-

"+ terung. Das ist aber nicht wahr, dieselben verschlechtern
uns vielmehr, Warum hat Gott den Menschen so erschaf-
fen, dass er Leiden nétig hat, findet er ein Vergniigen an
dessen Qualen? :

¢) Die Uebel sind in Wirklichkeit gar nicht vorhanden, son-
dern nur in der Einbildung. Dies ist der Standpunkt der
modernen Christian-Science-Bewegung. Wer unter uns

. . aber wiirde einen Beinbruch als eingebildetes Uebel an-
sehen?

-+ Pér Pinwand-der Theologen, weil der Mensch einen freien
Willen besitze, konne er fiir seine Handlungen verantwortlich
gemacht werden — in gutem und bosem Sinn — fillt dahin,
weil, wie frither gezeigt, es weder einen relativen noch einen
absoluten, d. h. gar keinen freien; Willen -im- theologischen
Sinne gibt.

Wir kommen zu einem zweiten Beweis fiir die Nicht-
existenz Gottes, der, auf der Unvereinbarkeit der gottlichen
Eigenschaften beruht:

Die Theologen lehren: Gott ist der Schopfer der
Wilt, Lenker der Welt und Richter der Welt, dabei ist er
ausgestattet mit unendlicher Macht, Wissenschaft, Weisheit,
Giiite,. Gerechtigkeit und Heiligkeit — alles dies immer in un-
endlicher Weise, i

Die Atheisten sagen: Gott als Schépfer und Lenker
der Welt kann nicht zugleich Richter sein, denn

1. er hat uns und unsere Umgebung erschaffen, unsere
Sinne, unseren Verstand, unsere Wahrnehmungs- und
_Urteilskraft, er hat unsere Bediirfnisse, Wiinsche, Ein-
driicke und Zweifel vorausgewusst, ebenso alle unsere
Gedanken und Absichten und Handlungen will er ja sel-
ber durch seine Schopfung. Daher ist der Mensch vor
seinem Schépfer und Lenker ohne jegliche Verant-
wortung, trotzdem aber ist er

2. Richter und belohnt und bestraft die Verantwortungs-
losen, er ist gezwungen, uns zu priifen, und die, welche
er als gut erschaffen hat, von denen zu unterscheiden,
die er als schlecht erschaffen hat. Daher der Schluss:
Gott bestraft die Menschen dafiir, dass er sie schlecht
geformt und schlecht regiert hat, d. h. Gott als Schépfer
und Lenker der Welt kann nicht zugleich ihr Richter sein.

3. Gott als Lenker der Welt zeigt zur Evidenz die Unmég-
lichkeit der Existenz eines schopferischen Gottes, warum
'wiohl ? )

Wenn der Mechanismus der von Gott erschaffenen Welt
untadelhaft wire, so hitte das Eingreifen eines Lenkers gar
keinen Zweck. Gott als Lenker muss also stetsfort den Min-
geln und Fehlern abhelfen, die Gott als Schopfer gemacht hat.
Die dem Gott aber zugeschriebené Allmacht und Weisheit ne-
gieren einen Lenker. Das Attribut Lenker aber beweist,
dass dic unendliche Vollkommenheit des Schopfers nicht vor-
handen ist, dass somit auch ein Schépfer nicht vor-
handen ist Daraus folgt die Nichtexistenz Gottes, indem
diese Widerspriiche seine Existenz absolut unméglich machea.

Wir kommen zu einem dritten Beweis fiir die Nicht-
existenz Gottes, der auf der Unverinderlichkeit des vollkom-
menen Gottes beruht, Die Vollkommenheit lisst keine Verin-
derung zu, folglich kann ein vollkommener Gott weder wollen
noch handeln, denn beides.sind aber Verinderungen. Wie kann
nun ein vollkommener Gott die Welt erschaffen haben, die
Schopfung hat doch ein Wollen und Handeln als notwendige
Bedingung. Wie kann er die Welt regieren und lenken, was
dochi ohne Willensbestitigung und ohne Handlungen undenk-
bar ist. Auch kann er nicht richten, denn auch diese Funktion
ist an Wollen und Handeln, d. h. an Verinderungen gebunden.

Der vollkommene Gott existiert daher nicht,

Wir kommen zu einem vierten Beweis fiir die Nichtexi-
stenz Gottes aus der grossen Zahl von Religionen und Sekten,
deren es rund 500 gibt. Untersuchen wir diese Verhiltnisse:

1. Alle Religionen nehmen Wunder und Offenbarungen fiir
sich in Anspruch, wobei sich beide auf die Tradition
stittzen. Traditionen sind aber erfahrungsgemdiss immer
unsicher. Sollte sich der vollkommene Gott dieses ganz
unvollkommenen Mittels bedienen, um mit der Mensch-
heit in Verbindung zu treten?

Feuilleton.

Dr. Paul Krische.

Seinen 50. Geburtstag beging am 1, Mai d. J. Dr. Paul Krische,
der seit mehr als 25 Jahren fiir das Freidenkertum offentlich als Ver-
fasser zahlreicher freidenkerischer Schriften wirkt. Besonders ver-
breitet sind seine verschiedenen Arbeiten auf dem Gebiete der Ge-
meinschaftskunde, in welchen er von einer freidenkerischen und so-
zialen Grundstellung aus sich um eine Synthese der neuzeitlichen
soziologischen und psychologischen Forschungen bemiiht. Auch in
den verschiedenen freidenkerischen Organisationen ist Dr. Krische
seit Jahren titig, so seit 1911 im Monistenbund, seit 1915 in der frei-
religiosen Gemeinde Berlin und seit 1920 in der Gemeinschaft prole-
tarischer Freidenker, dem jetzigen Verband fiir -Freidenkertum und
Feuerbestattung, 1925 hat er sich mit Hartwig und Frantzl an der
Griindung des I. B, F. beteiligt.

Magnus Hirschifeld.

. Bei Anlass seines 60. Geburtstages (am 14, Mai d. ].) mdchten
wir nicht unterlassen, ganz kurz auf die Bedeutung dieses Mannes
hinzuweisen. \

Magnus Hirschfeld ist Sexualforscher; auf diesem umfangreichen,
fiir die Menschen so bedeutungsvollen Gebiete hat er sich ganz spe-
ziell den Problemen der geschlechtlichen Gleichartigkeit (Homo-
sexualitit) zugewandt. Als Ergebnis seiner Forschertitigkeit hat er

eine Reihe bedeutungsvoller Biicher herausgegeben. (Z. B. »Die
Homosexualitit des Mannes und des Weibes«, »Sexualpathologie«).
Um seiner Forscher- und Lehrtitigkeit auf sexuologischem Gebiete
eine breitere Basis und ein grosseres Wirkungsfeld zu schaffen, rief
Hirschfeld 1918 in Berlin das »Institut fiir Sexualforschung« ins Leben,
das sich Forschern zu ihren Untersuchungen und dem Publikum zur
Aufklirung zur Verfiigung ‘stellt. — Ueber die blosse theoretische
Gelehrtentatigkeit hinaus ist Hirschfeld sehr frith schon daran ge-
gangen, fiir seine reformatorischen Anschauungen die praktische Ver-
wirklichung anzustreben. Schon in den 90er Jahren des vorigen Jahr-
hunderts bemiihte er sich, eine Reform des Deutschen Strafrechtes
beim Artikel 175 (betr. Bestrafung der Homosexualitit) zu veran-
lassen. (Die teilweise Reform des Deutschen Sexualstrafrechtes soll
indessen erst in unseren Tagen endlich zur Tatsache werden. Siehe
»Freidenker« Nr. 1, 1928,) Als ganz bemereknswerte Tat praktischer
Bestrebunger ist die Schaffung der ersten deutschen »Eheberatungs-
stellie« (Berfin 1919) zu nennen. So weit wir berichtet sind, ist es die
erste derartige Stelle iiberhaupt.

Magnus Hirschfelds Forschen und Wirken ist noch nicht abge-
schlossen.. Auf theoretischem Gebiete arbéitet er gegenwirtig am
3. Band seiner »Geschlechtskunde«, Zusammen mit Prof. Forel, Have-
lTock Ellis und anderen wirkt er in der »Weltliga fiir Sexualreform  auf
sexualwissenschaftlicher Grundlage« dahin, dass in allen Lindern
aus den Forschungsergebnissen der Sexualwissenschaft die prak-
tischen Folgerungen fiir die Beurteilung und Regelung des mensch-
lichen Geschlechts- und Liebeslebens gezogen werden.
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2. Alle Religionen nehmen Ziichtigungen und Belohnungen
an, teils in dieser Welt oder im Jenseits. Damit wire der
vom voltkommenen Gott erschaffene unvollkommene
Mensch fiir seine unvollkommenen -Handlungen seinem
vollkommenen Schépfer gegeniiber verantwortlich, was
logischer Unsinn ist.

3. Es gibt einen Gott, er wollte sich den Menschen offen-
baren, und das Resultat dieses Willens sind rund 500
Religionen, die sich zum Teil aufs heftigste bekdmpfen;
Gott ist daher nicht allmichtig, sondern ohnmichtig,
ein ohnmichtiger Gott ist aber kein Gott, und somit sind
auch alle Religionen Wahngebilde und von den Menschen
konstruiert, d. h. mit Kultusformen versehen worden.

Als fiinften und letzten Beweis fiir die Nichtexistenz
Gottes dient der Nachweis der Nichtexistenz der Seele. Im
neuen Testament steht auch nicht ein einziges Mal das Wort
sunsterblich« bei dem Wort Seele, worauf ich speziell
aufmerksam machen mdchte.

Was ist Seele?

Die Seele war in friiheren Zeiten nach vulgérer, allgemei-
ner Auffassung das, was das Leben ausmacht. Die vom Trien-
ter Konzil als authentisch erklirte Bibel schreibt vor, das Blut
der Tiere zu vergiessen, ehe man Fleisch isst, denn »die Seele
alles Fleisches ist im Blut«,

Der Ausdruck der sog. Seele ist das Denken und das Be-
wusstsein, vollstindig abhingig von den physiologischen Vor-
gingen des Gehirns. Im Schlaf fehlen Denken und Bewusst-
sein, Schlaf aber ist blutarmer Zustand des Gehirns. Der Traum
ist ein Wiedergewinnen des Bewusstseins und dem Erwachen
nahe, dem Gehirn werden allmihlig wieder reichlichere Blut-
mengen zugefithrt, und ist die Zufuhr wieder normal, so ist
das Erwachen da und damit Denken und Bewusstsein, d. h.
die Titigkeit des Gehirns héngt nicht von spirituellen Einfliis-
sen ab, von der sog. unsterblichen, geistigen Seele, sondern
ganz allein nur von der Blutmenge, die es anfiillt. Noch deut-
licher ist dieses Verhiltnis bei den Ohnmachten, die ausge-
sprochene Gehirnanimie darstellen, 'Ob nun das Blut als Sub-
stanz oder seine Bewegung oder beides zusammen die Gehirn-
titigkeit auslosen. ist nmoch' niher zu untersuchen, wobei man
an Auslosung elektrischer oder magnetischer Stromwellen den-
ken kann. welche durch die Reibungsverhiltnisse des Blut-
stromes. in den Gefissen des Gehirns entstehen konnten. Doch
ist dies unwesentlich. Wesentlich ist,dassdie Gehirn-
titigkeit der Ausdruck von Stoff, d. h. von Blut-
menge, und Energie, d. h. von Blutbewegung ist.

Damit wire dieser alte Satz des Konzils von Trient in mo-
derner physiologisch-biologischer, aber nicht in theologischer
Weise erklart.

Heutzutage ist fiir die Theologen und ihre Anhdnger die
Seele der Teil von uns selbst, der in uns denkt, der unmateriell
und unverginglich den Tod unseres Korpers iiberlebt, um ewi-
gen Lohn oder ewige Strafe zu empfangen.

Untersuchen wir nun die Sache in logischer Weise naher,
Man hat nur-zu wihlen zwischen den zwei Sitzen:

1. Jeder Mensch, resp. auch jedes Tier besitzt eine Seele.
2. Weder der Mensch, noch das Tier haben eine Seele.
Ein Drittes gibt es nicht.

Der Leib ist verdnderlich, die Seele nicht, sagt dér Theo-
loge. Tatsache ist, dass aber nicht nur der Korper sich 4ndert,
sondern mit ihm auch Empfindungen, Gefiithle, Kenntnisse,
Gedanken, Wiinsche, entsprechend dem Aelterwerden, also die
ganze Ichperson dndert sich, d. h. nicht nur der Leib,
siondern auch die sog. Seele. Dasselbe gilt fiir das Tier!

Der Tod, sagen die Theologen, besteht in der Trennung
von Seele und Leib; letzterer lost sichi in Teile ~auf, erstere
nicht, daher ist sie unsterblich. Den Beweis dafiir aber, dass,
»was denkt«, unteilbar ist, erbringen sie nicht. Si¢ behaupten
es nur,

Das. Denkende aber ist das Gehirn, und das Gehirn ist un-
zweifelhaft teilbar, und damit ist bewiesen, dass auch das Den-
kende, das Gehirn sich auflést, also nicht unsterblich ist.

Da es nun keine Seele gibt, welche den Korper iiberdauert,
die belohnt oder bestraft werden kann, so gibt es auch kein
Paradies, keine Holle, keinen Himmel und kein Fegefeuer, oder
besser gesagt: '

Da dic denkende Seele, welche unseren Kérper iiberlebt,
nicht existiert, so existiert auch der richtende Gott nicht. Wo
niemand zu richiten ist, braucht es keine Richter.

Damit ist die Frage der Nichtexistenz eines persénlichen
und vollkommenen Gottes als Schopfer, Lenker und Richter
durchseziert und iibrig geblieben ist davon: Nichts!

Dr. L. B.
(Fortsetzung folgt.)

Die Gegenwartsprobleme der prote=
stantischen Theologie.
(Fortsetzung.)

Hier haben wir es vor allem zu tun mit einer besonderen
Wertschitzung ‘des historisch Positiven, des Kernes der Ge-
schichte, der jeder Auflosung in eine Idee widerstrebt. Auf dem
Boden dieses Geschichtspositivismus erwichst nun auch die
letzte Phase der protestantischen Theologie, der theologische
Historismus. Vorbereitet durch® Schleiermacher und Ritschi,
findet er bei Ernst Troeltsch seinen schirfsten Ausdruck. Es
handelt sich dabei also nicht um die Historie als:solche, son-
dern um eine ganz besondere Bewertung und Auffassung der
His'torie, :

Fiir Troeltsch' erweist es sich als unméglich, das Absolute
in der Geschichte gegen die Relativitit des Geschichtlichen ab-
zugrenzen. Geschichte ist unendliches Fliessen, Kontinuum,
also Relativitit. " Geschichte heisst unablissige Entwicklung,
upaufhbrliches Werden, Verinderung ohne Haltepunkte. Also
ist auch die »biblische Geschichte« nur eine Phase der allge-

Der amerikanische Landlehrer auf der Stellenjagd.
. Von Dr. O, Zollinger, Ziirich,

Unter diesem Titel brin%l't die New Yorker Wochenschrift »Na-
tion« eine Reihe von teils erheiternden, aber noch mehr betriiblichen
:Mitteilungen, wobei ausdriicklich betont werden muss, dass der Ein-
sender aus amtlichen Quellen schopft. Im »Land der unbegrenzten
Maoglichkeiten tritt eben vieles zutage, was in unseren einfachen
Verhiltnissen undenkbar erscheint. Wire in einem andern Lande ein
Fall wie der sogenannte »Affenprozessc von Dayton in Tenessee
méglich, wo ein Lehrer zu Gefingnis und Busse verurteilt wurde,
weil er Anhinger der Darwinschen Entwicklungslehre war? — Wo
anders wire es moglich, einen Landstreicher zum Gemeindeober-
haupt zu wihlen, wie dies in der ehrsamen Stadt M alden geschah
und dessen Konterfei die Ziircher Illustrierte vom 19. Mirz dieses
Jahres brachte? — Man denke ferner an den gut katholischen Biirger-
meister von Chicago, der offen die Gehorsamsverweigerung gegen
die Landesgesetze predigt und Schwerverbrecher in seinen Dienst
nimmt. — Wo anderswo wire es denkbar, dass ein Girtner aus der
Kirche gestossen wird, weil er neue Formen von Gladiolen ziichtet
und deshalb »in den gottgewollten Schépfungsplan eingegriffen< habe,
wie die »N. Ziirch, Ztg.« zu berichten wusste,

Wie verschieden die Stellung eines Lehrers in den Vereinigten
Staaten von der eines schweizerischen oder gar ziircherischen Jugend-
erziehers ist, geht schon aus dem Umstand hervor, dass itberm Ozean
der Landlehrer meistens nur einen Vertrag fiir ein
Jahr hat. Dieses Verhiltnis und die geringe Entlhnung — dieses
letztere auch in den Grosstidten — bedingen, dass die Volksschul-
lehrer in den Vereinigten Staaten durchschnittlich nur fiinf Jahre

im Amte bleiben und den undankbaren Beruf verlassen, sobald sie
etwas besseres gefunden haben. ’

Dass aber auch bei uns im fortgeschrittenen Kanton Ziirich im
Erziehungswesen Dinge passieren konnen, an die man frither nicht
dachte, das_haben ja die letzten Bestitigungswahlen der Primarlehrer
bewiesen. So zeugt es wohl von einer gewissen Weltfremdheit, wenn
eim Redaktor der »Schweiz. Lehrerzeitung« nach sechsmonat-
licher Erdauerung dazu gelangte, die folgenden Ausfithrungen als
zu »sensationell« abzulehnen. — - lassen wir unserm Gewdhrs-
mann das’ Wort: "

»Die Szene ist in einem kleinen Landschulhaus zur Friihlingszeit.
Die Kinder, Knaben und Midchen, in steif gestirkten Blusen und
frisch gewichsten Schuhen sitzen' eng zusammengepfercht, um Platz
zu gewinnen fiir die zahlreichen Besucher, die an den Winden ent-
lang sitzen. Vorn in erhohter Lage, ihrer wichtigen Stellung entspre-
chend, paradieren die Schulpfleger, die so ernst dreinschauen wie die
Mitglieder des Obersten Gerichtshofes bei einem Hochverratsprozess.
Der kritische Augenblick ist gekommen. Die kleine Emilie hat ihr Ge-
dicht, natiirlich mit dem entsprechenden Geberdenspiel, hergesagt.
Frankie Jones, mit einem steifen weissen Hemdkragen und unbehag-
lich gerbtetem Gesicht, hat sich mithsam durch eine Rede Linkolns
hindurchgestottert. Alle Kinder der vier untersten Klassen, weiss ge-
kleidet und Fihnchen schwingend, haben sich, mehr oder weniger im

- Schritt gehend, vorn aufgestellt und singen dann ein patriotisches

Lied. Hierauf kommt der Haupteffekt, die Rede des Lehrers, Die
Versammlung ist hoch gespannt; sie weiss, dass es sich dabei um
Sein oder Nichtsein handelt. Ist die Rede gut und findet sie den Bei-
fall der Behérde und des Publikums, so wird der Lehrer fiir ein
weiteres Jahr gewihlt mit 35 Dollars Monatsbesoldung vom nichsten
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