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BERN, 15. Mirz 1927.
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Nr. 5 = 10. Jahrgang.
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Im Sinn und QGeist der Wissenschaft.
111.

In den zwei vorhergehenden Abhandlungen habe ich die
These aufgestellt und, soweit es mir moglich war, auch be-
griindet, dass Wissenschaft nicht nur ein auf Objekte bezogenes
Wesen darstellen darf, sondern die beiden zusammenhingenden
Pegriffe, Objekt und Subjekt, oder kurz: Die gesamnte Wirk-
lichkeit umfassen muss; dass sie nur dann, wenn sie dies ihr
materiales Prinzip konsequent vor Augen hilt, auch ihres for-
malen Prinzips sich versichern kann, ndmlich der Moglichkeit
der Einordnung in einen eindeutigen, kausal geschlossenen
Canzheitszusammenhang, Weiter haben wir gefunden, dass bei
der ungeheuren Erweiterung des Gegenstandes aller Wissen-
schaft das -allen Erscheinungen zu Grunde liegende einheit-
liche Prinzip offenbar noch nicht gefunden ist, dass dessen
Auffindung erst Ziel der Wissenschaft sein kann; soviel sei
aber jetzt schon offenbar, dass der Inhalt der christlichen Lehre
mit dem bisher wissenschaftlich Festgestellten im offenkundigen
Widerspruch stehe, dass deshalb Religion wohl Gegenstand,
nicht aber Bestandteil der Wissenschaft sein kann. Religidse
Wahrheit ist eine andere Wahrheit als wissenschaftliche, ist
subjektive Gewissheit und geht als solche in ihrer Geltung
nicht iiber den Bereich des subjektiven Denkens hinaus.

Nun sollen, wiederum nur in aller Kiirze, gewissermassen
nur als Leitlinien einer moglichen Diskussion, die Bezichungen
dieser Wissenschaftstheorie zu den verschiedenen philosophi-
schen Einzelgebieten dargestellt werden.

Die Logik. Unter der Logik verstehen wir bekanntlich
die Theorie des Begriffs, des Urteils und des Schlusses, sowie
der drei logischen Grundsitze (1. Satz der Identitit; 2. Satz
vom Widerspruch; 3. Satz vom ausgeschlossenen Dritten). Ein
Blick aul die Werke der bedeutendsten Logiker zeigt uns, dass
in der grundlegenden Auffassung wie auch in der Bewertung
der Logik sich zwei verschiedene Ansichten gegeniiberstehen:

a) Fiur diese Richtung ist Logik nur ein Spezialfall der
Psychologie und die starren logischen Gesetze werden in psy-
chologische Betrachtungen aufgelost. Hier wird zum Beispiel
der Satz vom Widerspruch so aufgefasst, dass zwei entgegen-
oesetzte Glaubensakte nicht gleichzeitig miteinander in einem
und demselben Bewusstsein vorhanden sein koéunen. Die lo-
gischen Grundsitze und Gesetze sind hochste Verallgemeine-
rungen, die aus der Erfahrung geschopft und abgezogen wor-
den sind. Hauptvertreter: ]J. St. Mill. .

b) dier wird gelehrt, dass Logik mit Psychologie nichts
gemein und nichts zu tun habe, sondern fiir sich in aller Rein-

hicit und Abgesondertheit bestehe, ja, dass die Logik iiber-
haupt erst Voraussetzung sei zu allem Denken. (Reine oder
apriorische Logik, Hauptvertreter: Kant, Husserl) Die Ge-
setze dieser Logik konnen nicht aus der Erfahrung abgelesen
worden sein, umgekehrt, die Anschauungen und die Tatsachen
der Aussenwelt fiigen sich merkwiirdigerweise diesen logischen
drundsitzen

Sehen wir diese unter b) gekennzeichnete Auffassung der
Logik etwas genauer an, so entdecken wir, dass ihr nicht die
Gesamtheit alles Gegebenen, nicht Objekt und Subjekt zu-
sammen, zur Grundlage dienen, wie wir es in unserer Wissen-
schaftstheorie verlangt haben, sondern nur das Subjekt mit dem
Umbkreis seiner Empfindungen und Gedanken. Hier gebietet das
Subjekt, dic Umwelt gehorcht. — Dass die Birke, die vor mei-
nem Fenster steht, gerade sie selbst und nichts Anderes, nicht
zugleich eine Eiche oder gar ein Gartenhaus sein kann, das
geschieht nicht aus einer an sich bestehenden und urspriing-
lichen Tatsichlichkeit oder Gesetzlichkeit heraus, sondern nur
deswegen, weil irgend ein Subjekt gerade auf diese Birke den
Satz der Identitit anwendet. Das ist, wenn auch in grotesker
Form, der Grundgehalt dieser apriorischen Logik. Diese Auf-
fassung iibersieht geflissentlich alle andern Moglichkeiten, vor
allem die Moglichkeit, dass nicht die Umwelt vom Denken des
Subjekts, sondern umngekehrt das Denken des Subjekts von
der Umwelt, von den Objekten abhingig ist. Und gerade diese
Umkchrung, diese Abhidngigkeitserklarung des Subjekts von
der Umwelt ist es, die von einer aufs Universale gehenden
Wissenschaft gefordert wird. Durch diese unsere Auffassung
wird eben, wie wir dargelegt haben, das Subjekt von seinem
archimedischen Standpunkt ausserhalb der Wirklichkeit weg-
und hereingezogen in die Wirklichkeit selbst, es ist selbst ein
Stiick und Bestandteil dieser Wirklichkeit. Von unserein Stand-
punkt aus ist also eine reine, apriorische Logik unmoglich.

Muss somit Logik der Psychologie gleichgesetzt werden?
Wire also die unter a) dargestellte Auffassung die richtige?
Nein., Die psychologistische Interpretation trifft tatsichlich den
Sinn der logischen Sitze nicht, darin ist Husserl beizupflichten.
Aber das gibt Husserl noch kein Recht, nun die logischen
Sitze und Wahrheiten in den luftleeren Raum der platonischen
Idealitdt zu versetzen, denn dann haben wir, die wir doch der
Wirklichkeit zugehoren, keinen Anteil an ihnen. Hier hat mei-
nes Erachtens Hoffding richtig gesechen und geurteilt, wenn er
darlegi, dic Psychologie sei die Grundlage der Logik, diese
selbst aber sei keine Psychologie. »Die Logik ist eine Kunst-
lehre, dic Psychologie eine Naturlehre, Die Kunst wichst aber
aus der Natur hervor und ist eine Fortsetzung der Natur.«
Noch genauer geht auf diese Frage ein M. Schlick (Allgemeine
Erkenntnislehre. 1925, Seite 124 ff.). Schlick zeigt iiberzeugend,
wie aus der Kontinuitdt des Vorstellungsablaufs sich die Be-
griffe herausringen, Denkgebilde, die nach aussen, in ihrem
Umfang, streng begrenzt, und nach innen, in ihrem Inhalt, ge-
ordnet und bestimmt sind. Begriffe und logische Denkformen
sind dic Kristalle, die sich aus der Mutterlauge der psycholo-
gischen Prozesse herauskristallisiert haben. Dass dieser lo-
gische Kiristallisierungsvorgang durchaus in Abhingigkeit von
Bildern der Aussenwelt, besonders von ridumlichen Anschau-
ungen, vor sich gegangen ist, das liesse sich sehr schon ge-
rade bei Aristoteles, dem Grund und Boden aller Logik, nach-
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weisen, doch muss dieser Nachweis hier unterbleiben.

In dieser Einbeziehung der Logik in das Reich der Wirk-
lichkeit liegt beileibe keine Herabwiirdigung der logischen
Normen, im Gegenteil, jetzt erst werden sie fiir uns anwend-
bar und fruchtbar. Und alle diejenigen, die mit den Anforde-
rungen der Logik an das Denken schon Ernst gemacht haben,
die sich diesen eisernen Gesetzen schon unterworfen haben,
wissen es und werden mir beipflichten, dass das nur zeitweilig
geschehen kann; denn die Anstrengung ist eine riesige, die
logischen Normen schneiden grausam ins Fleisch der frei flies-
senden Vorstellungen, nach kurzer Zeit stellen sich Ermii-
dungserscheinungen ein, auch das Bediirfnis, zum Ausgleich
die Phantasie in Mirchen und Sagen frei tummeln zu lassen.
Wir wollen nicht boshaft sein, aber sicher liegt hier ein gut
Teil Begriindung, warum die Wissenschaften viele Menschen
abstossen, die Religion dagegen eine so grosse Anziehungs-
kraft ausiibt. Im Bereich des religiosenr »Denkens« herrscht
innerhalb gewisser Dogmen wonnige Freiheit; Herzens- und
Gemiitsbediirfnisse erwecken bestimmte Vorstellungsreihen,
und deren ungehinderter Ablauf, ohne die Hemmung durch
logische Bindungen, ist eine wahre Wohltat; genau betrachtet
ist heute der religiose Mensch der »Freidenker« im eigentlichen
und weitesten Sinn des Wortes. Dr. E. H.

Arbeiter un d Freidenker.
(Von einem Gewerkschafter.)

Kiirzlich hat sich im Schosse der Ortsgruppe Ziirich der
F. V. S. ein Gewerkschafter iiber Propagierung unserer Ideen
in der politisch und gewerkschaftlich organisierten Arbeiter-
schaft, sowie der Jugendbewegung ausgesprochen, welche zum
Nachdenken veranlasst.

Als langjihriges Mitglied einer der bedeutendsten Gewerk-
schaften und als fritheres militantes Mitglied der sozialistischen
Partei 'méchten wir im Anschluss hieran die Gelegenheit be-
nutzen, um unsererseits einige Gedanken zu diesem wichtigen
Thema zu dussern, Vielleicht ldsst sich, dadurch angeregt, ge-
legentlich einmal eine berufenere Feder herbei, um iiber das
Thema »Arbeiterschaft und Freidenkertum« erschopfend zu re-
ferieren,

Und da mochten wir zum vornherein erkliren, dass wir
Freidenker uns heute in bezug auf offene Unterstiitzung sei-
tens der sozialdemokratischen Partei und der Gewerkschaften
keinen Illusionen hingeben diirfen, noch wollen. Sozialdemo-
kratie wie Gewerkschaften haben in ihren Statuten den Grund-
satz der religivsen Neutralitit fest verankert, und man ist hiiben
und dritben #ngstlich bestrebt, denselben vor aller Oeffentlich-
keit nicht zu verletzen. )

Es ist wahr, vor 20 und mehr Jahren war man in diesen
Kreisen schon etwas aggressiver, was einein beim Durchblit-

tern der damaligen Partei- und Gewerkschaftspresse offen-
sichtlich in die Augen springt. An bittrem Hohn und Spott
iiber die »feile, gefillige Dirne des Kapitals« fehlte es in deren
Spalten nicht, und dies mit Recht. Der Eintritt in Partei und
Gewerkschaft bedeutete zu jener Zeit, insbesondere fiir die
jingere Garde, den Bruch — wenn auch nicht immer offiziell —
mit der Kirche. Man zuckte mitleidig iiber jene »Dummenc die
Achseln, die trotz Partei- und Gewerkschaftsmitgliedschaft der
Kirche die Treue hielten.

Zu dieser Zeit war die Sozialdemokratie noch ausschliess-
lich Oppositionspartei, und so liess man denn alle Minen sprin-
gen, um den unaufgeklirten Arbeitern die Augen zu offnen,
und dass die Kirche bei dieser Aufklirungsarbeit ein gut Teil
abbekommen hat, brauchen wir hier nicht besonders zu be-
tonen. Nicht auf ein fragwiirdiges besseres Jenseits wollen wir,
uns vertrosten lassen, sondern schon hienieden verlangen wir
ein menschenwiirdiges Dasein, Teilhabung an all den wert-
voilen Kulturerrungenschaften und Giitern dieser Welt. So und
ahnlich lauteten die Forderungen des organisierten Proleta-
riats, welches in seinem Kampfe um den sozialen Fortschritt
und bessere Existenzbedingungen in der Kirche ein starkes
Bollwerk der von ihr bekdmpften heutigen Gesellschaftsord-
nung sah,

Und heute? Ja heute ist die grosse sozialdemokratische
Partei vielerorts regierungsfihig geworden, sie hat Amt und
Wiirden zu vergeben — und wenn’s am Ende auch nur Kirchen-
'pflegerposten sind! — und sie ist sorgfiltig darauf bedacht,
ihre Macht zu erhalten und zu mehren. Und zu diesem Behufe
ist man denn auch in kirchlichen Dingen recht zahm geworden,
um dic vielen kirchentreuen Mitglieder und Mitliufer nicht
vor den Kopf zu stossen durch eine offene kirchenfeindliche
Politik.

Wohl stésst man auch heute noch hie und da auf ein kleines
witziges Entrefilet, dessen Zielscheibe die menschliche Schwi-
che irgend eines frommen Dieners am Wort Gottes ist, doch
diese Dinge passieren zumeist in Honolulu und der Enden,
also weit weg und kénnen kaum schaden und deshalb darf
man sie auch unbesehen bringen. Eine Ausnahme macht hier
noch bis zu einem gewissen Grade die kommunistische Presse,
deren Bedeutung in unserem Lande wir jedoch nicht iiber-
schitzen méchten,

Es lisst z. B. recht tief blicken, wenn anlisslich der im
Dezember vorigen Jahres stattgefundenen Wahl eines Gerichts-
statthalters des Amtes Olten-Gésgen, nach einem Bericht der
»N. Z. Z.«, ein sozialdemokratischer Kantonsrat an Angehérige
der katholischen Volkspartei ein Wabhlzirkular verschicken
konnte, mit der Aufforderung, um Himmelswillen doch ja dem
Sozialisten zu stimmen, weil — man hére und staune — der
freisinnige Kandidat ein Gegner der Kirche sei, usw. Also,
ein Sozialdemokrat als Hiiter von Thron und Altar!

Es ist zum Heulen, wenn man, wie der Schreiber in diesem
Falle, es erleben muss, dass frithere zihe, aufopferungsvolle

Feuilleton.

sDus Seelenleben der Massen«, von Dr. Jakob Ritter, betitelt sich
der Leitartike! im Februarheft der »Urania«, Urania-Verlags-Ges. m.
b. H., Jena,

Wir entnehmen diesem auch fiir unsere Leser recht interessanten
Aufsatz auszugsweise einige kurze Notizen.

Der Glaube an eine Seele ist nach Bastian (engl. Mediziner,
geb. 1837) ein Elementargedanke, der sich von den primitivsten bis
zu den hochsten Religionssystemen findet, die nur in der Vorstellung
vom Wesen der Seele voneinander abweichen. Eine Kritik der Er-
scheinungen des Seelenlebens dagegen finden wir schon bei Plato,
Aristoteles, dem Arzt Hippokrates, den Stoikern, Epiku-
riern und Neuplatonikern und deren Vertiefung bei den englischen
Philosophen Locke, Berkeley, Hume, Smith, Mill,
Herbart Durch die Begriindung der Experimentalpsychologie er-
hoben Fechner und Wundt die Erforschung des Seelenlebens
vom Religios-Spekulativen zur exakten Wissenschaft. Die weitere
Entwicklung fithrte dann zur Anndherung der Psychologie an die
Ergebnisse der Anatomie, Physiologie und Biologie und zur natur-
wissenschaftlichen Orientierung der Seelenkunde. Nach den For-
schungsergebnissen der moderneren Psychologie verschwand die
Seele als separates Wesen und zeigte sich als eine gewisse Summe
von rein physiologischen Nerventunktionen. Schon nach Wundt ist
sie eme Summe von Geschehnissen, also aktuell, nicht mehr sub-
stantiell.

Der Begrittf nMassenseele« Natiirlich gibt es ebenso-
wenig einc separate Massenseele, wie es ein Massengehirn gibt.
Was man mit diesem Begriff bezeichnen kann, ist lediglich ein ge-
wisser gleichgerichteter Einfluss der Aussenwelt aut die individuellen
seelischen Funktionen einer gewissen Anzahl vor Menschen. In der
Hauptsache beruht alles Seelenleben in den Beziehungen des Fin-
zelnen zur Aussenwelt. Auch in der Masse kann der Einzelne auf
die Einfliisse der Aussenwelt nur mit Lust- oder Unlustgefiihlen
reagieren. Die Stirke dieser Reaktion ist natiirlich bei jedem Ein-
zelnen wieder verschieden und variiert je nach Veranlagung, Beruf,
Erziehung, Schicksalen, korperlicher Beschaffenheit etc.

Die Psycheder homogenen Masse, einer Anzahl von
Einzelindividuen, die durch irgend ein gemeinsames Interesse irgend-
welcher Art verbunden sind, zeichnet sich speziell in einer Steige-
rung der Lust- oder Unlustkundgebungen des Einzelnen aus. Alles
Denken, Fiihlen und Wollen ist ja bewusst oder unbewusst aut Be-
friedigung eines Lusttriebes gerichtet. Unlustgefithle entstehen aus
einer Spannung des Ich mit der Umwelt, Lustgefithle durch Besei-
tigung von Hemmungen des Wollens. Jede Auseinandersetzung mit
der Aussenwelt bildet einen Kampf, und da ist es leicht erklirlich,
wenn sich der Einzelne dabei um Mitkdmpfer umsieht. »Das Be-
wusstsein der gleichen Orientierung im Lebenskampfe erhoht das
Gefiihl der Sicherheit des Einzelnen und ldsst ihn in der Masse eine
Quelle erhohter Macht erblicken, die sein eigenes Machtgefiihl
nihrt und steigert. Nur wer auch als Einzelner iiber eine seinem
Wollen angemessene Machtsphire verfiigt, bedart der Masse nicht,
denn er bendtigt keinen Impuls zur Steigerung seines Machtgefiihls.
In der Masse selbst aber ist dieses Gefiihl nur solange herrschend,
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