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Religiose Aufklidrung im Mittelalter.
Von Dr. Paul Tyndall-Wien.

Il. Die drei Betriiger.

Ausser den Schriften denkender und mutiger Theologen
wie Abilard, Couche, Arnold von Brescia, Gilbert de la Poirée,
Bischof von Poitiers, regten vor allem die Kreuzziige, durch
die Christen mit Mohammedanern und Juden zusammenkamen,
zu religionskritischem Denken an. Die hervorragendste Leistung
frithzeitiger Religionsphilosophie, oder besser gesagt: mittel-
alterlicher Freidenkerei, aber ist das erstaunliche Biichlein mit
dem Titel: »De tribus impostoribusc.

Schon der Titel dieses Buches, von dem nur drei Original-
exemplare und zwar aus dem Jahre 1598 vorhanden sind (als
Eruckort ist der Deckname Cosmopolis, wie oft bei anonymen
Schriften, angegeben), wirkt wie eine Fanfare. Es ist das Wort
des Hohenstaufenkaisers Friedrich II. In seiner Bannbulle vom
1. Juli 1239 hat ihn Papst Gregor IX. exkommuniziert mit den
Werten: »Dieser Konig der Pestilenz hat gesagt, »die Welt sei
von drei Betriigern getiuscht worden, von Jesu, Moses und
Mchammed. Die beiden letzten sind wenigstens in Ehren, der
erstgenannte aber ist am Schandpfahl des Kreuzes gestorben«.«

Wenn auch Friedrich 1I. nicht diesen letzten Satz gesagt
habeu diirfte — welche Verleumdung war den Pépsten zu arg?
— das Wor{ von den drei Betriigern aber diirfte wirklich szin
Ausspruch sein, Bei ihm verband sich mit lebhaftem Interesse
fiir alle Kiinste und Wissenschaften die Vorliebe fiir Philo-
sophie. An seinem Hofe dridngten sich Volksangehorige aller
Nationen und aller drei »monotheistischen« Religionen zusam-
men. In Unteritalien, Sizilien, Palastina und Deutschland lernte
er die Religionen mit all ihren Unterschieden kennen. Sein
kritischer Geist verglich. Die blutgierige Verfolgung durch die
kerrschende Kirche belehrte ihn. Er kam zum Ergebnis, dass
sie alle nichts taugten, die organisierten Religionen, dass ihre
Stifter nur Unheil gestiftet, nur Betrug geférdert haben. Alle
drei — Betriiger!

Das Wort stammt also wohl von ihm, aber nicht das
kleine, in seiner letzten vorhandenen Ausgabe 48 Seiten um-
fassende Biichlein. Es stammt aus einer spiteren Zeit. Unter
scinen Autoren werden nicht weniger als zwanzig der bedeu-
tendsten freisinnigen und ketzerischen Schriftsteller genannt;
ich erwdhne nur Campanella, Bruno, Vanini, Servet und Bo-
caccio: den wirklichen Autor wird man wohl nie ergriinden,

Freuen wir uns, dass wenigstens der Wortlaut des kithnen
Ketzerbiichleins erhalten geblieben ist, das von bewunderns-
wertem Mut und Scharfsinn zeugt, wenn man bedenkt, dass
es vor mindestens 450 Jahren entstanden ist, da noch alles in
den Fesseln der allmichtigen Kirche und ihrer grausamen Inqui-
sition lag. Am besten, man lisst das Buch selbst sprechen,
dessen charakteristische Stellen (aus dem lateinischen Urtext
libersetzt) hier angefithrt werden mogen:

§ 1. Dass Gott ist, dass er verehrt werden miisse, be-
haupten viele, noch bevor sie erkennen, was »Gott« ist, was
sein< bedeutet und inwieweit dieses »sein« den »Koérpern« und
QGeisternc  (wie ihre Unterscheidung lautet) gemeinsam ist,
und was das ist: »Gott verehren«. Inzwischen aber ist ihnen

Es liegt nicht im Wesen einer freien Bildung, sich auf irgend-
| welche Systeme und Doktrinen zu versteifen. Der Mensch ist gebun-
| den, sobald er sich an ein Dogma klammert; er ist dies gleichermas-
| sen, ob er zum Papst oder zu Marx betet.
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fiir die Verehrung Gottes die Verehrung vornehmer Menschen
massgebend.

§ 2. Was Gott sei, beschreiben die Menschen nach vorher-
gehendem Eingestindnis ihrer Unwissenheit. Wodurch sich
namlich Gott von den anderen Dingen unterscheide, behaup-
ten sie in der angeblich unvermeidlichen Negation positiver
Begriffe: Er sei ein unendliches Wesen, das heisst ein Wesen,
dessen Grenzen sie nicht fassen konnen; sie sagen ferner,
dass er der Schopfer von Himmel und Erde sei; aber wer
sein Schopfer ist, sagen sie nicht, weil sie es nicht wissen,
weil das iiber ihre Fassungskraft ist.

§ 3. Andere wieder sagen, er sei »der Ursprung seiner
selbst« und von niemandem, als »von sich selbst¢, womit sie
wieder etwas sagen, was sie nicht verstehen. »Wir fassen
seinen Ursprung nicht« sagen sie, »folglich gibt’s keinenc,
(Warum nicht einfach so: »Wir fassen Gott nicht, also gibt’s
keinen«?) Aber die erste Regel des Nichtwissens lautet: Es
gibt kein Schreiten ins Unendliche. — Warum nicht? Weil der
Menschengeist irgendwo Halt machen muss? Weil er es so
gewchnt ist? Weil er nicht iiber seine Grenzen hinaus Vor-
stellungskraft hat? Als ob man tatsichlich folgern darf: Ich
fasse das Unendliche nicht, also gibt’s auch keines,

Nach dieser scharfen erkenntnistheoretischen Einleitung,
die Gott ob seiner unbegreiflichen Ursachlosigkeit in Zweifel
zieht, vergleicht der Autor den jiidisch-christlich-mohammeda-
nischen Gott mit den heidnischen Géttern. Gegeniiber den
Mordtaten und Liebschaften der Heidengétter stehen die von
Mcses und Josua auf Gottes Geheiss vollzogenen Nieder-
metzelungen fremder Vélkerschaften nicht nach. »§ 6. Sogar
ein Menschenopfer hat der Gott Israels dem Abraham aufge-
tragen. — Und Mohammed verspricht fiir die Annahme seines
Aberglaubens die ganze Welt als Belohnung. Und die Christen
schwiarmen vielfach von der Niedermetzelung ihrer Gegner
und Unterjochung aller Kirchenfeinde. Und ist Vielweiberei
nicht auch von Mohammed und, wie eine Partei behauptet,
im Neuen Testament sogar von Christus erlaubt? Und hat
nicht Gott-Heiliger Geist in eigentiimlicher Verbindung mit
ciner verlobten Jungfrau den Sohn Gottes erzeugt?«

Und dann heisst es in § 8 wegen der »Erbsiindec: »Wer,
der die Schwiche der Menschennatur wohl kennt, hitte ihnen
jenen Baum hingepflanzt, durch den sie (wie er genau wusste)
Schuid auf sich laden sollten, sich und ihren Nachkommen (wie
gewisse Leute behaupten) zum Verderben, Und obendrein
sollten sie noch wie fiir eine besondere Wohltat zu Verehrung
und Dank verpflichtet sein? ... ..

§ 9. Er sei wegen seiner Wohltat zu verchren, indem sie
sahliessen- »Wenn Gott ist, so muss er verehrt werdenc; ganz
so, wie man etwa folgert: »Es gibt einen Grossmogul, also
muss er verehrt werden«. Den verehren ja auch die Seinigen.
Aber warum? ..... «

Um seinem Stolz zu schmeicheln, aus der Furcht vor
Strafe. in der Hoffnung auf Belohnung. Die unsichtbaren
Michte aber als die michtigeren und hoheren sollen auch in
hoherem Grade verehrt werden. »Und Gott sei obendrein aus
Liebe zu verehren, sagen sie. Was ist das fiir eine Liebe, die
unschuldige Nachkommen einer nie endenden Verdammung
preisgibt wegen des Fehltrittes eines Einzelnen? Eines Fehl-
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trittes, der vorausgesehen und vorausbestimmt war. Sie wer-
den ja wieder von der Schuld erldst, heisst es. Aber auf welche
Art? Der Vater gibt seinen einzigen Sohn der dussersten Qual
preis. Um der Erlosung des Einen willen wird der Andere den
nicht geringeren Martern iiberliefert......

Eine so leichtfertige Auffassung haben die »Barbaren«
nicht gekannt., — Weshalb soll nun Gott geliebt und verehrt
werden? Weil er uns geschaffen hat. Wozu? Damit wir fallen
sollten, weil er sicher wusste, dass wir durch den verbotenen
Apfel fallen mussten......

§ 10. Zu welchem Zwecke soll nun Gott verehrt werden?
Ist er der Verehrung bediirftig, oder wird er durch die Ver-
ehrung besinftigt?« Ist Gott so unvollkommen, dass er Ver-
ehrung verlangt? »denn Verlangen nach Ehrung ist Beweis
der Unvollkommenheit und Ohnmacht.«

Im Abschnitt 11 wird weiter die Notwendigkeit cines

- Kultus untersucht, in dem angeblich alle Volker iibercinstim-
men, »der also im Interesse von Gott selbst und nicht in dem
irgend einer Gesellschaft sei. Denn es ist fiir jeden offenkundig,
dass es hauptsichlich dem Vorteil der Herrschenden und
Reichen im Staate dient, dass auf die Religion &dusserlich
Riicksicht genommen werde, um den unbindigen Sinn des
Volkes gefiigig zu machen «

Und wenn man bedenkt, heisst’s in § 12, »dass es sogar in
[talien, dem Hauptsitz der christlichen Religion, so viele Frei-
denker und — was bedeutsamer ist — so viele Atheisten gibt,
wer kann dann noch behaupten, alle Volker stimmen darin
itberein, dass es einen Gott gibt und dass er verehrt werden
miisse 7« Das behaupten die angeblich »Verniinftigeren«. Wel-
che »Verniinftigeren« denn? Der Oberpriester, die Auguren,
die Vogelflugdeuter im Altertum, die Fiursten und ihre Priester.
Glauben sic denn selber, was sie sagen? Erdichten sie nicht
um ihres Vorteiles willen ihre intimen Beziehungen zur Gott-
Leit? Ist dies und die Leichtglaubigkeit des Volkes nicht
die Basis ihres Lebensunterhaltes und die Grundlage der
Priestereinkiinfte ? —

Mutet das nicht wie vorgeschrittenstes freies Denken im
finstersten Mittelalter an? — Und nach der befreienden Er-
kenntnis, dass die Existenz Gottes durchaus nicht auch die
Verehrung Gottes erfordere, sondern vielmehr Gott zu einem
Grossmogul herabwiirdige; dass die Verehrung Gottes nur in
der Schwiche und Leichtgliubigkeit der Menschen, an dem
Vorteil der Herrschenden und der Priester wirzele, folgt (§ 13)
die Untersuchung, ob Gott, wenn er wirklich die Welt ge-
schaffen, sich auch dauernd um alle Einzelheiten kiimmere,,
was der verniinftige Autor natiirlich in Abrede stellt. »Man
darf doch nicht glauben, dass Gott bestindig alle Elemente
und Teile des Universums besuche, wie ein Arzt den Kranken .«

(Fortsetzung folgt.)

Glaube und Aberglaube.

Von Otto Wolfgang. Wien.
(Schluss.)

Bekanntlich ist Weihnachten das christianisierte Yulfest
unserer Ahnen, die um diese Zeit des Winters die Winter-
sonnenwende feierten; da nun das wirmende Licht der Sonne
zunimmti, die Tage wieder linger werden und der Frithling mit
Wachstum herannaht, ist genug Grund zu ausgelassener
Freude. Man symbolisierte Licht und Fruchtbarkeit, den Sieg
des Lichtes iiber die bdsen Geister unterstiitzte man durch
Entziinden riesiger Freudenfeuer. Tanne oder Fichte sind Sym-
bole des iiberdauernden Lebens (»du griinst nicht nur zur
Sommerszeit, nein, auch im Winter, wenn es schneit!«<) und
sind natiirlich nicht durch den arabisch-asiatischen Mischmasch
des Judenchristentums als der Festbaum zu uns gekommen!

Ebenso galt der Mistelzweig, der, ohne Wurzel und ohne
gesidt worden zu sein, auf den Stimmen der heiligen Eichen
wuchg, als Lebensiusserung des heiligen Fetischbaumes, hat
also mit Monotheismus wirklich nichts zu schaffen. Die Mistel
ist der Sitz wohlwollender Fruchtbarkeitsgeister, und so oft
in England ein liebendes Paar einander unterm Mistelzweig
trifft, kann es sich vor aller Welt kiissen.

Der nordische Heilgott war Freyjr — wie Jesus ein Sym-
bol der jungen, kommenden Friihlingssonne, Dem Freyjr war
der Eber (Gullinbursti) geweiht, daher wurden am Winter-
sonnenwendtag auf dem Haupt des Ebers Gelitbde abgelegt;
er war das vorziiglichste Gericht der Feiertafel und hat sich im
Schiweinskopf erhalten, den gute Christen noch heute am
Weihnachtsabend essen zu miissen meinen, sowie im Gliicks-
schweinchen, ‘

Die Neujahrsnacht entspricht nach babylonisch-jitdischer
Ansicht einer neuen Schopfung: Goétter(bilder) wie Menschen
(die alle an dem Tage als gleich galten) beschenkten cinander
(diese Neujahrsgeschenke wurden bei uns auf den Weihnachts-
abend verlegt!), es wurde gegessen, getrunken, gejubelt, die
alten Gotter (altes Jahr) zogen aus, die neuen (Friihlingsgott
Marduk) zogen ein usf. Aus diesem Gotterumzug entstand
nicht nur wunser »Todaustragen«, sondern auch die »wilde
Jagd«. Am Neujahrstage sassen die babylonischen Gotter
zu  Gericht ‘mit der Welt, entsprechend dem jiidischen
»Versbhnungstage, wo Gott bestimmt, was jedem Menschen
im neuen Jahr widerfahren soll. In der Neujahrsnacht glaubt
man bei uns das Schicksal durch »Bleigiessen« ergriinden zu
konnen, man verhindert alles Bose, damit es nicht das ganze
kemmende Jahr hindurch einem widerfiithre. Es ist eine mysti-
sche Nacht, wo das Geschick eines Jeden gezimmert wird.

Zwolf Nichte lang dauert die wilde Jagd der »Seelen, der
Toten- und Wintergeister; die zwolfte Nacht ist der 6. Januar,
den wir als Dreikonigtag bezeichnen und der in den Alpen als

Feuilleton.

Menschlicher Magnetismus.

Ueber dieses interessante Thema sprach in der Ortsgruppe Bern
vor vollbesetztem Saale Herr Privatdozent Dr. med. von Ries, Die
Ausfithrungen des Herrn Referenten fanden eine aufmerksame, dank-
bare Zuhérermenge, und nicht selten vermochten seine humorvollen

Zwischenbemerkungen allgemeine Heiterkeit auszulésen. Einige Epi-

soden verdienen hier festgehalten zu werden, um weitern Kreisen ein
Licht in die Gebiete des menschlichen Magnetismus, des Okkultismus
una Spiritismus zu werfen. Es handelte sich, was im voraus betont
sein moéchte, nicht um einen Tendenzvortrag, sondern um die Aus-
fithrungen eines ernsten Forschers von bestegn Rufe. Im weitern
handelt es sich in den nachstehenden Ausfithrungen nicht um ein
stenographisches Protokoll, sondern lediglich um kurze Notizen, die
der Schreiber rekonstruiert.

Die Ertahrungen, die Herr Dr. von Ries auf den genannten Ge-
bieten gesammelt hat, haben ihm bei der Erforschung immer wieder
gezeigt, dass es sich bei allen Aufsehen erregenden magnetischen
wie spiritistischen Phdnomenen stets um Lug und Trug handelt. Der
Reterent betont zwar, dass er nicht behaupten wolle, es gebe keinen
menschlichen Magnetismus. Was jedoch bis heute auf den Gebieten
des menschlichen Magnetismus und ‘des Spiritismus geboten und ge-
priesen worden, sei als Scharlatanismus zu betrachten. Ein drolliges
Intermezzo, das der Referent mit einem Coué-Anhinger hatte, er-
regte allgemeine Heiterkeit. Dieser Coué-Anhiinger hatte nimlich be-
hauptet, dass dic Phantasic das hochste Gut des Menschen sei und
dass sich durch sie simtliche Organe des Kérpers regieren lassen —

selbst das Herz. Zur Belegung dieser Behauptung veranlasste er den
Reterenten, den Puls des dargebotenen Armes zu kontrollieren. Ge-
nau wie vorausgesagt wurde der Pulsschlag langsamer und hérte
schliesslich ganz auf. Der Versuchsmann lehnte bleich und apathisch
an der Wand. Bei einem weitern Versuche beobachtete Dr. von Ries
am Kopfe des Betreffenden eine geschwollene Ader, an der der Puls-
schlag genau zu beobachten war! Nun war er dem Schwindel auf
der Spur. Er wiinschte auch den Puls des andern Armes zu priifen,
und dadurch war der »Herzregierende« entlarvt, denn er sagte, er
wire dafiir nicht vorbereitet! Der Referent demonstrieite das Expe-
riment an sich selbst, und man konnte nachpriifen, dass der Puls
tatsichlich zu schlagen aufhérte. Nur ein Unterschied war zwischen
dem beschriebenen und vorgezeigten Experiment: Dr. von Ries lehnte
sich nicht bleich an die Wand, wie der Coué-Anhinger, sondern
setzte trotz der »Herzregierung« sein humorgewiirztes Referat fort. Es
war aber auch kein Grund vorhanden, bleich zu werden, denn das
ganze Experiment beruhte weder im einen noch im andern Falle auf
der Willenskraft oder der Phantasie (!), sondern auf einer unter dem
Arm verborgenen Zwiebel, bezw. Apfel, mit dem durch Druck die
Schlagader unterbunden wurde. Auch Coué selbst soll sein Herz mit
Hilte seines — Zigarettenetuis regiert und reguliert haben!

Und nun der menschliche Magnetismus! Dr. von Ries hatte
Gelegenheit, eine bekanntgewordene Genferdame, tiber deren Mag-
netismus der Lausanner Arzt Dr. Bertolet bereits ein umfangreiches
Buch mit Illustrationen und Photographien herausgegeben hatte, auf
ihren Magnetismus zu priifen. Der erste Versuch misslang. Der zweite
Versuch, den der Referent genau nach dem beschriebenen Verfahren
des Herrn Dr. Bertolet durchfiihrte, gelang vollkommen. Die photo-
graphische Platte zeigte, wie in den Versuchen des Dr. Bertolet, das
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