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Handlung des Geistes, wodurch die Worte eines Satzes nach
einem anderen als dem natiirlichen und offen liegenden Sinn
verdreht und gezwingt werden», und es ist deshalb — wie-
derum nach Gury — aus wichtigen Ursachen erlaubt, sich
eines geheimen Vorbehaltes und solcher zweideutiger Worte
zu bedienen, aus denen der vom Sprechenden beabsichtigte
Sinn erraten werden kann, da der Néchste dadurch nicht
eigentlich getduscht, sondern seine Téuschung einer gerech-
ten Ursache wegen zugelassen (!) wird — d. h. es ist eben
seine eigene Schuld, wenn er den Worten eine falsche Be-
deutung beimiBSt. Eine solche gerechte Ursache, geheimer
Vorbehalte oder zweideutiger Worte sich zu bedienen, liegt
vor, so oft diese zum Heile des Kkorpers, zum Schutze der
Ehre, zum Vorteil des Hauses oder der Familie, zum Besten
einer Gesellschaft (natiirlich in erster Linie der Gesellschaft
Jesu) notwendig oder niitzlich erscheint. Dieser geistige
oder Gedankenvorbehalt findet deshalb namentlich seine An-
wendung bei Eiden, Versprechungen oder Zeugnissen, und
fiihrt dort zu keinem anderen Ziele, als daB man das eben
Erkldrte oder Versprochene oder gar Beschworene nicht zu
halten gezwungen ist. Wenn man also z. B. sagt und sogar
beschwort: Ich werde es tun, so geschieht dies nur mit dem
Vorbehalt, wenn ich bis dahin meinen Willen nicht dndere,
oder wenn es mir dann noch belicht, Es gilt nach jesuiti-
schem Grundsatz weder als Liige noch als Meineid, wenn
einer, sei es freiwillig oder aus Zeitvertreib oder aus was
immer fiir einer anderen Absicht schwort, daB er etwas nicht
getan habe, was er aber wirklich getan hat, wenn er bei sich
nur etwas anderes, was er nicht getan hat, oder einen ande-
ren Tag als den, an welchem er es getan hat, oder irgend
einen anderen wahren Beisatz hinzudenkt! Es ist auch der-
jenige, welcher heim Eintritt in einen geistlichen Orden aus-
driicklich die innere Absicht hat, sich nicht zur Keuschheit
zu verpflichten, auch nicht gehalten, dem Geliibde der
Keuschheit nachzuleben, denn Escobar lehrt ausdriicklich:
«Wer duBerlich schwort ohne die innere Absicht, zu schwd-
ren, (!!) ist durch den Eid nich gebunden.» Mit ausgekliigel-
ter Pfiffigkeit haben die Sthne Loyolas die Absicht als das
die Handlung schlechthin bestimmende eingesetzt, und mach-
ten so jedes Verbrechen schuldlos, sobald der Handelnde da-
bei nicht das Verbrechen selbst, sondern irgend einen er-
laubten Zweck im Auge behielt. Dieser Kunstgriff oder
Kniff heiBt: Die Methode, die Absichten zu lenken, und bil-
dete das beste Mittel — zum Zwecke, alle miBliebigen Eide,
Versprechungen und Vertrége, alle unangenehmen Ver-
pflichtungen und Folgen zu umgehen.

Einige Beispiele mogen diese Grundséitze in noch helle-
res Licht setzen.

Sanchez *) z. B. lehrt, es diirfe jemand, der eines Mordes
schuldig ist, den er an einem Peter veriibt hat, selbst unter
einem Eide aussagen, er habe den Peter nicht getitet, indem
er sich einen andern dieses Namens hinzudenkt; oder wenn
er gerade an diesen fraglichen Peter denkt, so darf er ant-
worten: ich habe ihn nicht getttet, mit dem Gedankenvorbe-
halt: vor seiner Geburt!» — «Denn», sagt Sauchez, <eine
solche List ist von groBem Nutzen, um vieles zu verbergen,
was verborgen bleiben muBl, und was doch nicht ohne Ldige
und Meineid verborgen werden konnte, wenn es nicht auf
diese Weise geschehen diirfte!> Und Sanchez ist nicht der
Einzige, der solche Grundsitze verficht, fast alle anderen je-
suitischen Moraltheologen folgen getreulich diesen FuB-
stapfen. So lehrt Lessius ®): «Hat ein Verbrecher keine Hoff-
nung, mit Leugnen durchzukommen, wie z. B. da, wo er
sieht, daB sein Verbrechen leicht erwiesen werden kann,
dann ist er zum Gestéindnis der Wahrheit verbunden, weil er
in solchem Falle keinen Grund mehr hat, die Sache zu ver-
hehlen. So lange er aber Hoffnung hat, mit Leugnen durch-
zukommen, ist er nicht verpflichtet, die Wahrheit zu sagen.»

(Fortsetzung folgt.)

%) Sanchez, Thomas, 1550 zu Cordoba geboren, trat 1567 in den
Jesuitenorden ein, gestorben am 16. Mai 1610 zu Granada.

% TLessius, Leonardus, am 1. Oktober 1554 geboren, war einer
der ersten Anhiinger des Molinismus in den Niederlanden, starb
am 5. Januar 1623.

Gesinnungsfreund, haben Sie der , Geislesfreiheit” [dion
einen neuen Abennenten geworben?

Hie Mensd, hie Soldat.

Eine Erwiderung.
Motto: Ich betrachte auch einen siegreichen Krieg an sich
immer als ein Ubel, das die Staatskunst den Véikern

zu ersparen bemiiht sein muss. Bismarck.

In der letzten Nummer dieses Blattes verficht ein Ein-
sender (Herr A. Furrer) den Militarismus, die planméBige,
staatliche Vorbereitung des Massenmordes als unumging-
liches Mittel zur Erhaltung der Schweiz. Der Artikel ist eine
Entgegnung auf die redaktionellen Bemerkungen zu einem
von drei Friedensgesellschaften an einriickende Soldaten ge-
richteten Flugblatt (siehe Nr. 8 d. Bl.). Um die folgende mog-
lichst kurz gefaBte, auf einige Punkte sich beschrinkende
Erwiderung ganz zu verstehen, ist die Kenntnis des Flug-
blattes, der angekniipften Betrachtungen und der Entgeg-
nung (in Nr. 9) notig.

Herr F. wirft die Frage auf, ob wir Freidenker, wenn
die Schweiz eine freigeistige Demokratie wire und von an-
dern, natiirlich zuriickgebliebenen, Staaten angegriffen
wiirde, unser freigeistiges Vaterland als theoretische Pazi-
fisten im Stiche lieBen oder es nicht doch fiir besser hielten,
es mit der Waffe in der Hand zu verteidigen. Er stellt die
zweite Frage, ob wir in einem Vernichtungskrieg der katho-
lischen Kirche gegen den Protestantismus beiseite stehen
oder es nicht doch fiir kliiger anséhen, fiir diesen Leib und
Leben gegen die romische Macht in die Schanze zu schlagen.

Worauf zu erwidern ist, zum ersten Punkt: Leider ist
in Anbetracht des langsamen Fortschreitens der geistigen
Entwicklung und der méchtigen fortschrittsfeindlichen Fak-
toren noch auf sehr lange hinaus nicht die geringste Aus-
sicht auf eine freigeistige Schweiz vorhanden. Noch viel un-
wahrscheinlicher ist es, daB die Schweiz eine freigeistige De-
mokratie sein wird, wéhrend die Staaten rundum noch von
reaktiondirem Geiste beherrscht werden, daB dort die Kirche
die Hand auf dem geistigen Leben hat und der Militarismus
zihnefletscht, wihrend bei uns das Pensée, das Zeichen des
freien Denkens, im Banner weht und Kanonen nur noch im
Landesmuseum zum Sichdrobverwundern stehen. Auch die
Geschichte — sofern man nicht auf die Schulbuchschweizer-
geschichte abstellt — weil von einem geistigen Vorsprung
der Schweiz nicht das geringste. Es ist demnach vollig
zwecklos, sich mit der Frage zu befassen, wie wir uns in ei-
nem Angriffskrieg des reaktiondren Auslandes auf eine frei-
geistige Schweiz verhalten wiirden; mich mit Unwahrschein-
lichkeiten abzugeben, dazu ist mir die Zeit zu kostbar.

Zur Erhaltung der politischen Freiheit der Schweiz vor
der Friedenspropaganda — die naturgemiB8 antimilita-
ristisch ist — zu warnen, hitte einen Sinn, wenn wir in der
Schweiz mit den Friedensbestrebungen allein stiinden. Allein
«drauBen» sind auch Krifte am Werke, viel stirkere als bei
uns; die Schweiz wird nicht allein «schuld» sein, wenn die
Menschheit dermaleinst den wirklichen, waffenlosen, als sitt-
liche Selbstverstindlichkeit empfundenen Volkerfrieden ha-
ben wird.

Zum zweiten Punkt, katholisch-protestantischer Reli-
gionskrieg, ist zu sagen: Am Willen Roms, sich die Welt zu
unterwerfen, gleichviel mit welchen Mitteln, ist nicht im ge-
ringsten zu zweifeln. Auch vor einem ungeheure Opfer for-
dernden Vernichtungskrieg gegen die Anders- und Nicht-
gliubigen wiirde die FEkklesia militans (die kriegerische
Kirche) nicht zuriickschrecken, wenn sie des Erfolges gewiB
wire. Aber die Anhiingerschaft der katholischen Kirche ist
nicht mehr die festgefiigte, geistig uniforme Masse wie frii-
her. Viele Katholiken bleiben zwar dem Glauben, auf den
sie getauft und in den sie eingewdhnt wurden, treu, fiihlen
sich aber nicht in erster Linie als Katholiken, sondern als
Menschen unter Menschen, huldigen auch in konfessioneller
Hinsicht dem toleranten Grundsatz: <Leben und leben las-
sen», sind durch wirtschaftliche, freundschaftliche und an-
dere Beziehungen mit zahlreichen Nichtkatholiken verbunden
und wiren fiir einen Massenmord an diesen nicht zu haben.
Auch den Posten «Religionskrieg» hat Herr Furrer, um bes-
sere Beweise fiir die Notwendigkeit der Kriegsbereitschaft
verlegen aus dem Blauen hervorholt.

Die schweizerischen sozialdemokratischen Fiihrer be-
kidmpfen den Militarismus nur mit halber Kraft, sagt Herr
Furrer, weil sie gegebenenfalls «die erbdrmliche biirgerliche
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Demokratie» der Verteidigung wert hielten, «wenn es bei-
spielsweise Mussolini einfallen sollte, unser Lindchen seinem
Reich einzuverleiben».

Ich kenne die Gedankengiinge parteipolitischer Fiihrer
zu wenig, um die Behauptung des Herrn Furrer auf ihre
Richtigkeit priifen zu kénnen. Mag aber etwas Wahres dran
sein, mag die schweizerische Sozialdemokratie den Glauben
an die Notwendigkeit der Waffen noch haben, weil rings-
herum dieser Glaube auch noch herrscht, so ist damit nichts
bewiesen, als daB die Schweiz auch hinsichtlich nichts Ei-
genartiges, Hoheres darstellt, sondern mit den Wolfen heult,
zwar gerne fortschritte, wenn es die andern auch téten, aber
ebenso geruhig im alten Tiimpel verharrt, wenn sich die
andern nicht von der Stelle bewegen. Die mussolinische
Ueberrumpelung und «Einverleibung» ist abermals ein Po-
sten auf das Konto der Unwahrscheinlichkeit und daher
ebenso wenig geeignet wie die von biosen Nachbarn umge-
bene «freigeistige Schweiz> und der Religionskrieg, um als
Beleg fiir die Verwerflichkeit kriegsgegnerischer Bestrebun-
gen verwendet zu werden.

Hr. F. mahnt zur Langsamkeit im Fortschritt, warnt vor
dem «Himmelstiirmen», denn solches bleibe nicht ohne schwe-
ren Riickschlag. Wirklich eine zeitgeméBe Warnung! So
weit zurlick wir die Geschichte von Volkern kennen, war
Krieg, gegenseitige Vernichtung an der Tagesordnung, und
je ndher wir in der Betrachtung unserer Zeit riicken, desto
furchtbarer. mdderischer, folgenschwerer gestaltete sich der
Krieg, bis er im Weltwahnsinn von 1914 bis 1918 zum Mil-
lionen von Menschen verschlingenden, Hunger. Siechtum,
moralisches Elend erzeugenden Ungeheuer anwuchs, so daB
selbst Levte. die keinen «Vatermord» im UnterbewuBtsein
haben und deshalb vor Blut und Fleisch zuriickschrecken,
den Eindruck gewonnen haben. es sei nun genug und die
hochste und dringlichste Kulturaufgabe bestehe nun darin,
die Menschheit vor der Wiederholung einer solchen Selbst-
zerfleischung zu bewahren; man erkannte den Frieden als
die Grundlage der Kultur, als den Zustand, durch den allein
das menschliche Schaffen und Streben. Bauen und Erfinden,
iiberhaupt das Dasein einen Sinn bekommt. Es ist Zeit,
héchste Zeit, Herr F., daB das Volk aufhort, den Krieg bloB
als ein Uebel zu betrachten, und daB es beginnt, ihn in sei-
nem ganzen millionenféltigen Schrecken und Elend zu -er-
fassen, die Ideale, fiir die es ihn zu fiihren glaubt, als Téu-
schungen. Phrasen und hinter ihnen die Selbstsucht, den
Machthunger. in irgend einem Sinne das «Geschift> als
wirkliche Triebfeder zu erkennen. Erkennen lernen muf es,
daB dieser idealbemiintelte Massenmord ganz einfach ein ins
wahnsinnig Massenhafte vervielfachter Einzelmord ist, daB
es also, wenn es diesen verabscheut, jenen nicht gutheiBSen,
nicht sich selber der Teilnahme an dem Riesenverbrechen
schuldig machen kann. Zeit ist es, hochste Zeit, daB es um-
denken, daB es iiberhaupt denken lernt, daf es aus der <hei-
ligen» Tradition, der Verehrung des Haudegenheldentums,
dem dummen Hochmut auf die glorreiche Vergangenheit des
Vaterlandes heraus und zur Selbstbesinnung, zur Betrach-
tung der Gegenwart und der Zukunft kommt, daB es zur
Ablehnung des Krieges kommt, bevor plétzlich als angeblich
hohere Macht der Gaskrieg da ist, von dem heute, wo die
Wunden vom Weltkrieg her noch bluten, gesprochen wird,
als handle es sich um ein interessantes Experiment. In der
Schweiz, wie in allen andern Léndern miissen dem Volk die
Augen aufgetan werden, nicht nur da oder dort, das ist ganz
selbstverstindlich, davon braucht man gar nicht zu reden.

Klar ist auch, da8 die Dienstverweigerung eines Einzel-
nen ein fruchtloses Opfer ist. Dessen sind sich wohl auch
die Herausgeber des betreffenden Flugblattes bewuBt und
haben demgem#B nicht zur Dienstverweigerung aufgefordert
oder aufgemuntert. Wenn es Herrn F. beliebt, zwischen den
Zeilen zu lesen, so ist das seine persdnliche Angelegenheit.
Das aber geht nicht an, den Verfasser eines Schriftstiickes
verantwortlich zu machen fiir etwas, das er nicht geschrieben
hat, das ein anderer aus subjektivem Empfinden, welches
vielleicht in gewissen Punkten subjektive Reizbarkeit ist,
zwischen den Zeilen lesen zu konnen glaubt.

Die Verteilung des Flugblattes an einriickende Soldaten
erfolgte meines Erachtens deshalb, weil es einem Menschen,
der mit Mordwerkzeugen ausgestattet und in ihrer Handha-

bung sich zu iiben veranlaBt wird, am nichsten liegt, iiber
die Frage nachzudenken: Was ist der Krieg nach seinen
Entstehungsbedingungen, seinem Wesen, seinen Folgen?

Den moglichen Einzelfall. daB ein im UnterbewuBtsein
schlummernder verbrecherischer Wunsch — Vatermord —
Schuldgefiihl und damit Abscheu vor Blut und Fleisch und
Krieg erzeuge, hiitte Herr Furrer hei der psychologischen
Durchstrahlung der Kriegsgegner besser weggelassen. Denn
solches Exemplifizieren heiBt man denn doch: an den Haa-
ren herbeiziehen!

Herr Furrer vertritt den Satz, daB es keine absolut rich-
tigen ethischen Standpunkte gebe, und zwar tut er es im
AnschluB an die Zweifelsfrage: «Aber ist es denn so ganz
sicher, daB jene ethischen Prinzipien, welche die Gewissens-
néte des Antimilitaristen hervorrufen, die richtigen sind?»
Er will damit gewissermaflen der Verteidigung der Kriegs-
gegnerschaft den Boden unter den FiiBen wegziehen; er stellt
damit aber auch seine eigene Argumentation ins Leere. Die
Relativitit der Werte, auch der sittlichen, .ist, so viel ich zu
wissen glanbe. nicht erst seit Einstein bekannt. Aber es wiire
ein unfruchtbares Unterfangen. in diesem Zusammenhang
nidher darauf einzugehen. Die Sache liegt doch einfach so:
Man hat Kriee und Frieden einander gegeniiberzustellen,
also granatendurchwiihlte. zerstampfte Felder und frucht-
tragendes, ernéhrendes Ackerfeld, rauchende Triimmerhau-
fen und bliihende Dorfer und Stiddte. Ziige heimatvertriebe-
ner, armer. elender Menschen und Menschen bei emsiger,
schonferischer Arbeit im Feld und im Werkraum. durch Tod
und Laster zerstirte Familien und geordnete, gliickliche Fa-
milien. die die besten Bedingungen zum Heranwachsen eines
an Leib und Seele gesunden Geschlechtes bieten. dann das
Bild der Schlacht mit den platzenden Bomben. den zerrisse-
nen Menschenleibern. dem wahnsinnigen Getose des Trom-
melfeuers. dem in der Gifteaswelle qualvoll wiirgenden Tode,
dem schaverlichen Gemetzel Mann gegen Mann und das
Bild friedlicher Kulturarbeit, irgendeinen Ausschnitt eines
vom Krieg nicht beriihrten Iandes und dieselben Menschen
als sorgende Viter. Séhne. Briider. als denkende, fithlende
Merschen. als Ausiiber irgendwelcher anfbauender, erhalten-
der. den Mitmenschen zugute kommender Arbeit.

Man muB schon eingefleischter Militarist sein, um ange-
sichts dieser heiden Bilder die Relativitiit der ethischen Wert-
schitming als Argument gecen die Bekdmpfung des Krieges
herheiziehen zu kénnen. Allerdines 1iBt sich ja fragen. kann
nicht der Preis. um den die furchtharen Opfer gebracht wer-
den, so hoch sein. daB sie gerechtfertigt sind und der ho-
here ethische Wert also darin liegt, sie gehracht zu haben?
Antwort: Frstens, im alloemeinen: Der Zweck heiliet das
Mittel nicht: zweitens. im besondern: selhst wenn die Kriegs-
bereitschaft als das einzige. wenn anch unwirksame Mittel
zur Verteidigung der bhedrohten vorfreiceistigen schweize-
rischen Demokratie angesehen werden miiBte. so ist damit
nicht gesagt. daR wir nicht die Avsscheidung dieses barbari-
schen und fiir die kleine Schweiz untanelichen Mittels er
strehen sollen. withrend ringsumher in der Welt auf den Vol-
kerfrieden hingearbeitet wird.

Wollten wir unser Verhalten dem Gedanken der Relativi-
tit der ethischen Wertschiitzungen unterwerfen. so miiten
wir in letzter Konseauenz sowohl auf das Wertschétzen als
anf das Fandeln darnach verzichten. wir miiften alle Hand-
lungen einander gleichstellen und es wiirde sinnlos sein. ei-
nem als unwiirdig oder barharisch emnfundenen Zustand
entrinnen und eine hohere Stufe erreichen zu wollen, denn
jener Zustand kann aunch als nichtbarbarisch angesehen wer-
den und jene héhere Stufe erscheint von gewissen Stand-
punkten als ein viel tieferes «Unten». Trotz Relativitit wage
ich zu sagen: Friede ist besser als Krieg. Schlichtung von
Meinungsverschiedenheiten dureh gecenseitige Verstindi-
gung hesser als gegenseitiges Zerstéren und Abschlachten,
Locarno ist besser als Versailles. offene Hand ist besser als
geballte Faust. Wohltun besser als Wehtun; so viel begreifen
schon die kleinen Buben und Méidchen in der Schule.

Nun noch zur Verteidigung der «N. Z. Z.» durch Herrn
F. Ich habe gesagt, die «N. Z. Z.» scheine die Millionen Lei-
chen, Kriippel, die zerstérten Milliardenwerte mit Gelassen-
heit ansehen zu konnen, weil die «N. Z. Z.» von grotesken
Uebertreibungen in dem Flugblatte spricht. Man mufBi das
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Flugblatt gelesen haben, um zu wissen, was der «N. Z. Z.»
als groteske Uebertreibung erscheint.

Herr Furrer belehrt, daf die betreffenden Zeitungs-
schreiber aus andern innern und duBern Bedingungen heraus
reden, schreiben und handeln. Sehr richtig, wir begreifen:

Entweder schreiben die Leiter und Mitarbeiter militér-
freundlicher Blitter so, wie sie denken und fithlen, und so,
wie sie als Diener ihrer Partei schreiben miissen; dann stim-
men ihre innern und #uBern Bedingungen tiiberein und sie
tun, was sie aus zwiefachem Antrieb nicht lassen konnen.
Und es bleibt dabei: das Schlachtfeld mit seinen Schrecken
macht auf sie nicht denselben Eindruck wie beispielsweise
auf mich; ihnen steht ein anderes Ziel oder Ideal viel hoher
als der Friede; sie opfern jenem Ideal unbedenklich den Frie-
den. Thre Klugheit und «Humanitdt> ist ganz anders ge-
richtet als die eines Kriegsgegners. So verstehe ich die Her-
ren und nicht halte ich sie fiir diimmer als «uns». Oder
aber denkt und fiihlt der eine oder -andere unter
ihnen ganz #hnlich wie ein Friedensfreund, er leidet
unter dem XKriege innerlich. Aber als Diener der Par-
tel muBite er diese «innern Bedingungen» den <«#uBern», d.
h. dem System, dem er dient, unterwerfen, und indem er dies
tat, hat er sich in ganz besonderem MaBe als klug erwiesen;
denn unklug ist es, seine Gedanken offen auszusprechen, so-
fern sie nicht mit der offentlichen Meinung iibereinstimmen,
unklug, nicht «des Lied zu singen, wes Brot man iBt». So
klug, sich selber nicht zu verraten, sind auch alle die, die zur
Kirche gehoren, ohne noch einen inneren Zusammenhang
mit ihr zu haben, zur Kirche gehoren, weil es Sitte, weil man
besser angesehen ist, weil man sich damit den Schein der
Frommigkeit gibt, weil es nach oben (wenn man unten ist)
und nach unten (wenn man am Ruder ist) einen guten Ein-
druck macht, weil es Tradition ist und weil die Nichtzugeho-
rigkeit dem Geschifte schaden konnte. Sie sehen also, Herr
Furrer, daf Sie sich geirrt haben mit der Annahme, ich halte
andere Leute fiir diimmer als die Freidenker. Und noch auf
einen Irrtum muB ich Sie hinweisen: Sie, ein ehemaliger Of-
fizier, glauben, wie Sie in IThrem Briefe schreiben, gentigend
Abstand von allem Personlichen gewonnen zu haben, um rein
prinzipiell zu der besprochenen Frage Stellung nehmen zu
konnen. Diesen Eindruck erweckt Ihr Artikel nicht, son-
dern vielmehr den, daf Ihr psychiatrischer Scharfsinn Sie in
bezug auf Sie selber im Stich gelassen hat, denn in Threm
UnterbewuBtsein sind Sie noch Offizier, wie er vor Jahren
leibte und lebte, und der unterbewuBte Offizier ist es, der
die Worte geschrieben hat: «Und uns ist dann die Erfiillung
der Militirpflicht zwar nicht etwas Heiliges, aber etwas sehr
Verntinftiges und sogar Sittliches»! E. Br.

(Zu dem Artikel des Herrn A. Furrer sind mir zwei Entgeg-
nungen eingegangen; die eine (von K. G.) war viel zu umfang-

reich, um in der «Geistesfreiheit> verwertet werden zu konnen.
Sie packte aber das aufgeworfene Problem in der Tiefe an, und
wir werden in Ziirich voraussichtlich Gelegenheit haben, den Ver-
fasser an einem Vortragsabend dariiber sprechen zu horen. Die
andere (von F. W.) griff namentlich die wirtschaftliche Seite der
schweizerischen Demokratie heraus. Sie musste beiseite gelegt
werden, weil es dem Schriftleiter daran lag, auf die Einwiinde von
Herrn A. Furrer selber zu antworten. Die Schriftleitung.)

Zum Darwinismus - Streit.

Die «Miinchener Neuesten Nachrichten», eine der ge-
lesensten Tageszeitungen von Siiddeutschland, haben vor eini-
ger Zeit zur Klirung der Darwin-Diskussion, die also auch
die Abstammuny des Menschen betrifft, verschiedenen Dar-
stellungen *) deutscher Fachgelehrter einen breiten Raum ge-
wéhrt. Hierbei zeigte sich, daf darunter sich auch Stimmen
gegen die Darwin’sche Deszendenzlehre hefanden. Das hatte
zunéichst zur Folge, daB zirka zehn Professoren der Miinche-
ner Universitét, darunter weltbekannte GroBen, wie R. Hert-
wig, Dobelein ete. einstimmig erklirten, daf3 sie Anhinger der
gen. Theorie seien, wihrend die Gegner sich bloB kritisch, d.
h. in ablehnendem Sinne betitigt hatten, wobei notabene aber
doch keiner von ihnen — erfreulicherweise — z. B. auf das
Wunder einer Erschaffung des Menschen durch ein gottli-
ches Urwesen offen abzustellen wagte. In diesem Streit der
Meinungen ergriff nun kiirzlich (30. IX. 25) auch der be-
kannte Paldontologe der Miinchener Universitit, Professor
Dr. Edgar Dacgué, der Nachfolger Zittel’s, das Wort zu einer
lingeren, hochst interessanten Auseinandersetzung, iiber wel-
che ich hier — lediglich referierend — in aller Kiirze berich-
ten mochte, weil eben gerade die Paldontologie oder Petre-
factenkunde, d. h. die Lehre von den eventuell aus den ilte-
sten Zeitaltern unseres Erdballes stammenden Versteinerun-
gen von Tieren und Pflanzen, doch wohl fiir obige Frage die
den Ausschlag gebende Instanz sein diirfte.

«Zunéchst muBl man den naturhistor. Standpunkt von dem
philosophisch-weltanschaulichen (der auch ein metaphysisch-
religioser sein kann) ganz klar scheiden. Naturwissenschaft-
lich betrachtet ist die Abstammungs- oder Deszendenzlehre
eine in steter Umschmelzung begriffene wissenschaftliche
Formulierung jener Ueberzeugung, welche besagt, daB die
zahllosen Scharen von Lebewesen, die seit den &ltesten Epo-
chen bis heute unsere Erde bevilkerten, nicht durch ein un-
auflosliches Wunder, sondern durch natiirliche Zeugung
auseinander hervorgegangen seien und sich dabei durch
ebenso natiirliche Umsténde immerfort gewandelt haben; ihre
erdgeschichtliche Aufeinanderfoige miisse daher nach dem
Vorbilde eines sich immer mehr verzweigenden Stammbau-

¥) In Nr. 212, 244, 255, 256, 258, 261, 262, 265, etc.

Feuilleton.

Kirdie und Mode.

Nachdruck aus der «Neuen Ziircher Zeitung» vom 15. November
1925, Nr. 1800.

C.G. Wo kommen wir hin! Der Papst hat sich einer Schar jun-
ger Pilgerinnen gegeniiber fiir die kurzen Haare, fiir den Schnitt a la
Ninon ausgesprochen. Der Kardinal-Erzbischof von Paris hat vor-
gestern einem Redakteur des «Petit Journal», der ihn interviewte,
erkldrt: «Die Tugend einer Frau hiingt weder von der Lénge ihrer
Haare noch von der Lidnge ihrer Rocke ab», und sanktionierte so-
mit die jetzige Mode. Welche Frau wird sich nach diesen Ermunte-
rungen noch dic Haare wachsen lassen? Und wie soll man von den
irdischen Frauen noch verlangen, auf Koketterie zu verzichten, wenu
sogar die himmlischen anfangen, mit ihnen darin zu konkurrieren?
Die Madonna als Mannequin, das ist das Neueste. Schon lange per-
vertierte man ja die Gottesmutter in den italienischen Kirchen, in-
dem man sie zu Luxus und Eitelkeit geradezu erzog. Man steckte
ihnen die kostbarsten Ringe amn, hing ihnen Perlenketten wm den
Hals und Armbédnder um die Arme. Die kleine kindliche Madonna in
der Kathedrale von Mailand z. B., die den gldubigen Miittern hilft,
tragt ein riesiges Pendantif aus echten Brillanten, ein Diadem aus
cchten Rosetten, einen Ring und ein Armband mit grosseren Steinen
daran als jene, mit denen manche neue Reiche protzt. Und wenn sie
wenigstens noch in Lebensgrosse dastinde, diese Madonna, aber sie
gibt nur die Illusion einer Frau; denn sie ist mit Oelfarbe auf eine
Leinwand gemalt. Grotesk hebt sich der Schmuck von ihr ab.

Aber dass man eine Madonna auch mit einem besonders schénen
Kleid belohnt, ganz wic cinec gewdohnliche Sterbliche, das erfihrt
augenblicklich dic Madonna von Sevilla. Die Stifterin hat ihr eine
Robe aus Paris versprochen, wenn sie helfen wiirde, ein authenti-
sches Pariser Modell. Das teuerste Kleid, das jemals einer Madonna

nach Mass gemacht wurde. Man wird jetzt nicht mehr in die Kirche
gehen um der Madonna, sondern um des Kleides willen. Man wird
wallfahren zu der Robe des Schneiders X. Und anstatt, dass die Lei-
denschaften in den Kirchen gedimpit und gereinigt werden, wird sie
die Madonna, freilich gegen ihren Willen, neu entfachen. Denn man-
che Frau wird sie um ihr kostbares Kleid beneiden und nicht ruhen,
bis sie ein dhnliches besitzt. Manche auch wird — wenn sich die
Madonna nicht in weiblicher Eitelkeit dagegen wehrt und vielleicht
ein kleines- Wunder - geschehen ldsst, wm die Frevlerinnen zu er-
schrecken — es ihr gar nachmachen, es kopieren wollen; denn das
Kleiderkopieren ist eine Spezialitit des weiblicken Geschlechtes.
Freilich, da die Mode zwecimal im Jahr wechselt, diirfte das Kleid
bald altmodisch werden, es sei denn, dass die Toilette der Seviller
Madonna das zeitlose Kleid aller ihrer Vorgingerinnen zum Muster
dienen wird.

Aber ob ein Pariser Schneider eine Frau unmodern anzichen
kann? Das ist eine Frage. Nun, wie dem auch sei, die Steine, die die
Robe schmiicken werden, werden nicht altern. Denn das Prunkge-
wand dieser heiligen Frau wird 250 000 Franken kosten. Wird sie
richt ihr himmlisches Veto cinlegen gegen solche Verschwendung?
Wird sie nicht ihren Schwestern auf Erden als Vorbild dienen wol-
len und lieber um ein hirenes Gewand bitten in einem Zeitalter, in
dem alles so schrecklich teuer ist und der Luxus eines solchen Klei-
des vielleicht manche arme Madonna erbittern konnte? Bis jetzt hat
sich noch keine iiberirdische Stimme durch den Raum horen lassen,
es seien denn die Stimmen der drahtlosen Telegraphie.

Einstweilen nun arbeiten Hunderte von kleinen Midinettes an
dem Gewand, das aus Goldbrokat in schweren Falten und ganz von
kostbaren Gemmen bedeckt, an der Jungfrau niederfallen wird. Aber
ist sie nicht rithrend, die spanische Mutter, die das Leben ihres
gliicklich aus Marokko heimgekehrten Sohnes der Madonna, die ihn
beschiitzte, mit einem Kleid bezahlt?
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