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50 GEISTESFREIHEIT Nr. 7

die Freigeistige Vereinigung der Schweiz, die diese Ziele
verfolgt.

Du bist ein Denkender. So weiBt Du, daB Du als Einzel-
ner machtlos bist, da nur die Vereinigung der Einzelkrdfte
auf dem Gebiete der Ideen- und Kulturwandlung entschei-
dend zu wirken vermag. Als Angehoriger der Freigeistigen
Vereinigung bist Du ein wirkendes Glied in der Umwand-
lung der Geister, die eine edlere Zukunft bringen soll.

Zwar bist Du vielleicht der Meinung, die Kirche sei doch
notig zur Pflege des Gemiitslebens, unter wissenschaftlich
denkenden Menschen werde diese vernachldssigt. Dies aber
ist Dir von der Unwissenheit oder Gehéssigkeit gesagt wor-
den. Das Gegenteil davon ist die Wahrheit: Auch im frei-
geistigen Verbande findest Du Gemiitspflege, aufrichtiger,
personlicher als in der Schablone kirchlichen Zeremoniells,
findest Du Riickhalt und Trost im Leiden, Teilnahme an den
freudigen Ereignissen in Deinem Leben, Ratschlag und Hilfe
in Kiimmernissen, verstehende Freunde in seelischer Be-
dréngnis; auch im freigeistigen Verbande sind Geburt, Trau-
ung und Tod Ereignisse, die feierlich aus der Gleichflut des
Alltags herausgehoben werden.

So ziehe denn die Folgerung der Tat aus Deinem Denken
und zaudere mit Deinem Beitritt zur Freigeistigen Vereini-
gung nicht. Die finanzielle Belastung ist ganz gering und
wird umso geringer werden, je mehr die Zahl der Mitglieder
wichst.

EntschlieBe Dich sofort, denn kiihner als je erhebt heute
die Reaktion das Haupt, sucht das Papsttum die Schule, das
Offentliche Leben wieder unter seinen EinfluB zu bringen.
Es bedart des Zusammenschlusses aller freigeistigen Kriifte,
um die neue Versklavung vom Volke abzuwenden!

EntschlieBe Dich sofort, richte Anmeldung, Anfragen an
die Geschdftsstelle der F.V.S. (Freigeistige Vereinigung der
Schweiz), Postfach Basel 5. Daselbst konnen auch Probe-
nummern der «Geistesfreiheit> (Organ der F.V.S.) verlangt
und kann auf dieses Blatt abonniert werden.

Freigeistige Vereinigung der Schweiz.

Der Bankerott der Staats- und Sozialpolitik des
Vatikans.
Kurt Kramer, Leipzig.
(Aus den «Monistischen Monatsheften».)

Die Pépste der romisch-katholischen Kirche haben nie-
mals gesiumt, jenen «verschlagenen Menschen», die «mit
frecher Stirn und kaltem Blut> es wagten, «den Acker des
Herrn mit Schlamm zu {ibergieBen», «die Maske herunterzu-
reien> und ihre <hinterlistigen Kunstgriffe» bloBzulegen.
Wenn wir es unternehmen, den Stellvertretern des hiochsten
Wesens bei ihrem Beginnen unsererseits einige Kritik ange-
deihen zu lassen, so werden auch wir zwar dem Vorwurfe
der «blasphemischen Frechheit»') uns kaum entziehen kon-
nen, obwohl wir bestrebt sein werden, uns eines ruhigen
und sachlichen Tones zu befleiBigen. " Bei aller Gegensitz-
lichkeit sind wir uns klar dariiber, da es uns eine andere
Sprache zu fithren geziemt als den Hohepriestern des Chri-
stentums!

Es handelt sich darum, eine Reihe von sehr bemerkens-
werten Tatsachen, die durchaus der letzten Vergangenheit
angehoren, in das Gedidchtnis der VergeBlichen zuriickzu-
rufen, um zu zeigen, daBl gewisse Faktoren der gegenwirti-
gen politischen Méchtegruppierung in Wahrheit ein ganz
anderes Gesicht haben, als es der oberflichliche Blick erken-
nen mag. Niemals haben die Organisationen, die als Triiger
des Klerikalismus zu betrachten sind, so verzweifelte Mér-
sche und Gegenmirsche unternommen, wie in den letzten
stiirmisch bewegten Jahrzehnten. Die Haltung, die der Va-
tikan gegentiiber einer Reihe von politischen und ‘sozialen
Problemen seit Hereinbruch der hochkapitalistischen Epoche
eingenommen hat, ist durch den Gang der Geschichte in
ihrer ganzen Kliglichkeit aufs #drgste bloBgestellt worden;
sie wére es noch mehr, wenn die Pépste es jemals gewagt
hitten, von der sich angemaBten Unfehlbarkeit in irgend
einem wesentlichen Falle wirklich Gebrauch zu machen. Da
sie es nicht tun, sondern mit fortschreitender Zeit immer

1) Anmerkungen am Schluss,

weiter in das Meer der Gemeinplitze hineinsteuern, ist einer
der Beweise fiir die innere Hohlheit des katholischen Macht-
gebdudes. Im {iibrigen ist es notwendig, dall die Vertreter
des Fortschritts in Deutschland den rechten MaBstab nicht
verlieren, mit dem sie die Festigkeit gewisser Siulen des
neuen Staates messen werden, sobald die Stiirme der duBeren
Politik sich gelegt haben!

Es ist unerldBlich, von vornherein darauf hinzuweisen,
welcher Art die «wissenschaftlichen» Methoden sind, die an-
zuwenden der katholische Klerus sich fortwihrend riihmt,
um unwissende Gemiiter zu iiberzeugen, daff sich ohne alle
Vorurteile und ohne Offenbarungsglauben ganz dieselben
Folgerungen ergeben miiflten, wie sie auch aus den katholi-
schen Dogmen hervorzugehen pflegen. Noch 1909 erklérte
Pius X., gestiitzt auf das Zeugnis des hl. Anselm?): «Kein
Christ darf bei der wissenschaftlichen Erorterung den kirch-
lichen Glaubensinhalt und das kirchliche Glaubensbekennt-
nis in Frage stellen. Feststehend auf dem Standpunkt des
Glaubens . . . soll der Christ mit aller Demut nur zu ver-
stehen suchen, wie die Wahrheit des Glaubens sich ergibt.
Vermag er das einzusehen, so danke er Gott; kann er es
nicht, so erhebe er nicht sein Haupt, um zu kritisieren, son-
dern er beuge sich, um anzubeten.» Es ist also deutlich, daf
Wissenschaft entweder mit der vorgefaften Absicht, die
Wahrheit des Glaubens zu beweisen, oder aber gar nicht be-
triebenn werden soll. Derselbe Papst hat gesagt: «Jeder-
mann weiB, daB unter all den vielen Disziplinen . . . der
hl. Theologie der erste Platz gebiihrt, so da schon ein alter
weiser Spruch sagt, es liege den iibrigen Wissenschaften
und Kiinsten ob, ihr zur Hand zu sein und ihr gleichsam die
Dienste einer Magd zu leisten.»*) Die Behauptung, «daB
die gottliche Offenbarung unvollkommen und deshalb eines
bestindigen und unbeschrinkten Fortschritts fihig sei, wie
er dem Fortschritte der menschlichen Vernunft entspricht»,
ist von Pius IX.") entschieden verworfen worden. Ks muB
aber nicht nur festgestellt werden, daB der Katholizismus
ein fiir alle Mal die Wissenschaft zur Handlangerin seiner
Dogmenlehre entwiirdigt hat, sondern daB er dies tut unter
der bestimmten Vorausnahme, daB diese Dogmenlehre nie-
mals und in keiner Weise durch die Wissenschaft vor- oder
nachteilig beeinfluBt werden konne! «Fiir die hl. Dogmen ist
immer der Sinn festzuhalten», entscheidet das vatikanische
Konzil,’) «den die hl. Mutter, die Kirche, einmal erklirt hat,
und niemals darf man unter dem Schein oder dem Vorwand
eines tieferen Versténdnisses davon abweichen. .. Es mo-
gen also im Laufe der Zeiten und Jahrhunderte Verstidnd-
nis, Wissenschaft und Weisheit wachsen und michtig fort-
schreiten, sowohl bei dem einzelnen als bei der Gesamtheit,
in jedem Menschen und in der ganzen Kirche; aber inner-
halb des zustiindigen Bereiches, im gleichen Dogma, im glei-
chen Sinne und in der gleichen Ansicht.» Es ist bedauer-
lich, daB man dieses Faktum bisher so wenig in Anwendung
gebracht hat; denn wenn alle wissenschaftlichen Entdeckun-
gen der kommenden Jahrtausende lediglich zu einer Bestéti-
gung der katholischen Dogmen fiihrten, so miiBte es einem
findigen Jesuiten ein leichtes sein, riickschliefend aus diesen
Dogmen vom griinen Tisch aus der anmaBenden Wissen-
schaft ihre zukiinftigen Eroberungen vorwegzudeduzieren
(deduzieren — herleiten. Red.). Wir werden aber sofort klar-
legen, wie auch die aus diesen Dogmen und durch die gott-
liche Inspiration (Eingebung. Red.) erleuchtete historische
Einsicht der Statthalter Christi durch die Wirklichkeit ge-
narrt worden ist. Dabhei wollen wir immer dessen eingedenk
bleiben, daB die sich uns enthiillende Maske also nach dem
Eingestéindnis des kirchlichen Oberhauptes selbst von Stein
ist und niemals die Ziige, die uns entgegenstarren, verdndern
kann.

Um die soziale und politische Haltung des Vatikans be-
urteilen zu konnen, miifte man eigentlich von seiner Ge-
schichtsauffassung ausgehen. Von einer solchen kann abher
im wahren Sinne des Wortes nicht die Rede sein. Denn die
Geschichte ist das Werk gottlicher Willkiir; sie ist keinen
Gesetzen unterworfen, und ohne historische Gesetze ist lo-
gischerweise eine Fortschrittstendenz unerfindlich. Der Ka-
tholizismus gelangt damit notwendig zu einem reaktioniren
Prinzip. «Es ist ein hekanntes Axiom,» hehauptet Leo XIII.,
«daB jedwede Gesellschaft, um innere Erneuerung zu gewin-
nen, zu ihrem Ursprung zuriickkehren muB.»°) Dieses Axiom
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diirfte jedoch nur hei denjenigen Geltung erlangen, die an
den paradiesischen Ursprung des Menschengeschlechts glau-
ben; diejenigen indessen, denen hekannt ist, daB die Mensch-
heit die Epochen der Wildheit und der Barbarei durchmes-
sen hat, diirften kein anderes als ein vorwirtsgerichtetes
Axiom anerkennen. (Axiom — Satz von einleuchtender Ge-
wiBheit. Red.)

Wiihrend es moglich ist, aus einer soziologisch gewon-
nenen Geschichtsauffassung eine natiirliche Staatsauffas-
sung abzuleiten, bleibt die theologische Geschichtsauffassung
vollig unfruchtbar. Daher basiert auch die theologische
Staatsauffassung unmittelbar auf dem Dogma, das den Staat
als gottgewollte soziale Organisation, nicht von Biirgern,
sondern allein von katholischen Christen gebildet, erklért.
«Deshalb hat jeder Katholik, weil er zugleich Staatsbiirger
ist, das Recht und die Pflicht, nach bestem Wissen das
Staatswohl zu erstreben, ohne Riicksicht auf die kirchliche
Autoritit und ihre Wiinsche, Réte und Vorschriften, selbst
ohne Riicksicht auf ihre Mahnungen. Es ist ein MiBbrauch
der kirchlichen Gewalt, dem man sich mit aller Entschieden-
heit widersetzen sollte, wenn sie unter irgendwelchem Vor-
wande dem DBilirger sein Verhalten vorschreiben wollte.»
Dieser Satz, wiirdig, in einer Verfassung verankert zu wer-
_den, ist eben deswegen durch Pius VI. (Rundschr. Auctorem
fidei) «feierlich verurteilt> worden.”) Denn es ist zwingend,
daB ein katholischer Gott nur einen katholischen Staat wol-
len kann, in dem nur Katholiken volles Biirgerrecht genies-
sen konnen, und zwar das Recht, dem Willen der Stellver-
treter Gottes zu gehorchen. Die katholische Staatsauffas-
sung kennt mithin grundsétzlich nur den der Kirche unter-
worfenen und mit ihr verschmolzenen, katholischen und au-
tokratisch regierten Staat. Rechtsgleichheit, Demokratie,
Gewissensfreiheit, Rede- und Pressefreiheit sind Forderun-
gen, die der katholischen Staatsauffassung diametral zu-
widerlaufen, wie wir sogleich nachweisen werden.

DaB die katholische Kirche die Trennung von Staat und
Kirche verwirft, hat sie zuletzt gelegentlich der Trennungs-
gesetze in Frankreich und Portugal deutlich erkennen las-
sen. «Der Grundsatz, daB Staat und Kirche getrennt wer-
den miiBten, ist fiirwahr ein ganz falscher und im hdochsten
Grade verderblicher.... Denn es werden hierbei die staat-
lichen Unternehmungen ganz allein nach den Aussichten fiir
die Wohlfahrt dieses sterblichen Lebens bemessen...; die
hochste Angelegenheit der Biirger (!) aber, die ewige Selig-
keit ..., vernachlissigt er vollstindig als eine dem Staate
fremde Sache.»®) Auf dem Standpunkt stehend, daB die
Wohlfahrtsinteressen des staatlichen Lebens mit denen der
Religion in Widerspruch stehen, fordert die Kurie den Ka-
tholiken fiir gewisse Fille zur Aufsissigkeit gegen die
Staatsgewalt auf: «Wenn die Gesetze des Staates mit dem
Rechte Gottes (?) in offenbarem Widerspruch stehen, wenn
sie der Kirche Unrecht zufiigen, oder den religiosen Ver-
pflichtungen widerstreiten, oder die Autoritdt Jesu Christi
in seinem Hohepriester verletzen, dann- ist Widerstand
Pflicht und Gehorsam Frevel...»*) Der Vatikan hat sich
nicht nur begniigt, hiermit die Souveriinitdt des Staates in
Frage zu stellen, sondern er hat schlechthin fiir alle Staaten
sein Bekenntnis als Staatsreligion dekretiert und damit die
Gewissensfreiheit und das Selbstbestimmungsrecht der Vol-
ker geleugnet: «Ein Staat, der gegen alle Religion sich gleich-
giiltig verhélt und sie ohne Unterschied als gleichberechtigt
anerkennt, stellt sich in Gegensatz zur Gerechtigkeit und
Vernunft. Da daher der Staat notwendig Einheit des reli-
giosen Bekenntnisses fordert, so hat er sich zu der allein
wahren, der katholischen nédmlich, zu bekennen.»* Allerdings
wird es eines Tages notwendig werden, die Gleichberechti-
gung des katholischen Bekenntnisses als im Gegensatz zur
Gerechtigkeit und Vernunft einer Revision zu unterziehen.
Denn es ist durchaus ungerecht und unverniinftig, irgend
eine Autoritiit im Staate zu dulden, die offen bekennt, daB
ihre Interessen mit denen der gesellschaftlichen Wohlfahrt
nicht iibereinstimmen! Um zu ermessen, zu welchen unge-
heuerlichen Folgerungen die theologische Staatsauffassung
fithren muB, vernehme man folgende Maxime, die Leo XIII.
an die Spitze der Gesetzgebung gestellt sehen will: «Das
menschliche Gesetz hat Gott nachzuahmen, der zwar das
Bése in der Welt zuliBt, aber dabei weder will, daB Boses
geschehe, noch will, da es nicht geschehe, aber erlauben

will, daB Boses geschehe, und dies ist gut.»® Vielleicht f#llt
es uns, die wir nicht das Genie des hl. Thomas besitzen,
schwer, diesen seinen Gedankengang zu erfassen. Immerhin
ist es denkbar, daB ein solcher Grundsatz dem «groSen
Aquinaten> (Thomas von Aquin, einfluBreicher Theologe,
lebte im 13. Jahrhundert. Red.) zur rechten Fundierung der
katholischen Staatsreligion unumgénglich erschienen ist; in
diesem Falle miiBte man ihm recht geben. (Fortsetzung folgt.)

) Dieser Wendungen bediente sich Pius X. in seinem Rund-
schreiben Pascendi gegen die Modernisten.

:") Rundschreiben Communium rerum v. 21. 4.

3) Rundschreiben Pascendi vom 8. 9. 1907.

) Syll. Prop. 5.

%) Const. Dei Filius cap. IV.

%) Rundschreiben rerum novarum. 15. 5. 1891.

“) Rundschreiben Pascendi Pius’ X.

8) Pius X: Vehementer nos. 11. 2. 1906.

°) Leo XIIL: Libertas. 20. 6. 1888.

Darwin verboten!
(Siehe «Geistesireiheit» Nr. 6.)

Der ProzeB gegen den an einer Art Sekundarschule in
der Stadt Dayton (Tennessee, V.St.A.) wirkenden 23jihrigen
Lehrer John T. Scopes, der im Sinne der Darwinschen Ent-
wicklungslehre unterrichtet hatte, was in Tennessee gesetz-
lich verboten ist, hat begonnen. Eine Masse Volkes ist nach
dem 1800 Einwohner ziihlenden Stddtchen gestrdmt, um die-
sem merkwiirdigsten und unzeitgeméBesten ProzeB, den das
zwanzigste Jahrhundert bis jetzt erlebt haben mag, beizu-
wohnen und mit dem sich das Land der Freiheit, das auch
in Bezug auf Dummbheit das Land der unbegrenzten Moglich-
keiten zu sein scheint, unsterblich blamiert, was es seinem
ehemaligen Staatszekretir und Présidentschaftskandidaten
Bryan in erster Linie zu verdanken hat.

Die Gerichtsverhandlung wurde Samstag, den 11. Juli
mit einem Gebet und mit der Verlesung des I. Kapitels des
ersten Buches Mosis erdffnet, wihrend vor dem Gerichtsge-
bidude eine Musikkapelle religitse Lieder spielte und eine ge-
waltige Menschenmenge den Reden wandernder Prediger
lauschte. Gegen diese ausgesprochen konfessionelle Eroff-
nung des ProzeBverfahrens hat der erste Verteidiger Scopes’,
Clemence Dorrow, formellen Einspruch erhoben. Die lokalen
religiosen Leidenschaften haben sich derart erhitzt, daB es
notwendig war, religiose Zusammenkiinfte vor dem Gerichts-
gebdude zu verbieten. Uebrigens ist der ProzeB zu einem Ge-
genstand von allgmeinem Interesse geworden. Am Sonntag
(12. Juli) wurde das Thema in zahlreichen Kirchen des Lan-
des von Anhéngern beider Parteien hehandelt. Die Presse
ist der Meinung, die Verhandlungen werden einen bedeu-
tenden EinfluB auf die kiinftige Entwicklung des Kampfes
zwischen der dogmatischen und der modernistischen Rich-
tung in Kirche und Schule im allgemeinen haben. «Bryan
hat bereits angekiindigt, daB er nach dem AbschluB3 des Pro-
zesses eine groBe Kampagne einleiten werde, um die Theorie
Darwins in den Verfassungsgesetzen von moglichst vielen
Staaten #dchten zu lassen oder womdglich sogar die Bundes-
verfassung selber durch ein «Amendement», das den Bibel-
glauben in der von Bryan einzig und allein geduldeten wort-
wortlichen Auffassung als die allein zuléissige Religion Ame-
rikas proklamieren wiirde, zu erweitern. Die Einsetzung ei-
nes Bundesketzergerichtes wiire dann vermutlich die nichste
Stufe in einer Entwicklung, die an und fiir sich freilich in
einem gewissen Widerspruch zur Lehre Darwins zu stehen
scheint.» (N.Z.Z.) ‘

Ueber den Staat Tennessee schreibt der in New Ulm er-
scheinende amerikanische «Freidenker» u. a.: «. ... Speziell
den Deutsch-Amerikanern ist Tennessee eine unbekannte Ge-
gend. Sie konnen sich einen Bundesstaat, dessen Bewohner
geistig im siebzehnten Jahrhundert leben, gar nicht vor-
stellen. Tennessee ist geldarm, industriearm, menschenarm.
Seit iiber einem Jahrhundert keine Einwanderung zu ver-
zeichnen. Da die urspriingliche Siedelung von schottisch-
irischen Protestanten bewerkstelligt wurde, deren Nachkom-
men, fast génzlich ohne Beimischung fremden Blutes, im
Staat geblieben wsind, so ist es nicht zu verwundern, wenn
alle Borniertheiten einer durch die Pfaffen geknechteten und
verdummten Menschenrasse sich hier in Reinkultur erhalten
haben.»
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