Zeitschrift: Geistesfreiheit
Herausgeber: Freigeistige Vereinigung der Schweiz

Band: 3 (1924)

Heft: 8

Artikel: Aus der Zeit des schweizerischen Kulturkampfes : 1863 - 1888 [Teil 2]
Autor: Kluge, Ernfried Eduard

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-407162

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 18.10.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-407162
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

44 GEISTESFREIHEIT Nr. 8

uns reiches Material fiir unsern Kampf gegen den heuchleri-
schen Konfessionalismus. Ist aber einmal der Glaube an die
alleinseligmachende Kirche erschiittert, dann mag die Reli-
gionskritik einsetzen, wm den Boden fiir den freien Gedan-
ken zu bereiten.

Die Zeit kdmpft mit uns. Die Entwicklung zur Welt-
wirtschaft, welche zum Sozialismus fiihrt, bringt zugleich den
Aufstieg antireligioser Méchte, welche die Befreiung des
menschlichen Denkens von den Fesseln der Glaubensdogmen

verbiirgen. Vergebens sucht die Kirche mit Hilfe der Re-
ligion den Fortschritt aufzuhalten. Der Sieg gehort der
Wissenschaft!

Aus der Zeit des [dhweizeri[chen Kulturkampfes
1863—1888.
Von Ernfried Eduard Kluge.
(Fortsetzung.)

Dieses herausfordernde Benehmen des Bischofs machte
ein energisches Eingreifen der Ditzesankonferenz zur drin-
genden Notwendigkeit. Sie erlieB deshalb an ihn die Auf-
forderung, die beiden Geistlichen wieder in ihr Amt einzu-
setzen, aber der Bischof antwortete schroff ablehnend und
beharrte auf seinen Beschliissen. In ihrer Mehrheit, be-
stehend aus den Abgeordneten der Kantone Solothurn, Aar-

gau, Bern, Thurgau und Baselland, beschloB deshalb die

 Didzesankonferenz am 29. Januar 1873 das auBe1ste Mittel
.der MaBregelung: die Amtsentsetzung.

Die «Neue Ziircher Zeitung» vom Samstag, den 1. Febr.
1873, sagt iiber diesen BeschluB: «Die Ditzesankonferenz in
Solothurn hat ihre Sache recht gemacht. Bischof Lachat ist
von der Mehrheit der Ditzesanstinde seines Amtes entsetzt,
seine Amtswohnung wird ihm gekiindigt, das Inventar muf
herausgegeben werden, und an das Domkapitel ist die Ein-
ladung ergangen, einen Bistumsverweser ad interim zu er-
nennen. Das ist ein hochbedeutsamer Schritt, der fiir die
romische Kurie geradezu verhingnisvoll werden kann, viel-
leicht aber auch fiir uns, wenn wir nicht Mann an Mann ins
Glied stehen.» — — —«Der Zielpunkt der ganzen Bewegung
muB} sein: Bruch mit Rom! Zu dem wird es kommen! — — —
“Ist die Lostrennung von Rom einmal durchgefiihrt, dann

wird der Staat mit mehr MuBe und Erfolg .den andern gros-

sen Proze8 verfolgen konnen, zu dem die gegenwértige Be-
wegung erst die Vorfrage bildet: die ungehinderte und un-
gehemmte Verfolgung aller Kulturbestrebungen, namentlich
die Bildung des Volkes. Das ist sein Hauptzweck, der durch
die steten Kirchenhindel immer wieder entriickt wird; das
ist das Fundament, auf dem er steht und das er sich von kei-
ner Seite untergraben lassen darf.»

Die Minderheit auf der D107esank0nferenz, die Kantone
Luzern und Zug, anerkannte nach wie vor Lachat als Bi-
schof. -Als dieser im Mirz 1878 seinen bisherigen Wohnort
Solothurn verlieB und sich auf das Territorium des Kantons

: Luzern begab, hat jhn dessen Regierung trotzdem gleich bei
seiner Ankunft angewiesen, die Beschliisse der Didzesan-
konferenz zn respektieren und sich daher wihrend des schwe-
benden Konfliktes vom Gebiete des Kantons Luzern aus aller
Jurisdiktions- und sonstiger Amtshandlungen auf das Gebiet
derjenigen Kantone, in welclren seine bischofliche Autoritét
von den konstitutionellen Gewalten nicht anerkannt werde,
zu _enthalten.
~ Am gleichen Tage — am 29. Januar 1873 — an dem die
Amtsentsetzung Lachats ausgesprochen wurde, hatte sich
der Regierungsrat des Kantons Solothurn mit einem Schrei-
ben an das Domkapitel des Bistums Basel gewandt und um
die Wahl eines den Kantonen genehmen Verwesers ersucht,
doch wurde dies vom Domkapitel mit Zuschrift vom 5. Fe-
bruar abgelehnt.

Von den Beschliissen der Ditzesankonferenz wurde dem
Bundesrat fiir sich und zur diplomatischen Eréffnung an
den pépstlichen Stuhl Mitteilung gemacht. Unterm 8. Fe-
bruar und 7. April 1873 hat Lachat jedoch gegen diese Be-
schliisse Beschwerde eingereicht beim h. Bundesrate, und
mit diesem Augenblicke begannen iiberhaupt zahllose Be-
schwerden und Rekurse auf diesen niederzuprasseln.

Was den Inhalt dieser Beschwerdefithrungen betrifft, so
drehte er sich meist um die Frage der Zustindigkeit der Dio-

zesankonferenz, eine solche Amtsentsetzung auszusprechen.
«Nach kanonischem Recht stehe den Staatshehirden die Ab-
setzung eines Bischofs nicht zu.» «Durch die ihm zu Teil
gewordene Behandlung sei er seinem verfassungsméBigen
Richter entzogen worden, als welcher in geistlichen Funk-
tionen einzig und allein der Papst zustindig sei» -— Aus
der Begriindung all dieser Beschwerden und Rekurse kann
man mit Deutlichkeit erkennen, daB das kanonische, das
pépstliche Recht iiber Gesetz und Verfassung des Staates ge-
stellt werden sollte, so daBl der katholischen Kirche nicht nur
eine {iber den Gesetzen stehende Ausnahmestellung einge-
rdumt worden wire, sondern auch Tiir und Tor gedffnet wor-
den wiren, durch die Papst und Geistlichkeit Eingriffe in
das ganze Staatsleben hitten tun konnen. Am deutlichsten
tritt dies zutage in der «Protestschrift der schweizerischen
Bischofe» (Die Kirchenverfolgung in der Schweiz, *Solothurn
1873).

Eine Sonderstellung unter diesen Protesten nimmt der
bereits erwihnte Lachats selber ein. Die «Neue Ziircher Zei-
tung» (Nr. 76 vom 11. Febr. 1878) schildert und charakteri-
siert dieses Schriftstiick folgendermaBen: «Die Protestschrift
des Bischofs Lachat, datiert vom 4. Februar, ist erschienen.
Sie erortert die prinzipiellen, kirchenrechtlichen und person-
lichen Gesichtspunkte und bezeichnet natiirlich die MaB-
regeln gegen den Bischof als schreiende Unbill, die im Kon-
ferenzbeschlu8 und in der Proklamation enthaltenen Be-
hauptungen als Unwahrheiten und Verléeumdungen.

Der Protest versucht die Verteidigung Lachats beziiglich
seiner Haltung im vatikanischen Konzil, hinsichtlich seines
geleisteten Eides, der ihm vorgeworfenen MiBachtung der
politischen Gesetze, des Taxenhandels, der kirchlichen Ueber-
griffe in Pfarrwahl und Pfrundangelegenheiten; endlich er-
hebt sich das Aktenstiick gegen die Beschwerde iiber Sto-
rung des konfessionellen Friedens. Die Sprache des Pro-
testes ist leidenschaftlich, und es trigt das ganze Schrift-
stiick jenen &uBern und innern Charakter, den die romische
Kurie niemals verleugnen kann, und dessen Wesen den gros-
sen Kampf der Gegenwart heraufbeschworen hat.» —

Auf Antrag des eidgendssischen Politischen Departe-
mentes wurden diese séimtlichen Beschwerden am 13. Januar
1874 als unbegriindet abgewiesen und dabei die ausdriickliche
Erwigung festgestellt, «da durch den Amtsentsetzungsbe-
schluB der fiinf Didzesanstéinde vom 29. Jénner 1873 weder
eine Bestimmung der Bundesverfassung noch ingend welche
Bestimmungen der Kantonsverfassungen verletzt, noch ver-
fassungsmiBige Rechte der Bilirger beeintridchtigt worden
seien.»

Als in der Folge die Didzesankantone ihre Beschliisse
vom 29. Januar 1873 auszufiihren begannen, rekurrierte La-
chat unterm 4. Februar 1875 neuerdings an den Bundesrat
und verlangte, gestiitzt auf Bestimmungen der unterdessen
(1874) in Kraft getretenen neuen Bundesverfassung, Annul-
lierung jener Beschliisse. Der Bundesrat hat jedoch am
9. Mérz 1875 nach eingehender Priifung aller Verhiltnisse
beschlossen: «Herr Bischof Eugenius Lachat ist mit sdmt-
lichen in seiner vom 4. Februar 1875 datierten ,,neuen Appell-
und Rekursschrift an den Bundesrath” vorgebrachten Rechts-
begehren abgewiesen.»

Auch damit wollte sich Lachat noch nicht zufrieden ge-
ben. Er erhob gegen simtliche Beschliisse der Didzesan-
kantone sowohl als auch des Bundesrates noch einmal Be-
schwerde bei der hochsten Instanz: bei der schweizerischen
Bundesversammlung, doch wurden auch von dieser durch
BeschluB vom 16./19. Mérz 1875 siimtliche Beschwerden als
unbegriindet abgewiesen und damit der BeschluB der Dié-
zesankonferenz als unanfechtbar und rechtskriftig aner-
kannt. ;

Damit hat die eine Phase des schweizerischen Kultur-
kampfes ihren AbschluBl gefunden, und wir kommen zu dem
diesen Ereignissen parallel laufenden «Kulturkampf im
Jura», (Fortsetzung folgt.)
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