Zeitschrift: Emanzipation : feministische Zeitschrift flr kritische Frauen
Herausgeber: Emanzipation

Band: 22 (1996)

Heft: 2

Artikel: Freudenspringe - oder Kopfspriinge? : ist das Patriarchat vorbei? Eine
Entgegnung

Autor: Schmuckli, Lisa

DOI: https://doi.org/10.5169/seals-361912

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 30.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-361912
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Freudenspriinge - oder Kopfspriinge?

VON LISA SCHMUCKLI

 Ist das Patriarchat vorbei? Eine Enfgegnung

Freudenspriinge, weil das Patriarchat zu Ende ist - oder vielmehr Kopfspriinge,

weil frau so tut, als ob sie das Patriarchat aus dem Kopf verdriangen kann? In der

illusiondren Hoffnung, damit das reale Patriarchat abgeschafft zu haben? Eine

Replik von EMI-Mitarbeiterin Lisa Schmuckli auf Luisa Muraro: Die Zeit der weib-

lichen Freiheit hat langst begonnen (EMI 1/96).

Luisa Muraro fordert uns Frauen auf,
Gedanken aus der Aussenwelt in unse-
ren Kopf hineinzulassen, ihnen jene
Aufmerksamkeit zu widmen, die ange-
messen scheint, aber ihnen nicht jenen
Raum zuzugestehen, den patriarchal
konnotierte Gedanken einzunehmen ge-
wohnt sind. Denn, so ihre Uberlegungen,
ein Gedanke, der patriarchal verseucht
ist, verdient keine Aufmerksamkeit.

Sollen also Gedanken, die in Zeiten des
Patriarchats entstanden sind, verdrangt
werden? Sie nicht denken diirfen als fik-
tiver Garant, dass sie auch nicht real
sind — also fiir uns Frauen eigentlich gar
nicht existieren (miissen)? Die Psycho-
analyse hat erkannt, dass das, was ver-
drangt wird, mit ungebrochener Kraft
wiederkehren will. Wenn Frauen also
das Patriarchat aus ihrem Kopf verdran-
gen, vielleicht in ihrem K6rper ablagern,
versorgen und verstecken, dann kehrt
es unvermindert in den eigenen Kopf
zurlick, nur unberechenbarer, heim-
licher und hamischer. — Ich méchte nicht
so tun miissen, als ob das Patriarchat re-
al vorbei sei, um zur «Frauengemeinde»
gehoren zu dirfen. Denn ich sehe doch

in meinem (Berufs-)Alltag Wirkungen
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und Wirklichkeiten des Patriarchats:
Arbeitslosigkeit, Minderbezahlungen
von Frauen, Flrsorgeabhangige, kaum
Frauen an politischen und o6konomi-
schen Schaltstellen, kaum FrauenBilder
an oOffentlichen Platzen. Ich will mich
nicht tiber diese Realitdten hinwegtéu-
schen; ich will meine Wahrnehmungen
fiir Differenzen und Paradoxien schéirfen,
um nicht in diese Patriarchats-Verdran-
gungs-Mechanismen zu fallen. Diese
Bewusstseins- und Vermittlungsarbeit
braucht jedoch Geduld (auch mir selbst
gegeniiber) und Zeit — Ressourcen, die
der Beschleunigung der Gegenwart
zuwider laufen und auf eine Ethik der

Verlangsamung setzen.

Hicht im Kopf steckenbleiben

Frauen missen also diese dussere, ge-
rade auch patriarchale Realitdat — ob an-
genehm oder unbehaglich — in den Kopf
hineinlassen ... und wieder ausspucken!
Jede Auseinandersetzung mit der Rea-
litat, in der wir als Frauen leben, ist eine
Veranderung von uns als Frauen und
von dieser Realitdt, die uns nicht so
wahrnehmen will, wie wir uns selbst
wahrhaben. Nur verlangt diese Ausein-
andersetzung eine Offentlichkeit; sie
darf nicht exklusiv im Kopf stecken-
bleiben. Neue Symbolisierungen, andere
Bilder, erweiterte Gedanken, den Frauen-
realitdten angemessene Sprachen — all
diese veranderten Vorstellungen von

uns als Frauen, von unseren Lebensvor-

stellungen, von unseren Realitdten
missen Offentlich werden, damit sie
ihre Wirksamkeit auch ausserhalb halb-
privater Frauenrdume entfalten kénnen.
Einem Gedanken Raum geben bedeu-
tet, ihn verfolgen, mit ihm experimen-
tieren, ihn nach-denken und ihn damit
verandern: dem Gedanken die subjek-
tive Form und eigene Wahrnehmung
aufdrangen. Naturlich muss frau Prio-
ritdten setzen, welchem Gedanken sie
ihre Zeit und ihren Raum zur Verfiigung
stellen will. Nur sind nicht gerade diese
Gedanken faszinierend, die sich selbst
verstecken und also entdeckt werden
wollen? Deren Ziel unklar, deren Bedeu-
tung erst erschlossen werden muss?
Wie also soll ich wissen, welchem ich
nachzugehen hatte? Es ist meine Neu-
gierde, meine Lust — ja: mein Begehren,
Unerwartetes wahrnehmen zu kénnen,
das mich unbewusst oder vorbewusst
leitet. Und konnte es nicht auch so sein,
dass sich hinter einem patriarchalen
Gedanken etwas flir mich Spannendes
verbirgt?

Besteht die Freiheit nicht auch darin,
wahrzunehmen und zu denken, was
frau sieht — ohne Zensur, ohne den ver-
héngnisvollen Schleier von Dogmen und
Verdrangungen? Die Freiheit im Denken
lasst sich meines Erachtens gerade
nicht definieren durch eine vorgeschrie-
bene Prioritatenliste, was frau denken
darf und was nicht, woran sie Zeit und
Raum «verschwenden» will. Die Auf-
merksamkeit muss also frei-schwebend,
assoziativ sein, um mit notwendiger

Offenheit wahrnehmen zu kénnen.



Rapitalismus: Mehr als eine klammerbemerkung
Unter dem Stichwort «Befreiung hat Ge-
schichte» bemerkt Luisa Muraro: «Das
Ende des Patriarchats hangt sicherlich
von ausserlichen materiellen Begeben-
heiten ab (von empfangnisverhiitenden
Mitteln, vom Arbeitsmarkt)...». Interes-
sante Klammerbemerkung! Die Frauen-
bewegung hat seit Beginn zwei wichti-
ge Themen lanciert, ndmlich die Selbst-
bestimmung lUiber den eigenen Korper
und die 6konomische Unabhangigkeit.
Es ist nicht verwunderlich, dass sich
diese beiden Forderungen im Kapitalis-
mus zuspitzen: Erst wer einen Arbeits-
platz und damit einen Lohn hat, kann
jemand werden: namlich ein Arbeitneh-
mer, selten ein Arbeitgeber. Erst wer
einen Korper hat, der einem Mann ge-
fallt, kann jemand werden, namlich eine
Frau, meist eine Ehefrau, seltener eine
selbstdndig erwerbende Frau - und
zwar mit ihrem Korper. Diese Dicho-
tomie wird vom Kapitalismus gestarkt;
er hat kein Interesse, diese Arbeitstei-
lung aufzubrechen. Im Gegenteil.

Die vorherrschende Okonomie arbeitet
mit dem Menschenbild des homo oeco-
nomicus: Der homo oeconomicus han-
delt zweckrational, ist nur an seinem
eigenen Nutzen interessiert und setzt
die knappen Mittel so ein, dass er seinen
Gewinn maximieren kann. Mit anderen
Worten: Die herrschende Okonomie
kann in ihrer eindimensionalen Sicht-

weise nur beriicksichtigen, was tiiber

den Markt vermittelt wird — also letzt-

lich iiber einen Preis verfiigt. Alle Hand-
lungen und Arbeiten, die sich nicht tiber
den Markt vermitteln und bewerten las-
sen, fallen in den Schattenbereich und
werden «unsichtbar» (gemacht).

Was Frauen erarbeiten, wenn sie kochen,
Orangenjus pressen, bligeln, néhen,
Briefe schreiben, wenn sie als unbezahl-
te und freiwillige Sozialarbeiterinnen
die alternde Generation pflegen, soziale
Mittagstische organisieren, Kindern bei
den Schulaufgaben helfen, Fremdspra-
chenunterricht erteilen und Netzwerke
aufbauen und wenn sie als Lohnarbeite-
rinnen Biiros mit einem arbeitsfreundli-
cheren Klima funktionstiichtig erhalten
und die Motivation der Mitarbeiterin-
nen starken — all diese unbezahlten
Arbeiten erscheinen weder in offent-
lichen Arbeitsblattern und -statistiken,
noch tauchen sie im Bruttosozialpro-
dukt als Leistungen auf. All diese
unsichtbar gemachten, in den Schatten-
bereich verdrangten Arbeiten gehen
nicht iiber den Markt, erhalten also kei-
nen Preis bzw. Lohn, werden als selbst-
verstandlich vorausgesetzt und finden

weder 6konomisch noch gesellschaft-

Die Lust, Unerwartetes wahrzunehmen. ..
(Foto: Ansichtskarte aus HYC)

lich, noch sozial Anerkennung. Man ig-
noriert — und verschweigt, dass Frauen
mit ihren unbezahlten Arbeiten im of-
fentlichen und privaten Haushalt dem
Kapitalismus zudienen bzw. seine kon-
kurrenz- und gewinnorientierte Funk-
tionsweise erst ermoglichen und ab-

stliitzen.

Frauen, redet iiber Okonomie!

Frauen beginnen allméahlich, sich ihres
Objektstatus als freiwillige Zudienerin-
nen bewusst zu werden. Sie lernen, sich
als kritische Subjekte zu setzen und sich
selbst als Konsumentinnen und Produ-
zentinnen mit eigenen Wirtschaftsinter-
essen ernst zu nehmen. Indem frau nun
diese mannerbiindischen Gesetze und
dieses Funktionieren des Tausches 6f-
fentlich darstellt, mit eigenen Worten
benennt und interpretiert, provoziert
sie nicht nur den Hohn und die Angst
der Méanner, sondern sie riskiert auch,
den gewohnlichen und eingespielten
Ablauf des Marktes zu storen. Ich wei-
gere mich, den Kapitalismus in einer
Klammerbemerkung wegzustecken. Viel-
mehr fordere ich Frauen auf, als Frau
tiber Okonomie laut nachzudenken und
die willkiirlich gesetzte Differenz zwi-
schen sogenannt produktiven, bezahl-
ten und reproduktiven (in mé&nnlicher
Leseweise: unproduktiven, daher:) un-
bezahlten Dienstleistungen zu entlarven.
Diese Entlarvungen und Benennungen
kommen einem subversiven und poli-
tisch-offentlichen Akt gleich.

Mann kann als Vertreter dieser Domi-
nanzkultur schamlos um Konjunktur

werben mit dem Slogan: «Aufschwung
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freudenspringe ...

beginnt im Kopf». Wir Frauen laufen
Gefahr, ebenso im Kopf gefangen zu
bleiben und zynisch und frauenverach-
tend zu werden, wenn wir unsere Ge-
danken und Strategien zur eigenen
Sprache, einer anderen symbolischen
Ordnung, einer solidarischeren Gesell-
schaft, einer frauengerechteren Welt

nicht 6ffentlich vermitteln.

Dielfdltige Gleichzeitigkeiten

Ich beschreibe die momentane Gegen-
wart als Zeit der vielfaltigen Gleich-Zei-
tigkeiten: So nehme ich zuerst einmal
feministische Zeiten der Verdanderun-
gen wahr. Mit einer ungewohnten Non-
chalance beanspruchen junge Frauen
ihre Rechte und ihre 6ffentlichen Raume,
wie ich es mir selbst kaum hétte vorstel-
len koénnen. Verbliffende, wohltuende
Selbstverstandlichkeit! Signale also, dass
sich fiir die jiingere Frauen-Generation
tatsachlich etwas im Selbstverstéandnis
als Frau verdndert hat. Dazu gehdren
meines Erachtens auch die erweiterten,
vielfaltigeren Moglichkeiten der Selbst-
definition und Selbstbeschreibung: Ob
als sogenanntes Girlie, ob als Femini-
stin, ob als Okologin, ob als Mutter,
Geliebte, Arbeiterin, Hausarbeiterin,
Lesbe — Frauen beginnen, sich offent-
lich so zu zeigen, wie sie sich sehen
wollen, und irritieren damit mannliche
Sehgewohnheiten. Zugleich ist vielen
dieser Frauen klar, dass sie einen eige-
nen Beruf ausiiben wollen. Es wird kaum
mehr auf Mr. Right gewartet, ohne selbst
Geld zu verdienen, Spass zu haben, sich

einzumischen.
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Zugleich nehme ich auch Zeichen eines
Backlashs wahr: Mann darf politisch,
ohne Sanktionen beflirchten zu miissen,
das AHV-Alter der Frauen erhohen, die
Mutterschaftsversicherung erneut ver-
zogern, den Gesetzesanspruch der glei-
chen Entlohnung bei gleichwertiger
Arbeit verhindern. Wirtschaftskreise kon-
nen ungestraft ein «Weissbuch» ver-
offentlichen, in dem propagiert wird, die
Sozialleistungen abzubauen bzw. zu
privatisieren, sprich: sie den daheimge-
bliebenen Frauen zuzuschanzen. Frauen
und Manner «spuren», um ihren Arbeits-
platz, den Lebensstandard, den eigenen
Lohn halten zu konnen. Die Entsolida-
risierung beginnt mit der Angst. Gleich-
zeitig ist aber ebenso eine Entpolitisie-
rung oder praziser: eine Gleichgtiltigkeit
gegeniber der Politik wahrnehmbar:
Offentlichkeit verschiebt sich von der
politischen Biihne in die Chefetagen
multinationaler Unternehmen oder zer-
splittert in kontextuelle Offentlich-
keiten der Subkulturen: Raveparties, In-
sider-Tagungen, ethnische Kultur-Feste,
Parteiveranstaltungen. Die politische
Biithne als Ort der Veranderung und Rin-
gen um soziale Gerechtigkeit beginnt
zu verschwinden bzw. mutiert, wird
zum schonen Schein, der den realen
Umschlagplatz der Politik verschleiert:
die Wirtschaft.

Freiheit ist paradog

Anknipfen mochte ich an jene Gedan-

ken, die Luisa Muraro und vor allem
Andrea Giunter in ihrem Kommentar
darstellen, an die Politik — aber vielleicht
taugt hier das Wort nicht mehr, viel-
mehr: Qualitat? Verbindlichkeit? Auto-
ritat? — der Beziehungen unter Frauen,
die gepragt sind von Widerspriichen,
Dilemmas und vor allem: von verschie-
densten Gleichzeitigkeiten.

Wenn frau von diesen Widerspriichen in
Frauenbeziehungen ausgeht, ist Frei-
heit weder Besitz noch Zustand, noch
lokalisierbarer Ort, noch ein Gewinn,
sondern ein Prozess, eine bestimmte
Qualitat im Austausch unter Frauen:
eine Qualitat und Sensibilitat in den ver-
schiedenen Sprachen und eine Vermitt-
lungsfahigkeit bei mdglichen Handlun-
gen (vgl. Befreiung durch Differenz, in:
EMI 7/95). Freiheit wird dann zu einer
Sprach- und Vermittlungsqualitat, zu
einer Differenzierungsfahigkeit. Die
Struktur der Freiheit erweist sich als
eine paradoxe: Eine Frau ist frei, wenn
sie sich entscheidet, ihre Zugehorigkeit
zum anderen, weiblichen Geschlecht,
zu ihrem individuellen, eigenen Korper
zu symbolisieren und wenn sie damit
ihre Differenzen zu sich und zu anderen
Frauen zur Sprache bringen kann — und
wenn sie zugleich weiss, dass dies
keine Frage der Entscheidung ist. Frau
beginnt dann, sich selbst immer wieder
zu differenzieren — lebend und arbei-
tend in ihrem Koérper und mit ihrem
Kopf, mit ihren Gedanken und freien
Assoziationen. Denn «Fremde sind wir

uns selbsty (Kristeva). ([ ]
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