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VON ELISABETH M@LLER JENSEN

GLEICHSTELLUNG IST NIE GENUG!

Die danische Gleichstellungspolitik hat den Frauen wenig gebracht

Das Klischee der fortschrittlichen skandinavischen Frauenpolitik miisse hinter-

fragt werden, schrieben wir im Editorial der letzten EMI. Voila: Hiermit geben wir

einer prominenten dédnischen (Alt-)Feministin das Wort. Elisabeth Mgller Jensen

ist Redaktorin der feministischen danischen Monatszeitschrift «Forum» und denkt

laut dariiber nach, wie feministische Utopien in den Niederungen der Gleichstel-

lungspolitik verloren gehen.
«Die btirgerliche Frauenbewegungy»
sagten wir distanziert im Rotstrumpf-
jargon der siebziger Jahre, wenn von
«Dansk Kvindesamfund» (dt. Danische
Frauengesellschaft, s. Kasten) die Rede
war. Mit der Bezeichnung «biirgerlich»
war damals alles gesagt. Dieses eine
Wort definierte den Abgrund zwischen
die die
Gleichstellung mit den Mannern inner-
halb der bestehenden Gesellschaft for-

derte, und der neuen Frauenbewegung,

der alten Frauenbewegung,

die die Frauen von Patriarchat und Kapi-
talismus befreien wollte. Den sozia-
listischen und antiautoritdren Aus-
gangspunkt hatte der Frauen-Aufbruch
mit der Jugendbewegung gemeinsam,
wdahrend die Kritik der Frauen an den
leiblichen Vertretern des Patriarchats
eben diesen linken Fliigel in zwei Lager
spaltete — sowohl im Bett als auch in der
Sache.

Als Massenbewegung war die Frauen-
bewegung der siebziger Jahre ein un-
erhorter Erfolg. Die 1971 gegrindete
Initiativgruppe «kvinder for ligel¢n» (dt.

Frauen fiir Lohngleichheit) war das
Ergebnis einer historisch gesehen sel-
tenen Zusammenarbeit zwischen Mit-
telstands- und Arbeiterfrauen. Und als
die nationale Frauengewerkschaft im
selben Jahr ein Tarifabkommen ablehn-
te mit der Begriindung der geschlechts-
spezifischen Lohnungleichheit, geschah
dies nicht nur mit Unterstliitzung von
Mitgliedern aus den eigenen Reihen,
sondern auch mit der Gewissheit, eine
sichtbare Frauenbewegung im Riicken
zu haben.

1973 erreichte die Hochstimmung mit
der Einfihrung der Lohngleichheit in
der nationalen Gewerkschaft und der
Freigabe des Schwangerschaftsabbruchs
ihren Hohepunkt. Eine Euphorie, die auf
der Vorstellung von Solidaritat unter
den Frauen quer durch die Klassen und
sozialen Schranken hindurch sowie auf
dem Recht zur selbstbestimmten Ab-

treibung griindete.

STAATSFEMINISMUS

Nach der Kraftanstrengung von 1973
jedoch verschwand die feministische
Utopie von der Bildflache, um auf bes-
sere Zeiten zu warten. 1975 wurde mit
der Einrichtung des nationalen «Lige-
stillingsrad» (dt. Gleichstellungsbiiro, s.
Kasten) jene Gleichstellung, die die Rot-
strimpfe gar nicht angestrebt hatten,

als «Staatsfeminismus» sanktioniert.

AUCH IN DANEMARK WAREN DIE 7OER

JAHRE ZEITEN DES DPROTESTS:

DIE ANTI"AKW-BEWEGUNG LIEF AUF

HOCHTOUREN, FEMINISTINNEN

ENTLABVTEN DPATRIARCHALE FRAUENBILDER.

(FOTOMONTAGE: J. ELEY, 1979)

So wurde die Frauenbewegung der
siebziger Jahre zur Gleichstellungspo-
litik der achtziger Jahre. Mit der frauen-
politischen Mehrheit im Parlament wur-
den seit Mitte der siebziger Jahre eine
Reihe von Gleichstellungsgesetzen (s.
Kasten) eingefithrt und Frauenbeauf-
tragte in Gewerkschaften, Gemeinde-
verwaltungen, Firmen und Institutio-
nen eingesetzt. Die Voraussetzung fir
diesen nationalen Kompromiss gegen-
uber der «Sache der Frauen» war natiir-
lich, dass die Rotstrumpf-Parole — Frau-
enkampf gepaart mit Klassenkampf —
durch den Glauben ersetzt wurde, dass

man die Geschlechter gleichstellen
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konne, ohne die gesellschaftlichen

Strukturen zu verandern. Sozialismus
und antiautoritdrer Ansatz wurden so-
mit aus den Traumen der Frauenbe-
wegung verbannt, die Belohnung war
ein Staatsfeminismus, tiber den sich alle

einig werden konnten.

DAS GROSSE GAHNEN

Umgekehrt proportional zum Erfolg der
Gleichstellungsstrategie verschwanden
die Frauen in den achtziger Jahren aus
dem Blickfeld der Medien. Denn: Was
gab es darliber tiberhaupt zu berichten?
Die Aussprache des Wortes «Frau» in
der Offentlichkeit 16ste entweder Géh-
nen oder Ubelkeit aus, und auf den Uni-
versitdten wurde ein Postfeminismus
gelehrt, dessen theoretische Pointe ist,
dass der Geschlechterunterschied le-
diglich als sprachliche Realitat existiert.

Anfang neunziger Jahre war somit der
ideologische Wechsel zum Staatsfemi-
nismus vollends vollzogen. Doch die
Lancierung von «Kvindeligt Selskab»
(dt. Gesellschaft der Frauen) im Friith-
ling 1991, dem Trégerinnenverein von
KVINFO (s. Kasten), zeigte, wie erstaun-
lich wenig es brauchte, um das Schwei-
gen und den Konsens zu brechen.

Die ‘Einladung zu einem Gartenfest,
eine direkte Mailingkampagne und ein
einziges Inserat in «Politiken», der sozi-
alliberalen Tageszeitung, fliihrten zu
rund flinfzig Presseberichten, zehn
Radiointerviews, Reportagen in den
Fernsehnachrichten sowie zu sechs-
hundert neuen Vereinsfrauen. Die
schlagwortartige Botschaft — der Femi-
nismus der siebziger Jahre ist iiberstan-
den, die Midigkeit der achtziger Jahre
hat sich gelegt, und eine Generation en-
gagierter Frauen will in den neunziger
Jahren erneut in die Debatte einsteigen
— hatte offenbar den Nagel auf den Kopf
getroffen.

EINE ROTSTRUMDP £~

DEMO DURCH

DIE KOPENHAGENER

INNENSTADT:

WIDER DIE VER-

MARKTUNG, FUB DIE

ENTFALTUNG

DER WEIBLICHEN

SEXUALITAT.

ALLES BEIM ALTEN — BEINAHE

Doch was die Absenderinnen dieser
Botschaft nicht voraussehen konnten,
war der Déja-vu-Schock, als am ersten
Treffen von «Kvindeligt Selskab» 1992
reihenweise Frauen Schlange standen,
um Uber Mikrofon mit ein und derselben
Stimme iiber das Kind zu reden, dass sie
aus Zeitgriinden nicht haben konnten,
iiber das zweite Kind, das sie sich
wiinschten, tiber die Liebe, die Arbeit
und das Leben, das alles liberhaupt
nicht miteinander zusammenhing und
mit dem sie nichts anzufangen wus-
sten. Es wurde nur allzu deutlich, dass
die larmige Stille der Gleichstellung
ganze zehn Jahre verschwiegen hatte,

dass sich nichts verandert hatte, dass



junge Frauen heute trotz juristischer
Gleichstellung grosse Schwierigkeiten
haben, Kinder und ein engagiertes Ar-
beitsleben miteinander in Einklang zu
bringen. Dass also alles — oder beinahe
alles — beim alten war.

Der Staatsfeminismus in der Gestalt des
Gleichstellungsbiiros stimmt junge Frau-
en nicht gerade euphorisch, was auch
nicht weiter verwundert: Sie wachsen
mit der Gleichstellungsrhetorik auf und
erwarten, dass alle Probleme gelost
sind, dass Frauen reell dieselben Chan-
cen haben wie Manner — nur um heraus-
zufinden, dass die kollektive Wunsch-
vorstellung, was eine Frau sein kann,
nicht Wirklichkeit ist. Die Enttauschung
fihrt zuweilen zum Kurzschluss, dass
dies die Schuld der Frauenbewegung
sei.

Aber wie Susan Faludi in «Backlash»
(1991) schreibt, ist der Feminismus
immer noch die Moglichkeit, nicht das
Problem der Frauen. Es ist nicht die Un-
abhéngigkeit, die Frauen ungliicklich
macht; das Ungliick der Frauen ist viel-
mehr, dass sie nicht genug frei sind. Der
Staatsfeminismus reguliert lediglich
den Konsens — das, worliber sich die
meisten einig sind. Aber es findet sich
nicht ohne weiteres eine Mehrheit fir
die Losung von Problemen, die Frauen
auf einem unflexiblen Arbeitsmarkt, mit
uberfiillten Tagesheimen und Ménnern
haben —in einer Kultur, die nach wie vor
den Mann als Norm hat. Einigkeit unter
den Frauen muss erst noch geschaffen
werden sehr

werden; Fortschritte

wahrscheinlich erst erzielt werden,
wenn sich eine «neuen Frauenbewe-
gung politisch organisiert und neue

Biindnisse entstehen.

EIN GLEICHSTELLUNGSRAT £UR ALLE

Morten Kjeerum, Leiter des Zentrums fiir
Menschenrechte in Kopenhagen, for-
dert «einen Gleichstellungsrat fir alle»,
der juristisch gegen Diskrimierung vor-
gehen kann. Abgesehen von den unter-
schiedlichen Ursachen fiir Diskriminie-
rung wie Ethnie, Geschlecht, Religion
oder sexuelle Orientierung, verstosse
ungleiche Behandlung gegen funda-
mentale Menschenrechte. Eine einheit-
liche Gesetzgebung ware wirksamer,
lautet Morten Kjeerums Argument.

Aus der Frauenperspektive zeigt die
Geschichte, dass der Zusammenschluss
mit anderen unterdriickten Gruppen
von Vorteil ist. Als eine Mehrheit, die
wie eine Minderheit behandelt wird,
haben Frauen gemeinsame Interessen
mit anderen Gruppen, die ebenfalls fiir
die Gleichstellung auf dem Arbeits-
markt kampfen. Wenn «ein Gleichstel-
lungsrat flir alle» realisiert wiirde, hatte
die Forderung nach Gleichbehandlung
grosseres Gewicht. Gleichzeitig wiirde
die Ilusion, der Staatsfeminismus lose
alle Probleme der Frauen, aufgegeben,
was ich begriissen wiirde.

Das Gleichstellungsbiiro soll Frauen
(und Manner) vor geschlechtsspezi-
fischen Diskriminierungen auf dem
Arbeitsmarkt schiitzen. Doch diese Ga-
rantie ist bisher niCht viel wert ge-
wesen, wenn man die Statistiken be-
trachtet. Wahrend der achtziger Jahre
sind die Lohnunterschiede von Frauen
und Mannern grosser geworden: Sie
liegen heute bei 24 Prozent. Die Ent-

scheidungsmacht liegt im grossen und

GLEICHSTELLUNG IST NIE GENUG!

ganzen nach wie vor in den Handen des
einen Geschlechts; 93 bis 95 von 100
Spitzenpositionen sind von Maéannern
besetzt. Dazu kommt, dass je hoher die
Ausbildung einer Frau ist, desto grosser
ist der Lohnunterschied zum Mann —
Frauen konnen sich also wider Erwar-
tung nicht zur Lohngleichheit hin aus-
bilden. Und das Gleichstellungsbiiro hat
auch in zwanzig Jahren keine nennens-
werten Verbesserungen herbeigefiihrt.
Ein gemeinsamer Gleichstellungsrat
mit Rechtswirkung — so dass Frauen die
Moglichkeit hatten, ihr Anliegen vor Ge-
richt zu bringen — ware deshalb einen
Versuch wert. [...]

«Die Ehe verringert die Erwerbsfahig-
keit von Fraueny», horte ich zufélliger-
weise eine Juristin in einer Fernsehsen-
dung sagen [...]. Die Ausssage war ganz
niichtern und bestimmt, und ich wun-
derte mich wieder einmal dariiber, wie
oft wir einerseits die Ungleichheit
zwischen Méannern und Frauen offent-
lich erkennen, wahrend wir anderer-
seits die Ungleichheit bestreiten oder
beschworen oder gar verteidigen. Die
Erklarung hierfiir ist vermutlich, dass es
eine Ambivalenz im Geschlechter-
verhaltnis gibt, die die Gesetzgebung
weder entfernen kann noch soll. Eine
Ambivalenz, die nur im zwischen-
menschlichen Bereich iiberwunden
werden kann. Hier hilft keine staats-

feministische Gleichstellungsmutter.



GLEICHSTELLUNG IST...

Das politische Schreckbild ist Osteuropa,
wo der Staatsfeminismus zeitgleich mit
dem Kollaps des kommunistischen
Grossreichs aufhorte. Die Alibi-Repra-
sentation der Frauen auf dem poli-
tischen Parkett nahm drastisch ab, als
die WahlerInnen frei stimmen konnten.
Plotzlich erkannten wir, wie wenig
Einfluss politisch aktive Frauen im Kom-
munismus tatsdchlich hatten. Erst im
heutigen Osteuropa kann das Vertrau-
en der Bevolkerung gegentiber den Po-
litikerinnen wirklich beurteilt werden.

In Ddnemark wie auch im tibrigen Euro-
pa ist die «Sache der Frauen» abhangig
davon, dass neues Engagement und
eine neue, vitale Verbindung zwischen
dem Lebensalltag von Frauen und der
Gesetzgebung entsteht. Doch wo ist
das Bilindnis zwischen der Lust auf ein
feministisches Frauenleben und dem
Staatsfeminismus? — Dies ist heute die

zentrale Frage.

«DA UNTEN UNTER DEN fRAUEN»

Als ich schwanger war mit meinem vier-
ten und letzten Kind, ertappte ich mich
beim Gedanken, dass ich nun meinen
Aufenthalt «da unten unter den Frau-
en» um mindestens fiinf Jahre ver-
langern wiirde. «Down Among the
Women» (1981) ist der Titel eines
Romans von Fay Weldon, so dass mir
dieser Satz nicht von ungefahr einfiel.
Trotzdem war ich sehr iberrascht, dass

ich freiwillig und mit grosser Lust ge-

wahlt hatte, meine Bindung zu einem

Alltag mit kleinen Kindern zu verlan-
gern, obwohl ich mich dabei offenbar
auch unbewusst daflir entschieden
hatte, nicht «da oben unter Mannern»
zu leben.

Ich erinnere mich auch daran, dass ich
die ziemlich pragmatische Uberlegung
anstellte, dieser Entscheid sei beruflich
gesehen sicher sehr gut, um die Ein-
sicht in das Leben «da unten» zu
bewahren. Denn ich hatte das Gefiihl,
dass ich es schnell vergessen konnte.
Und heute, wo dieses vierte und jing-
ste Kind finfzehn und auf dem Weg zum
Gymnasium ist, kann ich bestatigen,
dass ich mich kaum noch an das Leben
und den Alltag mit den kleinen Kindern

erinnern mag.

ENTWEDER ODER

Als sich die Frauenbewegung 1871 kon-
solidierte (s. Kasten) mit dem Ziel, die
Stellung der Frauen sowohl in der Fami-
lie als auch in der Gesellschaft zu ver-
bessern, war ein wesentliches Detail,
dass dabei zwei verschiedene Frauen-
rollen bertiicksichtigt wurden. Auf der

einen Seite die Hausfrau, deren Stellung
in der Familie gestarkt werden sollte,
auf der anderen Seite die unverheirate-
te Frau, die die Moglichkeit zu einer
Ausbildung und zur selbstandigen
Erwerbstatigkeit haben sollte. Doch das
Leben als ledige «Schattentante», die
vom Gnadenbrot der Familie lebte, kam
den meisten immer unangemessener
vor. Zu jenem Zeitpunkt war es selbst-
verstandlich ein Fortschritt, dass Frau-
en ein untraditionelles Frauenleben
leben konnten, aber bereits um die Jahr-
hundertwende begannen Schriftstelle-
rinnen, die Schattenseiten des un-
abhédngigen Arbeitslebens zu beschrei-
ben. Die Wahl zwischen Arbeit oder Lie-
be bedeutete immer auch die Abwahl
von Lebensmoglichkeiten.

In den letzten dreissig Jahren sind in
Dénemark eine Million Arbeitsplatze
geschaffen worden (s. Kasten). 825 000



DIE FOBMELLE GLEICHSTELLUNG DER

(__‘,ESCHLECHTER IST ERBEICHT.

DOCH FUR DANISCHE FRAUEN VERSCHIEDENER

gENERA’I‘IONEN IST SIE NIE GENUG...

(FOTO AUS: «KVINDE KEND DIN KROD», 1992)

davon haben Frauen besetzt. Erst mit
der 68er-Generation und der Frauen-
bewegung der siebziger Jahre forder-
ten die Frauen gemeinsam, das Ganze
haben zu wollen — die Frauen meiner
Generation wollten sowohl die Arbeit
als auch die Kinder und die Liebe. Wir
bekamen das Ganze — und durften den
Preis dafiir bezahlen.

Heute wollen junge Frauen, soviel ich
weiss, auch alles, und sie problematisie-
ren die Lebensbedingungen in hoherem
Masse, als unsere Generation dies tat.
Aber heute wie auch frither wird Gleich-
stellung nie etwas anderes sein als eine
notwendige, wenn auch ungeniigende
Antwort auf die Forderungen von
Frauen. Die Wiinsche junger Frauen,
das Leben voll ausschopfen zu konnen,
bedingen heute wie frither eine andere
Gesellschaft.

Doch viele Frauen werden sich mit ein
paar Korrekturen zufriedengeben. Die
Gleichstellung mit den Méannern inner-
halb einer bilirgerlichen Gesellschaft
wird fiir viele von uns wohl gar nicht so
schlecht sein. Mit dieser Kompromiss-
fahigkeit ist der Feminismus heute
mehr Mainstream als jemals zuvor. Heu-
te sitzt ja «eine kleine Feministin in uns

allen», wie eine Frau kiirzlich meinte. @
Ubersetzung und Bearbeitung: Anna Wegelin

Der Artikel ist der Schwerpunktnummer «Feminismus
Jetzt» der ddnischen Frauenzeitschrift FORUM ent-

nommen.

Rotstrumpfbewegung heisst die dédni-

sche ‘Fréuenbewegung der s‘iebziger

Jahre. Der selbstgewahl’ce Name ist

der Spottbezelchnﬁng fur?Frauen dieim

gunsten‘ ge1st1ger Bﬂdung
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ten Frauen fur d1e sexuelle Freihelt und ‘

undert m‘England 1hre «ty-,‘

der dam; chen Geschmhte demonstner-“

...NIE GENUG!

mit Henrik Ibsens «Nora - Das Puppen—
heim» veranschlagt wird.
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