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VON CLAUDIA KAUFMANN

Praxis einer feministischen Offentlichkeit —
zwischen Hohenflug und untauglichem Versuc

Am zweiten Kongresstag zog Claudia Kaufmann Bilanz aus ihrer elfjdhrigen Téatig-

keit im offentlichen Dienst. Als ehemalige Leiterin des eidgendssischen Gleich-

stellungsbiiros und jetzige stellvertretende EDI-Generalsekretdrin war sie von

den Organisatorinnen eingeladen worden, die praktische Seite feministischer

Offentlichkeit darzustellen. Lest das Referat einer Frau, die sich mit der Bundes-

verwaltung gewiss nicht das einfachste Forum ausgesucht hat, um feministische

Offentlichkeit herzustellen.

Mein Ausgangspunkt flir dieses Refe-
rat: Erfolge und Misserfolge iiberschnei-
den sich. Schwere Riickschlage konnen
nicht verhindert werden — auch dort, wo
wir einen gewissen Markstein gesetzt
zu haben glauben. Trotzdem bleibt bei
unseren Bemiuhungen, feministische
Offentlichkeit herzustellen, immer etwas
in den Maschen hangen - oft gar mit
nachhaltiger Wirkung. Ich habe fiir heute
die Berichterstattung in den Schweizer
Medien tiber die Weltfrauenkonferen-
zen von Nairobi (vor zehn Jahren) und
Peking miteinander verglichen. Die Be-
richterstattung tiber Peking zeigt, dass
die zehn Jahre zwischen den beiden
Frauenkonferenzen an der Offentlich-
keit nicht spurlos vorbeigegangen sind.
Zum einen auf der quantitativen Ebene:
Die Nairobi-Berichterstattung war sehr
punktuell, sehr traditionell und stark an
die Highlights der offiziellen Konferenz-
Agenda gebunden. Uber Peking jedoch
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konnten wir in den Printmedien, aber
auch in Radio und Fernsehen, tagtag-
lich umfangreiche Beitrage zur Kenntnis
nehmen. Zum anderen stelle ich auch
einen qualitativen Unterschied fest:
Anlasslich der Pekinger Konferenz
starteten Zeitungen und Radio eigene
Serien und Hintergrundberichte. Sie
brachten die Fragestellungen von Peking
in Zusammenhang mit der schweizeri-
schen Gesellschaftspolitik. Es wurde
die Frage erhoben, wie Medien mit einer
solchen Konferenz umgehenv — nicht
immer so, wie wir es uns gewunscht
hatten, aber immerhin fand ein selbst-
kritischer Umgang statt, wie wir ihn bei
Nairobi noch nicht erlebt hatten.

Ein zweites positives Beispiel zeigt der
von der Eidgenodssischen Kommission
fiir Frauenfragen herausgegebene Pres-
sespiegel auf. Er erfasst, was die
Schweizer Medien zu frauenrelevanten
Themen publizieren. Beim Betrachten
fritherer Pressespiegel fallt auf, dass
diese anfanglich einen geringen Um-
fang aufwiesen. Es fallt auch auf, dass
qualitativ keine Anspriiche gestellt
wurden. Es konnte noch nicht definiert
werden, was eigentlich frauenrelevant
hiesse. Das hat sich geandert. Die
Medienberichterstattung iiber frauen-

spezifische Themen hat gquantitativ

zugenommen, und die Kommission rea-
lisierte dann auch, dass sie inhaltlich
eine Auswabhl treffen musste. Die Pres-
seschau wurde immer umfangreicher,
bis schliesslich die Frauenkommission
bei der Priorisierung ihrer Arbeit das
Gefiihl hatte, jetzt auf die Herausgabe
verzichten zu konnen. Zumal — und dies
ist ebenfalls ein Hinweis auf feministi-
sche Offentlichkeit — es jetzt auch in der
Schweiz diverse frauenspezifische und
feministische Pressespiegel gibt.

Das dritte Beispiel gehort zu den sexi-
stischsten und - in seiner politischen
Wirkung — gravierendsten der jiingeren
Schweizer Geschichte: Ich spreche von
der Medienberichterstattung und ihrem
politischen Nachvollzug, die zur Nicht-
wahl von Christiane Brunner als Bun-
desréatin fiihrten. Ausmass und Form,
wie hier in der Offentlichkeit Sexismus
mit sozialrassistischer Diskriminierung
gepaart wurde, sind fiir unser Land ein-
malig. Sie hatten aber auch Auswirkun-
gen auf die kiirzlich erfolgten Bundes-
ratswahlen: Kein Medium wagte €s,
sich den familidren Verhaltnissen des
neuen Bundesrates zu nahern. Angeb-
lich, weil sich die Parteien nach der
Nichtwahl von Christiane Brunner dar-
auf einigten, selbst fiir die privaten Ver-
héltnisse ihrer KandidatInnen gerade-
zustehen und Kandidatlnnen anderer
Parteien nicht privat anzugreifen — ein
Nichtangriffspakt also. Eine an sich
gute Sache. Nur bin ich davon iiber
zeugt, dass sich in zwei bis drei Jahren
niemand mehr daran halten wird. Na-

mentlich dann nicht, wenn Frauen als



Kandidatinnen portiert werden, und
schon gar nicht, wenn es sich dabei um
Feministinnen handeln sollte.

Als viertes Beispiel habe ich mir die Be-
richterstattung zum Frauenstreik an-
gesehen. Aufgefallen ist mir, dass schon
im Vorfeld des Frauenstreiks — als sein
Erfolg noch keineswegs feststand — er-
staunlich positiv berichtet wurde, und
zwar nicht ausschliesslich von Journa-

listinnen.

Journalisten einbinden?

Das flinfte Beispiel ist eine Art Bilanzie-
rung meiner Erfahrungen als Leiterin
des Gleichstellungsbiiros wahrend funf
Jahren. Diese Erfahrungen sind er-
staunlich positiv. Wir mussten kaum
Angriffe erleben, die nicht mehr Ausein-
andersetzung mit unseren Inhalten wa-
ren, sondern auf das Gleichstellungs-
biro selbst zielten. Das Interesse der

Medien an unserer Arbeit war gross —

Claudia Kaufmann
analysierte in ihrem Referat
die Berichterstattung

von Schweizer Zeitungen.

was wahrscheinlich auch damit zu tun
hatte, dass wir eine neue Bundesstelle
aufbauten. Auffallend war der Konflikt,
der sich fiir feministische Journalistin-
nen ergab. Sie wussten: Wenn ich’s nicht

mache, macht’'s niemand. Also machten

sie's, liefen aber Gefahr, innerhalb ihrer
Medien disqualifiziert zu werden, weil
sie einmal mehr «nur» Frauenthemen
behandelten. Wir miissen uns fragen,
wie wir auf diesen Konflikt reagieren:
Arbeiten wir weiterhin mit unserem
Netz von Journalistinnen und Einge-
weihten zusammen? Oder miissten wir
nicht auch Strategien entwickeln, Jour-
nalisten soweit einzubinden, dass sie
Verantwortung utbernehmen und sich
mit unseren Fragestellungen intensiv
auseinandersetzen?

Das sechste Beispiel ist die Sprache
selbst. Im Vergleich zu Deutschland und
Osterreich sind wir ja im Kampf um die
Vermeidung einer sexistischen Sprache
in der Deutschschweiz relativ erfolg-
reich. In der Bundesverwaltung exi-
stiert — zumindest fiir das Deutsche —

die Verpflichtung, eine nichtsexistische

ek
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Praxis einer feministischen Offentlichkeit ...

Sprache zu verwenden, auch bei Geset-
zestexten. Sie erscheint uns selbstver-
standlich. Uber eines bin ich mir aber
sicher: Wenn es am Tag X von parla-
mentarischer Seite her gelingt, dieses
Gebot aufzuheben — und daran wird im-
mer wieder kraftig gearbeitet —, wird
sofort wieder ausschliesslich mannlich
geschrieben und gesprochen. Weil die
Uberzeugung, etwas tun zu miissen,
mit der Erfahrung und der Praxis noch

kaum gewachsen ist.

Was Frauenpolitik bedeutet

Das nachste Beispiel ist die fehlende
feministische Offentlichkeit bei der
kiirzlich erfolgten Ersatzwahl in den
Bundesrat. Dieses Negativbeispiel be-
darf meines Erachtens einer vertieften
Analyse. Frauen selbst trugen wesent-
lich zum Gefiihl bei, das wir alle plotz-
lich hatten: Eine Bundesratin haben zu
missen sei eine Qual und eigentlich fir
niemanden zumutbar; und wenn eine
Partei schon einmal in den sauren Apfel
habe beissen miissen, geniige dies bei
weitem. Die Quotendiskussion hat — wie
noch selten in der Schweiz — eine quali-
tativ schlechte Konnotation erhalten. Es
ging zwar nicht ausdriicklich um Quo-
ten. Aber es wurde der Eindruck vermit-
telt, Quoten seien eine Zumutung und
nur dann in Kauf zu nehmen, wenn po-

litisch nicht zu umgehen. Ich bin der
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Meinung, dass dies sogar nachtraglich
die frauenfreundlichen Reaktionen auf
die Nichtwahl von Christiane Brunner
relativiert. Symptomatischerweise wur-
den die beiden Kandidaten dann auch in
keinem Interview nach ihren gleichstel-
lungspolitischen Konzeptionen befragt.
«Frauenpolitikny bedeutet anscheinend
ausschliesslich, iber quantitative Frau-
enanteile auf Listen und in Gremien zu
sprechen und zu schreiben. Feministi-
sche Politik und Gleichstellungspolitik
ist aber primar inhaltliche Politik. Wir
konnen erst dann von feministischer
Offentlichkeit sprechen, wenn wir mit-
bestimmen, welche politischen Inhalte
wir zum Thema machen wollen — und
dies konnen wir in der Schweiz des
Jahres 1995 noch nicht.

Auch bei den National- und Standerats-
wahlen in diesem Herbst hat das Thema
Frauenpolitik/feministische Politik in-
haltlich nicht gegriffen. Wir konnten
zwar im Vorfeld lesen, dass die so-
genannte Frauenfrage Wahlthema Num-
mer eins sei. Die Absicht dieses «Wahl-
barometers» habe ich nie verstanden.
Sollten da etwa die WahlerInnen beru-
higt werden, sie missten gar keine
Frauen wahlen, weil ja alles in bester
Ordnung sei? In den meisten Debatten
waren soziale Sicherheit und Wirt-
schaftspolitik, die Budgetsituation und
die Europapolitik Schwerpunkte; die
frauenspezifischen Fragen, die sich in-
nerhalb dieser Themen geradezu auf-
drangen und die wir immer wieder ein-
bringen wollten, waren vom Tisch —
sowohl in den Medien als auch bei den

Parteien.

Offentlichkeit ritberbringen!

Nach diesen Beispielen komme ich zu
meinen Thesen:

1. Selbstverstandlich ist der Anspruch,
unsere feministische Offentlichkeit al-
leine zu definieren, grundsatzlich rich-
tig. Wir miissen nicht darauf schielen,
was Manner uns erlauben oder verbie-
ten wollen, unter offentlich zu verste-
hen. In diesem Anspruch schlummert
aber auch die Gefahr, unsere feministi-
sche Offentlichkeit nicht riberbringen
zu konnen. Bei der Definition unserer
feministischen Offentlichkeit miissen
wir vermehrt auch nach aussen sichtbar
machen, was flir uns diese feministi-
sche Offentlichkeit bedeutet. Was un-
sere Projekte und Aktionen, unsere Ver-
bandsarbeit bedeuten. In Form einer er-
sten These stelle ich also den Anspruch
an uns selbst, unsere Arbeit nach aus-
sen oOffentlicher zu machen und diese

Offentlichkeit auch zu beanspruchen.

2. Solange weiterhin eine Trennung
zwischen der von Mannern definierten
und beanspruchten Offentlichkeit und
den Frauen zugewiesenen Bereichen
konstruiert wird und solange diese
Trennung relevant ist fur die Verteilung
von Erwerbsarbeit, Macht, Vermogen
und anderen Ressourcen, haben wir ein
Interesse, uns einzumischen — auch in
mannlich gepragte Offentlichkeit. Wir
miissen versuchen, die von Mannern

besetzten Felder zu ibernehmen.



3. Es muss uns gelingen, die feministi-
sche Arbeit in den Frauenrdumen nach
aussen, in die mannlich dominierte
Offentlichkeit, zu bringen. Meines Er-
achtens hat sich die Ofra in letzter Zeit
zuwenig um den Bereich der Offentlich-
keit gekimmert und sich zu sehr auf die
eigene inhaltliche Arbeit konzentriert.
Diese Arbeit muss erfolgen, und sie
muss die Tatigkeit bestimmen, sonst
gibt es auch nichts in die Offentlichkeit
zu Ubertragen — soviel ist klar. Aber die
Bedeutung, die eine Organisation wie
die Ofra beansprucht, erlangt sie erst,
wenn sie sich in der 6ffentlichen Diskus-
sion Aufmerksamkeit verschafft. Natir-
lich weiss ich um die Wechselwirkung
zwischen Erfolg, Zulauf und offentlicher
Aufmerksamkeit einer Organisation.

Wir brauchen eine Doppelstrategie, die

sich auf diese Wechselwirkung einlésst:
Zuerst muss die interne Arbeit inner-
halb der Frauenraume und Organisatio-
nen erfolgen, die bestimmen wir ganz
alleine. Dann miissen wir aber den Ver-
such wagen, diese Arbeit nach aussen
transparenter zu machen, uns vermehrt

einzumischen.

4. Grossere Offentlichkeit zu frauenspe-
zifischen Themen und feministischen
Inhalten beinhaltet auch die Gefahr der
Vereinnahmung. Bei einem angeblichen
Erfolg haben wir uns stets zu fragen, ob
das jetzt eine echte Vermittlung femini-
stischer Offentlichkeit sei oder eine
falsche Form der Thematisierung, ein
Missbrauch. Mittel und Zweck sind
zwei unterschiedliche Dinge und miis-
sen auch separat diskutiert werden;
nicht jede unheilige Allianz ist von vorn-

herein auszuschlagen. Wir miissen aber

wissen, wann und wo welche Form der

... zwischen Hohenflug und untauglichem Versuch

Offentlichkeit hergestellt wird und wie
wir sie zu interpretieren haben, wo wir
die Federfiihrung zu beanspruchen
haben.

Patriarchale Offentlichkeit
beobachten

5. Feministische Offentlichkeit herzu-
stellen bedeutet fiir mich Selbstbestim-
mung unserer Themen und unserer Ak-
tionen. Wir miissen aber auch die patri-
archale Offentlichkeit wahrnehmen,
diese kritisch beobachten, Reaktions-
moglichkeiten testen und versuchen,
eine Gegenoffentlichkeit herzustellen —
in vollem Bewusstsein, dass dies ein
scheinbarer Gegensatz zum Anspruch
der Frauenbewegung ist, keine Ge-
genoffentlichkeit, sondern feministi-
sche Offentlichkeit herzustellen. Nur
wenn wir die patriarchale Offentlichkeit
miteinbeziehen, kommen wir je zum
Punkt, nicht nur Gegenoffentlichkeit,
sondern eigene, feministische Offent-
lichkeit herzustellen.

Und was diese eigene feministische Of-
fentlichkeit sein kann, mochte ich ab-
schliessend mit dem Zitat einer Gruppe
deutscher Frauen definieren, die 1992
die «Femina publican herausgegeben
hat: «Feministische Offentlichkeit ist
ein politisches Prinzip, das zur Uberwin-
dung der Selbstlosigkeit der Frau
beitragt und den Prozess der Selbstfin-

dung von Frauen unterstiitzt.» @

CLAUDIA KAUFMANN, 39jahrig, ist Juristin und stell-
vertretende Generalsekretdrin des Eidgendssischen
Departementes des Inneren (EDI). Von 1989 bis 1993
leitete sie das Eidgendssische Biiro fiir die Gleichstel-

lung von Frau und Mann.

13



	Praxis einer feministischen Öffentlichkeit - zwischen Höhenflug und untauglichem Versuch

