Zeitschrift: Emanzipation : feministische Zeitschrift flr kritische Frauen

Herausgeber: Emanzipation

Band: 17 (1991)

Heft: 6

Artikel: Von den Unbewachten : Lesben im westeuropaischen Spatmittelalter
Autor: Hug, Annette

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-361262

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 11.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-361262
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

VYon den Unbewachten

Lesben im westeuropiischen Spatmittelalter

Sie wurden von der Kirche vermale-
deit, von den Juristen verurteilt und
medizinisch als krank erkliirt. Das wis-
sen wir iiber Frauen im Spétmittelal-
ter, die Frauen liebten. Aber waren es
wirklich Lesben im heutigen Sinn, die
so behandelt wurden? Was stellten
sich die Méinner vor, die Texte iiber sie
schrieben? Ging es ihnen um Bezie-
hungen zwischen Frauen? Im folgen-
den geht es um Minnerphantasien, ei-
ne versteckte Wirklichkeit und nicht
nur um Sexualitit.
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Lesben im westeuropaischen
von Annette Hug

An der Sommeruni 1990 in der Villa
Kassandra war ein Tag dem Thema
“lesbische und heterosexuelle Identi-
tatsbildung™ gewidmet. Als es darum
ging, kleinere Arbeitsgruppen fiir die
Nachmittagsdiskussionen zusammen-
zustellen, schlugen einige Frauen vor,
die Gruppen sollten so eingeteilt wer-
den, dass lberall sowohl Lesben als
auch Heteras vertreten seien. Nach an-
fanglichem Geldchter machten die
Frauen auch gleich eine Anregung,
wie das konkret erreicht werden konn-
te: Lesben nach rechts, die andern
nach links und dann schon mischen. Im
ausbrechenden Durcheinander rief
dann plétzlich eine Frau: “Ich schlafe
mit Mannern und mit Frauen, wo soll
ich hin?* — “In die Mitte!* Eine andere
wendete lautstark ein, sie sei gefiihls-
massig eine Lesbe, aber leider immer
noch mit einem Mann verheiratet. Die
néchste unterstiitzte sie mit ihrem Vo-
tum: “Ich bin eine Lesbe mit Méanner-
bezichungen!*“ Das Chaos war total,
die Ubung musste abgebrochen wer-
den. Allen war klar geworden, dass es
unmoglich war, die anwesenden Frau-
en fein sduberlich in Lesben und Hete-
ras einzuteilen.

Noch schwieriger wird die Einteilung,
wenn frau versucht, Lesben im Spit-
mittelalter ausfindig zu machen. Im

) canzen Mittelalter gab es kein Wort

fiir Homosexualitit, geschweige denn
fiir Lesbianismus. Die betreffenden
Personen und ihre Handlungen wur-
den jeweils mehr oder weniger um-
standlich und genau umschrieben. Am
gelaufigsten war der Begriff 'sodomia’.
Allerdings war er nicht prézis, denn oft
wurden damit alle Formen von Sexua-
§ litéit gemeint, die von der kirchlich vor-
geschriebenen "Missionarstellung’ ab-
wichen. Unter "Missionarstellung’ ist
]61’]6 Stellung gemeint, bei der der
® Mann oben, die Frau unten liegt, der
Penis in die Vagina (und sonst nir-
gends) einoeﬁ‘ihn wird und dort bis
zum Erguss bleibt. Nach Meinung der
Theologen, unterstiitzt von den Medi-
zinern, war das die einzige Stellung,
die eine Zeugung gewihrleistet. (Die
Mediziner behaupteten, es sei Emp-
fangnisverhiitung, wenn die Frau oben
liege, da der Samen besser abwirts als
aufwirts fliesse.) Andere Umschrei-
“Jene die sich gegen

Spatmittelalter

die Natur verstindigen®, “Jene die den
natiirlichen Umgang in einen widerna-
tiirlichen verwandelt haben®, die den
Beischlaf ausiiben, ohne die Ordnung
(den Zwang, das Muss) der Geschlech-
ter zu achten®, usw.

Die Schwierigkeit, 'Lesben’ im Spat-
mittelalter in den tberlieferten Quel-
len ausfindig zu machen, ergibt sich
aber nicht nur aus der Sprache, son-
dern vielmehr noch aus dem Denken

und der gesellschaftlichen Situation,
die sie geprdgt hatte. Wenn wir heute
von ’‘Sexualitdt’ oder von 'Sex’ spre-
chen, meinen wir zu wissen, was wir
damit meinen. Schliesslich ist das
Sprechen iiber Sex allgegenwartig.
Spatestens seit Freud wird uns vermit-
telt, dass unsere Sexualitidt ein ent-
scheidender Faktor unserer Person-
lichkeit ist, dass sich unbekannte Liiste
und Triebe in unserem Unterbewus-
stsein tummeln und dass das wahre
Gliick nicht zuletzt in der vollendeten
Entfaltung unserer ureigensten Sexua-
litdt zu suchen ist. Werbung, Literatur
und Filme appellieren immer wieder
an einen grossen Wunsch nach der al-
les erfiillenden Liebe, nach derjenigen
Beziehung, die all unsere sexuellen
Wiinsche befriedigen kann. Mit ’uns’
sind dabei Frauen und Manner ge-
meint, auch wenn die vermittelten Bil-
der geschlechtsspezifisch differenziert
sind. Wir konnen nicht davon ausge-
hen, dass Frauen im 14. und 15. Jahr-
hundert 'ihre’ Sexualitidt ebenso wich-
tig genommen haben, wie wir das heu-
te tun. Es fragt sich, ob damals eine
Frau tberhaupt auf den Gedanken
kommen konnte, sich als ’Lesbe’ zu
definieren. Denn um das zu tun, muss
die personliche sexuelle Praferenz der-
massen wichtig sein, dass sie ausreicht,
eine Frau deswegen einer benennba-
ren sozialen Gruppe zuzuordnen. Die
Kirche hat im Mittelalter Homosexua-
litdt genauso verurteilt wie Masturba-
tion, Diebstahl und Liigen. Wenn wir
davon ausgehen, dass im Mittelalter
andere Vorstellungen vom Individu-
um und von Sexualitat geldufig waren
als heute, dann fragt sich, ob es nicht
ebenso unsinnig ist, eine spezifisch
auszumachende Gruppe Lesben zu su-
chen, wie wenn wir davon ausgingen,
dass es eine Randgruppe der Mastur-
bierenden gegeben haben konnte.

Keine Lesbensubkultur zu finden,
heisst aber noch lange nicht, dass keine
Aussagen uber Sexualitdt zwischen
Frauen im Spétmittelalter tberliefert
sind. Im Prospekt des “Lesben Hersto-

ry Archives” in New York heisst es:
“Das Archiv ist von Stimmen gefiillt,
die unsere Autonomie und Selbst-Be-
stimmung anzeigen. Die Wurzeln des
Archivs liegen in den zum Schweigen
gebrachten Stimmen, den verstreuten
Liebesbriefen, den vertauschten Pro-
nomen, den sorgfiltig herausgegebe-
nen Tagebiichern, den niemals aufge-
nommenen Bildern, den verniedli-
chenden Verfilschungen , die das Pa-
triarchat durchgehen liess.” Liebes-
briefe oder andere Selbstzeugnisse aus
dem Miittelalter sind hochst sparlich.
Wir wissen von einer Nonne aus dem
11. Jahrhundert, die ihrer Freundin
ein Liebesgedicht gewidmet hatte. Das
Gedicht hat in einer Sammlung mittel-
alterlicher Lyrik die Jahrhunderte
tiberstanden. Im 13. Jahrhundert sang
die Minnesangerin Bieris de Roman
fir Lady Maria von ihrer grossen Lie-
be zu ihr. Doch im Spatmittelalter fin-
den wir keine solchen Quellen. War-
um sollte denn trotzdem das Spitmit-




telalter interessant sein? Im 14. und
15. Jahrhundert war Europa dauernd
mehr oder weniger in der Krise. 1348
fegte die grosse Pestwelle tber den
Kontinent, es starb etwa ein Drittel
der ganzen europdischen Bevélke-
rung. Der Hundertjdhrige Krieg zwi-
schen Frankreich und England dauerte
und dauerte. Die Stddte gewannen
weiter an Bedeutung, mit ihnen die
Lohnarbeit. Es entstand in Ansétzen
ein Proletariat und die Migration in-
nerhalb Europas war gross. In dieser
Umbruchzeit vom Mittelalter zur frii-
hen Neuzeit, zeichnete sich in ver-
schiedenen Bereichen eine wachsende
Intoleranz gegen all diejenigen ab, die
nicht genau den gesellschaftlichen
Normen entsprachen. So fanden in
den beiden Jahrhunderten immer wie-
der grausame Progrome gegen Jiidin-
nen und Juden statt, die Armen wur-
denin gute’, d.h. arbeitsunfihige, und
’schlechte’, d.h. sogenannt arbeitsun-
willige eingeteilt. Die Stadte sicherten
sich die Kontrolle tiber das Prostitu-
tionsgeschédft, marginalisierten die
Prostituerten usw. Was ist in dieser
Zeit beziiglich der Einstellung zu
gleichgeschlechtlicher Sexualitdt von
Frauen geschehen?

Im folgenden werde ich anhand von
Ausserungen bestimmter Ménner ver-
suchen, die herrschende Meinung tiber
Lesben zu skizzieren. Einige der Quel-
len aus Ménnerhand lassen sich gegen
den Strich lesen und einige Vermutun-
gen tber das Leben frauenliebender
Frauen anstellen.

1. Die Theologen

Theologen waren Kleriker und lebten
somit theoretisch zolibatér. Sie verfas-
sten ihre Schriften in Klostern, wo sie
nur unter Mannern lebten. Thre ge-
danklichen Grundlagen waren Schrif-
ten von Méannern, die vor ihnen eben-
falls Kleriker gewesen waren. Es ist al-
so anzunehmen, dass die Lebenswirk-
lichkeit von Frauen in ihre Gedanken-
gdnge wenig bis gar nicht eingeflossen
ist. In der Bibel gibt es nur eine einzige
Stelle, die von ‘Lesben’ spricht, und
die ist zudem zweideutig. Paulus
schrieb im ersten Brief an die ROmer:
“Darum hat sie Gott auch dahingege-
ben in schidndliche Liiste, denn ihre
Weiber haben verwandelt den nattirli-
chen Umgang in den unnatiirlichen.®
Obwohl damit auch ein nicht-der-Mis-
sionarstellung-entsprechender  Bei-
schlaf zwischen Frauen und Minnern
gemeint sein konnte, wurde die Stelle
von  mittelalterlichen = Theologen
durchwegs als Verwerfung der weibli-
chen Homosexualitdt interpretiert
(Ambrosius, Peter Abaelard, u.a.).
Die beiden beriihmtesten Scholasti-
ker, Albertus Magnus und Thomas
von Aquin, nennen beide ausdriicklich
die “Stinde gegen die Natur®, die “foe-
mina cum foemina® begeht und nen-
nen sie mit der mannlichen Homose-

xualitdt zusammen die schlimmste al-
ler Siinden gegen die Natur. Auf die
Glaubigen wirkten diese Anschauun-
gen indirekt durch die Busspraxis. Fiir
Beichtviter wurden sogenannte Buss-
blicher erstellt. Die waren eigentliche
Stindenkataloge, in denen nachgele-
sen werden konnte, fur welche Siinde
wieviel gebiisst werden musste. An der
Entwicklung dieser Bussbiicher ist ab-
zulesen, dass das Sprechen tiber weib-
liche Homosexualitdt vom Frithmittel-
alter bis ins Spatmittelalter immer ver-
schwommener wurde. Burchard von
Worms (gest. 1025) konnte noch in
pronographischer Manier tiber die se-
xuellen Stinderinnen schreiben. Damit
installierte er einen Topos im Spre-
chen iiber ’Lesben’, der bis ins 19.
Jahrhundert, wenn nicht bis heute im-
mer wieder auftaucht: “Hast du das ge-
macht, was gewisse Frauen zu machen
pflegen, dass du ein Bauwerk oder ei-
ne Maschine in der Art des ménnlichen
Gliedes gebaut hast als Mittel deiner
Lust? Und hast du dieses an deiner
Hiifte, oder an der Hiifte einer ande-
ren festgebunden mit irgendwelchen
bindenden Verschniirungen? Und hast
du Unzucht getrieben mit anderen
Frauechen (mullerculis), oder eine an-
dere mit dir unter Beihilfe ebendieses
Instrumentes? Wenn du das gemacht
hast, sollst du drei Jahre biissen*. Fiir
Burchard (und andere Zeitgenossen)
ist lesbischer Sex, wenn zwei Frauen
mit einem Dildo den heterosexuellen
Beischlaf nachahmen. Wenn kein Dil-
do im Spiel ist, wird das ganze als Mas-
turbation zu zweit bezeichnet und we-
sentlich milder bestraft. Dieses "Merk-
mal’ spielt ab dem 15. Jahrhundert
auch in der Justiz eine grosse Rolle.

Wenn wir bedenken, dass der Phallus
das Symbol der minnlichen Uberle-
genheit und Potenz iiberhaupt ist,
dann muss die Vorstellung, Frauen
konnten sich dieses Symbol auch an-
eignen, eine grosse Bedrohung fiir
Maénner wie Burchard dargestellt ha-
ben. Somit ist die Bezeichnung “mul-
lerculis* als Euphemismus in Reinkul-
tur zu verstehen, denn es waren keine
"Frauelchen’, die Burchards Phantasie
heimsuchten, sondern bedrohliche
Weibspersonen.

Im Spétmittelalter wurde von Theolo-
gen die Losung herausgegeben, dass
fortan iiber solche Dinge nicht mehr
offen zu den Beichtenden gesprochen
werden solle, weil sie eventuell auf
Stinden hingewiesen werden kénnten,
von denen sie noch gar nichts wussten.
Im 14. und 15. Jahrhundert reden denn
die Beichtbiicherschreiberlinge konse-
quent um den heissen Brei herum, wo-
mit einerseits den einzelnen Beichtvi-
tern freie Hand zur Bestrafung ’lesbi-
scher’ Frauen gegeben wurde, und sich
andererseits die Tabuisierung weibli-
cher Homosexualitit verstarkte.

Auf einem anderen Terrain der Theo-
logie, dem canonischen Recht, blieben
allerdings indirekte Aussagen iiber
frauenliebende Frauen bestehen. Seit
dem 12. Jahrhundert war ndmlich in
den Regeln fiir Nonnen festgeschrie-
ben, dass sie nicht zu zweit in einem
Bett schlafen durften, dass nachts im
Schlafsaal das Licht brennen musste,
dass sich Nonnen in Einzelzellen nicht
gegenseitig besuchen durften und dass
ihre Tiren stets unverschlossen blei-
ben mussten, damit sie die Abtissin je-
derzeit kontrollieren konnte. Es steht
nirgends, warum solche Restriktionen
erlassen wurden. Aber die Absicht
scheint klar zu sein: Ex negativo wird
davon gesprochen, dass Frauen die
beieinanderliegen, miteinander schla-
fen konnten, dass Frauen, die einan-
der in der Zelle besuchen, eventuell zu
einander ins Bett steigen kénnten und
dass in der Dunkelheit die geheimen
Liste der Briaute Christi vor dem wa-
chenden Auge der Kirche verborgen
blieben. Die Befiirchtungen der Klo-
steroberen wurden auch von Aussen-
stehenden geteilt. So warnte schon
Augustin seine Schwester, die ins Klo-
ster eintreten wollte, von den “unan-
standigen Scherzen und Spielen® der
“keuschen Jungfrauen, die sich mit ei-
nem heiligen Geliibde verpflichtet ha-
ben, Miégde Christi zu sein.* Er fiigt
mit Nachdruck hinzu: “Die Liebe, die
ihr fiireinander hegt, sollte nicht flei-
schlicher, sondern geistiger Natur
sein.” Auch Erasmus von Rotterdam
vermutete hinter den Mauern der
Frauenkloster nichts ’Anstindiges’:
“Weil es dort mehr gibt, die Sapphos
Verhalten nachahmen, als solche, die
ihr Talent teilen.

Angesichts der Genauigkeit der cano-
nischen Vorschriften lédsst sich vermu-
ten, dass sie aufgrund konkreter Er-
fahrungen in Klostern erlassen worden
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sind. Die Vorwurfe aussenstehender
Minner kénnten ebenso ein Ausdruck
des tiefsitzenden Misstrauens vieler
Minner gegeniiber abgeschlossenen
Frauengemeinschaften sein. Es ist
nicht gesagt, dass sie sich auf tatsachli-
che Vorfille griinden. Gerade Eras-
mus als Vordenker der Reformation
war der Institution Kloster gegentiber
negativ eingestellt. Der Vorwurf des
Sapphismus lédsst sich in einem solchen
Fall sehr leicht fiir die Zwecke der Re-
formation instrumentalisieren. Es wa-
re spannend, zu untersuchen, ob dhnli-
che Ausserungen und eventuelle Strei-
tereien wihrend der Aufhebung vieler
Frauenkloster im Zuge der Reforma-
tion aufgetaucht sind.

2. Die Juristen

Minnliche Homosexualitdt hat ge-
richtlich gesehen durchs Altertum hin-
durch eine bewegte Geschichte. "Les-
bische’ Frauen werden bis ins Hoch-
mittelalter in keinen westeuropdischen
Gesetzen erwahnt. Dabei ist zu beach-
ten, dass vor der Niederschrift des
Sachsen- und des Schwabenspiegels im
13. Jahrhundert im deutschen Raum
nach Gewohnheitsrecht geurteilt wur-
de, das wir nicht kennen, weil es nie
aufgeschrieben wurde. Das erste Ge-
setz in Westeuropa tiber ’Lesben’ wur-
de 1280 in Orléans verfasst: eine Frau
sollte fiir ihr erstes und zweites sexuel-
les Vergehen mit einer anderen Frau
verstimmelt und fir ihr drittes ver-
brannt werden. Im deutschen Raum
wurde 1507 zum ersten Mal die Todes-
strafe fiir frauenliebende Frauen fest-
geschrieben, das Gesetz blieb als Be-
standteil der 1532 verfassten Karolina
(peinliche Halsgerichtsordnung
Karls V.) bis ins 18. Jahrhundert giil-
tig. “Straff der unkeusch, so wider die
natur geschicht. Item so ein mensch
mit einem vihe, man mit man, weyb
mit weyb, unkeusch treiben, die haben
auch das leben verwiirckt, und man sol
sie der gemeinen gewohnheyt nach mit
dem fewr vom leben zum todt rich-
ten.*

Wie kam es zu der plotzlichen, radika-
len Verschirfung der Gesetzgebung
gegeniiber ’lesbischen’ Frauen? Vom
rechtsgeschichtlichen Standpunkt aus
l4sst sich die Tatsache mit der Wieder-
aufnahme des romischen Rechts, d.h.
des Codex Justinianus, erkldren. Dar-
in wird médnnliche Homosexualitdt mit
dem Tode bestraft. Die beiden italieni-
schen Rechtsgelehrten Cino de Pisto-
ria (1314) und Bartholomaus de Salice-
to (1400) interpretierten ein Gesetz
aus dem Codex, das urspriinglich ver-
gewaltigte Frauen vor dem sozialen
Abstieg schiitzen sollte, als eine Ver-
werfung weiblicher Homosexualitét.
Cino schaffte diese abenteuerliche
Kurve, indem er behauptete, es kénn-
te ja auch sein, dass die Frauen von an-
deren Frauen vergewaltigt wiirden.
Bartholomdus argumentierte damit,
dass schon ein Vorldufer von ihm
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(wahrscheinlich Cino) den Artikel als
gegen "Lesben’ gerichtet interpretiert
hatte. Bartholoméus plddierte als ei-
ner der ersten fur die Todesstrafe, weil
das bei den Ménnern auch so sei. Im
Spétmittelalter wurden in immer wei-
teren Gebieten Europas Gesetze auf
der Grundlage des romischen Rechts
eingefiihrt (so auch die Karolina). Das
erkldrt aber noch nicht, warum ein Be-
diirfnis bestand, frauenliebende Frau-
en zu verurteilen. Ein solches Bediirf-
nis muss hinter derart fadenscheinigen
rechtstheoretischen  Begriindungen
gestanden haben. Eine weitere Verun-
sicherung ergibt sich, wenn wir sehen,
dass die erwahnten Gesetze sehrselten
angewendet wurden. Im Spétmittelal-
ter wissen wir von einer Hinrichtung,
die aufgrund des eigenstandigen Spey-
rischen Strafrechts 1477 angeordnet
wurde. Es handelte sich dabei um eine
Frau, die als Prostituierte bezeichnet
wurde und aus Nirnberg stammte.
Zwei weitere Frauen standen mit ihr
vor Gericht. Der Name der Hauptan-
geklagten ist uns nicht bekannt, die an-
deren Frauen werden Katharina und
“Elss Wendel mutters frau® genannt.
Die Hauptangeklagte wurde unter
dem Vorwurf, mehrere Male die 'wi-
dernatiirliche Unzucht mit Frauen’ be-
gangen zu haben, im Rhein ertrankt.
Die anderen beiden Frauen wurden
aus der Stadt und 10 Meilen Umkreis
fiir Lebzeiten verbannt. Katharina
brachte vor Gericht als Entschuldi-
gung vor, “daz sie nit gewust anders
denn dass sie sie fur eyn man erkent
hab.“ Die Aussage erinnert an andere,
die Frauen vor Gericht in spéteren
Jahrhunderten gemacht haben. Dann
waren es immer Frauen, die mit einer
Transvestitin verheiratet gewesen wa-
ren. Wie auch hier wurde meistens nur
eine Frau mit dem Tod bestraft, die
Transvestitin. Es ist anzunehmen, dass
auch in Speyer eine Frau in Manner-
kleidern verhaftet und ertrankt wurde,
denn es briuchte doch sehr viel Phan-
tasie von Seiten Katharinas, eine Frau
in Frauenkleidern fiir einen Mann zu
halten oder eine solche Ausrede den
Richtern glaubhaft machen zu wollen.
Im 16. Jhr. finden wir dann einige Pro-
zesse iiber ganz Westeuropa verstreut.
Die wenigen Fille haben eines ge-
meinsam: Bei der Uberfithrung wird
stets nach einem Beweismittel dafiir
gesucht, dass der Beischlaf tatsdchlich
vollzogen worden war. Ein solches Be-
weismittel konnte fiir die Richter nur
ein Dildo, ein selbstgebastelter Penis,
sein. Spéter finden wir noch eine ande-
re Variante dieser phallozentrischen
Vorstellung von Sexualitat. Stellver-
tretend fiir andere Beispiele sei hier
der italienische Jurist Luigi Maria Sini-
strati erwiahnt, der um 1700 forderte,
dass der Tribadie (zeitgendssisches
Wort fiir Lesbianismus) verdédchtigte
Frauen medizinisch untersucht werden
miussten. Denn seiner Meinung nach
konnten zwei Frauen nur miteinander
schlafen, wenn eine der beiden eine



verldngerte Klitoris und somit einen
Penisersatz habe.

Angesichts der abstrusen Vorstellun-
gen seitens der strafenden Behorden in
Kirche und Justiz vermute ich, dass
Lesbischsein — gemeint als korperliche
und geistige Beziehung zwischen Frau-
en — im Spidtmittelalter ein gesell-
schaftliches Niemandsland war: den
meisten Maénnern verschlossen und
unbekannt, ausserhalb dessen, was
den Schrift-Gelehrten interessant er-
schien. Die Verurteilung gegeniiber
den Transvestitinnen scheinen vor al-
lem gegen die Ubernahme einer mann-
lichen Rolle gerichtet gewesen zu sein.
Bei ihnen ist die Heirat oder das Ver-
héltnis mit einer Frau als ein Teil ihrer
gerichtlich verfiigten Schuld zu sehen —
ein Teil, der symbolisiert wird duch
den selbstgemachten Penis, den Dildo.

Die Hexenverfolgungen

Seit religiose Mehrheiten im Abend-
land Minderheiten verfolgen, wurden
den Minderheiten sexuelle Orgien vor-
geworfen. Im Mittelalter kristallisierte
sich aus diesen Vorwiirfen das Bild des
Hexensabbat heraus. Die direkten
Vorlduferinnen sind die Vorstellungen
iber geheime néchtliche Treffen der
KetzerInnen, Juden und Jidinnen. In
den schriftlichen Darstellungen sol-
cher Treffen kommt immer wieder der
stereotype Vorwurf, dass sich dort die
Menschen in wilder, unkontrollierter
Lust aufeinandergestiirzt haben, egal
welchen Geschlechts sie oder die ande-

ren waren. Wie bei den Vorwirfen ge-
gen die Nonnen ist auch hier der
Grund far die Vorwiirfe weniger bei
den geschmihten Frauen zu suchen als
vielmehr bei den schreibenden Min-
nern. Fir sie waren die andersglaubi-
gen Gruppen eine grundsitzliche In-
fragestellung ihres Gedankengebiu-
des, sodass sie ihnen alles vorwarfen,
was sie mit Chaos und Unordnung in
Verbindung brachten. Bei den Hexen
verdndert sich das Bild nochmals, vor
allem seit der Niederschrift des Hexen-
hammers Ende des 15. Jahrhunderts,
wo das Hexenbild eindeutig auf das
weibliche Geschlecht zugeschnitten
wurde. Heinrich Sprenger und Jakob
Institoris, die Verfasser des Hexen-
hammers, fithren an, dass die Hexen
“die Herzen der Menschen zu ausser-
gewohnlicher Liebe verdndern®, dass
ein Ddmon die Einbildungskraft einer
Hexe derart verwirre, “dass sie den
Mann abstossend findet, dass sie um
die ganze Welt nicht erlaubt, dass er
sie erkenne.“ Weiter stellen sie fest,
dass Hexen “die zu diesem (dem Ge-
schlechts-) Akt gehorigen Glieder ent-
ternen*, und “die Zeugungskraft hem-

men*. Die beiden erstzitierten Stellen
konnten eine direkte Bezugnahme auf
frauenliebende Frauen sein. Die ande-
ren betreffen wohl in erster Linie He-
bammen und andere naturheilkundige
Frauen, die zu Hauf als Hexen ver-
nichtet worden sind. Doch scheint der
Vorwurf, die Hexen wiirden den Man-
nern ihre Glieder entfernen, nichts an-
deres zu sein, als die Umkehrung des
bekannten Vorwurfs, 'Lesben’ bastel-
ten sich ihren eigenen Penis. In beiden
Fillen wird die méannliche Potenz in ih-
rer Exklusivitiat bedroht. Einmal wird
sie ithnen durch bosartige Weiber ge-
nommen, im anderen Fall durch 'Les-
ben’ streitig gemacht. Wir kénnen da-
von ausgehen, dass es fiir Inquisitoren
ein leichtes war, Frauen auf den Schei-
terhaufen zu bringen, die sie als "Les-
ben’ verdachtigten.

Zum Schluss mochte ich noch einen
arabischen Arzt erwidhnen, der durchs
ganze Mittelalter hindurch in Westeu-
ropa viel gelesen und zitiert wurde.
Sein Name ist Avicenna. Er war der
einzige mir bekannte Mann, der ver-
suchte, eine Erklarung dafiir zu su-
chen, warum Frauen lieber mit Frauen
als mit Méannern schlafen konnten. Da
er wie die allermeisten Ménner in pa-
triarchalen Gesellschaften davon aus-
geht, dass die Frauen fiir den Mann da
sind und nur fir ihn, fiel ihm die Erkla-
rung nicht ganz leicht. Er verfiel auf
ein Muster, das uns auch heute noch
gut bekannt ist: Es handelt sich um fru-
stierte Ehefrauen, die von ihren Mén-
nern sexuell nicht befriedigt werden.
Wenn sie keine verengte Vagina oder
andere Mingel hitten, daan wirden
sie selbstverstdndlich gern bei ihren
Minnern bleiben. Ein weiteres Mal
treffen wir eine abstruse Verfilschung,
die zwar einiges lber den Autor aus-
sagt, aber nichts tber lesbische Frau-

en. Die Miénner des Spitmittelalters
(und anderer) Zeiten, konnten sich
keine Sexualitit vorstellen, in der kein
Penis vorkam und trotzdem ’rechte’
Sexualitdt war. Sie konnten sich nicht
denken, dass Frauen auch ohne sie zu-
frieden sein konnten. Denn nach ihren
Vorstellungen hatten Frauen keine ei-
genstandigen, sexuellen Wiinsche.
Auch wenn sie als Sexmonster ver-
schrien waren, waren sie das immer in
bezug auf den Mann. Sie waren seine
dauernde Versuchung, seine ewige
Eva. Das war das Bild, das Minner
von Frauen hatten und wie alle herr-
schenden Normen erfiillte es sich zum
Teil selbst. Da aber Frauen eigenstéin-
dige, menschliche Wesen sind und kei-
ne leeren Projektionsflichen, konnte
das Bild nie ganz durchgreifen, es gab
immer Briiche zwischen den von den
Ménnern erwiinschten Frauenbildern
und den real existierenden Frauen, mit
denen sie zu tun hatten. Wenn solche
Spriiche auftraten, wurde nicht selten
bestraft. Es ist zu fragen, inwiefern die
plotzliche Verschiarfung des Straf-
rechts gegentiber ’lesbischen’ Frauen
im ausgehenden Mittelalter mit der
verdnderten Lebenswirklichkeit von
Frauen jener Zeit zusammenhing.
Konkret: Hatte die plotzliche Sensibi-
lisierung der Rechtsgelehrten beziig-
lich zwischenfraulicher Sexualitét et-
was damit zu tun, dass Frauen in den
Anfingen der Lohnarbeit zu finanziel-
ler Unabhidngigkeit gelangen konn-
ten? Ist es denkbar, dass der Vorwurf
des Lesbischseins (nur) dann auftritt,
wenn Frauen auch in anderen, vor al-
lem wirtschaftlichen, Bereichen Ei-
genstindigkeit beweisen? Ist Sexuali-
tit gar nicht so sehr ein sexuelles The-
ma, sondern vielmehr ein Spiegel der
gesellschaftlichen Einstellungen zum
Individuum, zu Frauen und Minnern
und thren Bezichungen zu einander?

Avicenna fiihrt in seiner "Erkldrung’
der weiblichen Homosexualitédt in ei-
nem Nebensatz einige Merkmale 'les-
bischer’ Frauen an, die meiner Mei-
nung nach dem Bruch zwischen seiner
Vorstellung von Frauen und seiner
Wahrnehmung wirklicher Frauen ent-
sprang. Ungewollt sprach er ihnen At-
tribute zu, die sie vielleicht mehr ge-
freut hétten als abgeschreckt. Auf je-
den Fall ist nach diesen Merkmalen
nicht erklérlich, warum sich die Frau-
en nur aus Frustration anderen Frauen
zuwandten: “Es sind jene, die aus sich
selbst sind, die nicht bewacht werden,
die keinen Glauben haben oder die
Gebote thres Glaubens nicht achten.*

Anmerkung: Dem Artikel liegt eine Semi-
nararbeit zugrunde, die ich im Frihling 91 fir
cin Seminar lber Randgruppen im Spéatmit-
telalter geschrieben habe. Die Arbeit und ei-
ne Bibliographe zum Thema kann bei mir be-
zogen werden: Annette Hug, Turnersteig 5,
8006 Zirich. Die Zitate von Burchard und
Avicenna wurden von mir aus dem Lateini-
schen ins Deutsche tibersetzt. Bei den ande-
ren Quellenzitaten, handelt es sich um fach-
kundigere Ubertragungen aus Sekundirlite-

ratur.
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