Zeitschrift: Emanzipation : feministische Zeitschrift flr kritische Frauen

Herausgeber: Emanzipation

Band: 16 (1990)

Heft: 9

Artikel: Lust-Grips-Tatendrang : ein Gesprach mit Christina Thirmer-Rohr
Autor: Frei, Lislot

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-361174

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 05.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-361174
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Lust — Grips — Tatendrang

Ein Gesprach mit Christina Thiirmer-Rohr

von Lislot Frei

Zum zweiten Mal fand dieses Jahr die
Frauen-Sommeruniversitit in der Vil-
la Kassandra statt. Mehrere hundert
Frauen “pilgerten* im Juli tiaglich dort
hin, wo sich prominente Referentin-
nen wie Louisa Francia, Susanne Kap-
peler oder Carola Meier-Seethaler
zum Thema “Feminismus und/oder
Weiblichkeit dusserten. Am letzten
Tag kam aus Berlin Christina Thiir-
mer-Rohr — die Frau, die in den letzten
Jahren mit ihren Biichern frischen
Wind in die Frauenszene gebracht hat.
Lislot Frei war an diesem Tag fiir das
Kulturjournal “Reflexe dabei. Wir
drucken hier ihren Beitrag vom 14.
August ab.

Heftige politische Diskussionen auf
der Wiese hinter der Villa Kassandra.
Eine Arbeitsgruppe der Frauen-Som-
meruni diskutiert. Es geht um die Ge-
gensdtze “Riickzug ins Private® oder
“aktives politisches Handeln“. Auslo-
serin dieser Debatte ist Christina
Thiirmer-Rohr, Professorin fiir den
Schwerpunkt Frauenforschung an der
Technischen Universitdt Berlin. Sie
konnte mit ihrem Referat, mit ihren
streitbaren Thesen zur Frauenfrage
und zum Feminismus die Frauen an-
stacheln und “anziinden“. Hier eine
Kostprobe:

“Dass uns schon die Tatsache, dass wir
als Frauen geboren sind, zu einem be-
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sonderem Wert machen soll, halte ich
fiir einen unglaublichen Unsinn. Das
kann gar nicht sein. Es ist eine solche
Dummbheit, dies zu behaupten, eine
Stupiditidt des Denkens. Wir sind alle
in dieser Méannerkultur aufgewachsen
—wo soll denn diese wunderbare Weib-
lichkeit herkommen?! Es ist doch ein-
fach eine Gehirnverblodung, wenn
man sowas heute noch sagt!*

Starke Worte: Dummbheit, Gehirnver-
blodung, immerhin geht es um eine
wichtige Stromung in der aktuellen
Frauenbewegung, die sehr présent ist.
So gab es auch an der Frauenuni Ver-
treterinnen dieser Richtung, beispiels-
weise Christa Mulak, die in der biolo-
gischen Anlage der Frau eine Uberle-
genheit iiber den Mann sieht. Dazu
Christina Thiirmer-Rohr: “Es gibt na-
tiirlich sehr viele Stromungen und un-
terschiedliche Entwicklungen. Ich
nehme eigentlich eine Seite dieser Ent-
wicklung unter Kritik und unter die
Lupe, ndmlich diejenige, die meint, so
etwas wie Weiblichkeit hochjubeln zu
konnen und davon redet, dass die Frau
das bessere und heilere usw. Wesen sei
und dass von diesen Gefiihlen der Frau
so viel zu halten sei. Ich halte das ein-
fach fiir Wunschdenken oder fiir so ei-
nen kleinen Trost und weiter gar
nichts.

Eine Absage also an all diejenigen,
welche von den Frauen erwarten, dass
sie die Welt retten. Die Welt retten —
nein. Aktiv werden — ja. Aber gerade

“Der Blick auf das eigene Ich
verschliesst den Blick auf das,
was um uns herum vorgeht*

mangelnde Aktivitdit wirft Christina
Thiirmer-Rohr vielen frauenbewegten
Frauen vor. Ihrer Meinung nach haben
sich die Frauen seit den siebziger Jah-
ren viel zu sehr in sich selber zuriickge-
zogen: “Der Hauptpunkt der Kritik,
den ich immer wieder habe, ist die Ent-
politisierung einer politischen Bewe-
gung, also die Gefahr, dass Frauen sich
mit Hilfe verschiedener therapeuti-
scher Veranstaltungen zuriickziehen
in ihre feministischen Gruppen oder
auch ins eigene Ich und eigentlich aus
dem Auge verlieren, dass Feminismus
etwas zu tun hat mit Gesellschaftskri-
tik; dass es also darum geht, an einem
gesellschaftlichen Bewusstsein zu ar-
beiten, welches den Blick scharft, fiir
das Ausmass an Herrschaft, das diese
Minnerkultur in subtiler und offener
Form austibt.“

Der Blick auf das eigene Ich ver-
schliesst also den Blick auf das, was um
uns herum vorgeht. Christina Thiir-
mer-Rohr hat dafiir folgende Erkla-
rung: “Vor allem in den siebziger Jah-
ren war es eine notwendige Phase zu
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sehen, in welchem Ausmass Frauen
Schaden am eigenen Ich haben. Die
gesellschaftlich gesollte Hinwendung
der Frau zu andern, zum Mann, zu
Kindern, dieses Abséhen von sich
selbst, diese Ich-Losigkeit ist natiirlich
ein tiefes Problem, an dem wir gar
nicht vorbei kénnen und das wir auch
gar nicht ilberspringen koénnen. Ich
will das deswegen auch iiberhaupt
nicht bagatellisieren oder bestreiten,
dass diese Zeit existiert hat und die
Frage "Wer bin ich eigentlich’ immer
wieder auch fiir jede neue Frauenge-
neration brisant wird. Mein Problem
ist einfach dabei, dass es offensichtlich
schwer ist, aus dieser Frage nach dem
eignen Ich herauszukommen. Die Ge-
fahr ist, dass Frauen sich damit unend-
lich beschéftigen konnen, also in die-
sen Mikrokosmos des eigenen Ichs,
der eigenen Probleme, Wiinsche und
Gefiihle und wer weiss was alles hin-
einzusteigen und aus diesem Schacht
gar nicht mehr rauszukommen. Und
das widerspricht eben zutiefst einer
politischen Bewegung. Denn eine poli-
tische Bewegung besteht nicht darin,
lauter Iche zu sanieren, sondern darin,
das Leben sozusagen fiir eine Arbeit
zu widmen, die die Gesellschaft veran-
dern konnte. Das heisst auch, Biind-
nisse einzugehen mit Frauen, die nicht
alle das gleiche denken, sondern die
vielleicht dhnliche Ziele haben, aber
die in ihrer Differenziertheit erst die
Buntheit und die Lebendigkeit einer
politischen Bewegung ausmachen.“
Ein Stichwort in diesem Zusammen-
hang ist 'Therapismus’, das bedeutet,
die Frauen richten ihre Energien zu
stark auf eigene Schwéchen und Scha-
den, so im Stile ’zuerst muss es mir mal
gut gehen, muss ich mich mal sanieren,
danach gehe ich dann raus in die rau-
he, feindliche Welt.’ Ich wollte von ei-
ner der Leiterinnen der Villa Kassan-
dra wissen, ob sie dies aus ihrer Erfah-
rung als Kursleiterin bestédtigen konne.
Shelley Berlowitz meinte dazu:

“Es ist klar, dass, wenn wir einen Tai
Chi-Kurs anbieten, er in kiirzester Zeit
voll ist. Wenn wir Heilfasten anbieten,
ist es dasselbe. Wenn wir aber ein Se-
minar zu Gentechnologie oder Frauen
und AIDS anbieten, haben wir
Schwierigkeiten. Ich denke, Tina
Thiirmer-Rohr hat da schon etwas sehr
Wichtiges angesprochen. Die Dinge,
die wir zusammen leben kénnen und
die uns guttun und alle gliicklich ma-
chen, sind natiirlich diejenigen, nach
denen eine grosse Nachfrage besteht.
Vor drei Jahren machte Christina
Thiirmer-Rohr zum ersten Mal so rich-
tig auf sich aufmerksam. Damals er-
schien ihr Buch “Vagabundinnen, ei-
ne Sammlung mit feministischen Es-
says. Einer schlug ein wie eine Bombe:
“Zur Mittiterschaft von Frauen®. Die
Quintessenz dieses Essays: die Frauen
sollen sich nicht mehr oder zumindest

nicht mehr ausschliesslich als Opfer
der Ménner sehen. Schliesslich haben
sie selber kraftig mitgeholfen, die Welt
zu dem zu machen, was sie heute ist.
Die Frau als Téterin, als Mittiterin,
das trug Christina Thiirmer-Rohr viel
Kritik ein. So wurde ihr vor allem vor-
geworfen, sie entlaste die Méanner und

schiebe alle Schuld den Frauen zu. Sie.

meint dazu:

“Es kann nicht so gehen, dass die Frau-
en sich weiterhin zum Opfer dieser
Mainnergesellschaft machen oder sich
als Opfer definieren. Sie miissen sich
vielmehr fragen: "Wo sind eigentlich
hier unsere Moglichkeiten, unsere Fa-
higkeiten und unsere Intelligenz, un-
ser Grips und auch unsere Gefiihle und
unsere Liebe zu diesem Leben und zu
uns und unsere Emporung tber diese
ganzen zerstorerischen Fakten und
iiber die weiterhin bestehende Herr-
schaft des Mannes?” Wenn daraus kei-
ne Handlungskonsequenz im alltagli-
chen Leben der Frauen erfolgt, konnte
man ja nur den deprimierenden
Schluss ziehen, dass Frauen es offen-
bar gar nicht so schlimm finden.“
Lust, Grips, Tatendrang. Ja, was hin-
dert denn die Frauen daran, abgese-
hen von dem zu langen Blick auf den
eigenen Bauchnabel?

“Ich denke, ein Grund, der auch sicher



naheliegend ist, ist schon die Pragung
der Frau als sogenannte Hausarbeite-
rin, das heisst, die Frau, die eigentlich
von dieser industriellen Ménnergesell-
schaft dazu gebracht worden ist, sich
seit etwa zweihundert Jahren nicht zu-
standig zu sehen fiir die grosse Politik,
fiir die Offentlichkeit, iiberhaupt fiir
die Welt, sondern sich zustdndig zu se-
hen fiir die ein, zwei, drei allernéch-
sten Menschen. Dies sind Mann, Kind,
vielleicht noch Oma und Mutter oder
so und dann ist Schluss; also ganz iiber-
schaubare, vertraute, wenige Men-
schen. Und da versucht die Frau, ihre
Arbeit, ihre Lebenskraft zu investie-
ren. Das ist ja nicht meine Kritik, dass
sie das tut, aber das ist eine Erklarung
dafiir, dass sie so wenig Atem hat fiir
politische Probleme, die sich eben
nicht wie die Hausarbeit von Tag zu
Tag erledigen lassen, sondern die ei-
nen langen Atem und auch ein Interes-
se fiir Dinge, die nicht mich direkt per-
sonlich tangieren, voraussetzen. Und
ich denke, es ist ein langer historischer
Prozess, da iiberhaupt weiterzukom-
men. Und das Traurige, muss ich aller-
dings sagen, das Deprimierende ist,
dass wir das ja jetzt nicht zum ersten
Mal sehen, sondern dass schon vor
hundert Jahren Frauen wie zum Bei-
spiel Hedwig Dohm &hnliche Proble-

me und Beschrankungen/Beschrankt-
heiten der Frau angeklagt haben, und
zwar der biirgerlichen Frau. Wenn wir
uns diese Texte ansehen, wird man ei-
gentlich ziemlich traurig, weil wir se-
hen, es hat sich so viel gedndert in die-
sen hundert Jahren, also Wahlrecht,
Bildungschancen usw. Aber das
Grundproblem hat sich nicht so tief-
greifend gedndert, dass diese Ménner-
gesellschaft mal wirklich einen Riss be-
kommen hat.

Neben dem Egozentrismus als erstes
und dem kurzen Atem der Frauen als
zweites sieht Christina Thiirmer-Rohr
noch einen dritten Grund fiir die Tat-

“Frauen richten ihre Ener-
gien zu stark auf eigene
Schwichen und Schaden*

sache, dass sich die Frauenbewegung
im Kreis dreht: Die Frauen geben sich
gegenseitig zu wenig Unterstiitzung,
ganz im Gegensatz zu den Méannern.
“Der biirgerliche Mann schmiedet sein
Gliick nicht als einsamer Steppenwollf,
sondern auf und im Treppengertist sei-
ner Geschlechts- und Kulturgenossen,
die ihn férdern, fordern und beférdern
und die er selbst fordert und befordert.
Es ware also auf jeden Fall eine inter-
essante These, dass dieses Biindnis,
das der Mann so fantastisch hinge-
kriegt hat — mal ganz egal, was er damit
gemacht hat —immer auch voraussetzt,
dass er von andern Ménnern ganz viel
halt. Und dass unsere Biindnisschwé-
che im Kern damit zusammenhéngt,
dass wir von Frauen gar nicht viel hal-
tent

Frauen halten nicht viel von andern
Frauen —dicke Post an die Adresse von
Feministinnen — nein, an die Adresse
aller Frauen! Und das fiihrt uns wieder
zum Stichwort Egozentrismus.
“Frauen neigen dazu, in den Kontak-
ten zu anderen Frauen die Spiegelung
zu suchen oder einfach die Bestiti-
gung. Sie setzen also im Grunde ein-
fach die Suche nach sich selbst fort in
der Kommunikation oder Zusammen-
arbeit mit andern Frauen. Das ist na-
tiirlich eigentlich ganz absurd, weil das
ja letztlich jede Produktivitiat und In-
spiration im Keim erstickt. Da ist also
so eine Art Warenverhéltnis zur an-
dern Frau das Tragende, also nur —
’was kann ich von der haben, was kann
ich von der mitnehmen, was kann ich
einstecken fiir mich’ — wie wenn ich in
den Kaufladen gehe. Also das ist nicht
eine Neugier am andern, am Fremden
auch, ein Interesse an einem ganz an-
deren Leben, was mit mir gar nichts zu
tun hat. Wenn wir uns die Natur an-
gucken — zum Beispiel wir sehen eine
Buche im Mai mit ihren schonen neuen
Knospen — da kommen wir nicht auf



die Idee zu sagen, die soll so sein wie
ich oder ich guck mal, ob ich auch so
bin. Das ist vielmehr ein Lebewesen,
iiber das wir uns freuen, das wir be-
wundern konnen oder wir kOnnen
Ehrfurcht haben dafiir, dass es so et-
was gibt. Wenn aber Frauen zusam-
men sind, dann haben sie diese Hal-
tung gar nicht, sondern dann wird so-
fort geguckt: “Kann ich auch so ausse-
hen oder kann ich auch so reden oder
kann ich auch so denken. — Und wenn
die andere was anderes denkt und sagt,
dann ist sie fiir mich nicht mehr inter-
essant. Und das ist einfach zutiefst zer-
storerisch, unpolitisch und gefahrlich,

“Der biirgerliche Mann
schmiedet sein Gliick nicht
als einsamer Steppenwolf**

und damit kann iiberhaupt gar nichts
werden. Wir miissen arbeiten an einer
Fillung des Begriffs Solidaritat, der
mit diesen ganzen infantilen Motiven
gar nichts zu tun hat, also mit den Fra-
gen ’Was ist mit mir und wie kann ich
werden’. Diese Fragen sind zwar alle
verstéandlich, aber sie haben eben mit
dem, worum es hier eigentlich geht,
mit der Befreiung von allen Frauen
und mit der Kritik an dieser verheeren-
den, sich zerstérenden und ungerech-
ten Gesellschaft, gar nichts zu tun.
Und darum geht es. Und an einem Be-
wusstsein zu arbeiten, um davon etwas
zu verstehen, ist Gebot der Stunde.
Und wenn wir das versdumen, dann
finde ich, konnen wir uns wirklich be-
graben lassen.“

Christina Thiirmer-Rohr hatte an der
Frauen-Sommeruni grossen Erfolg.
Sie wartete namlich mit noch mehr bri-
santen Thesen auf. Zum Beispiel “Fe-
minismus als Supermacht“ — jede Frau
nimmt sich gerade das aus dem Ange-
bot heraus, was ihr passt. Das interes-
sierte natiirlich auch die sechs Frauen
aus der DDR, die die Villa Kassandra
eingeladen hatte. Die Wiedervereini-
gung aus Frauensicht kam zur Spra-
che. Wo blieben die Frauen bei dieser
Revolution auf der Strecke? Warum
verschwanden sie in dem Moment, wo
es um Macht ging, praktisch von der
Bildfliche? Im Moment befasst sich
Christina Thiirmer vor allem mit sol-
chen Fragen. Kein Wunder — an der
Technischen Universitit Berlin hat sie
seit diesem Jahr viel Kontakt mit Frau-
en aus der DDR. Hier zum Schluss ih-
re Ideen und Hoffnungen punkto Wie-
dervereinigung — eben aus Frauen-
sicht: 5

“Wir brauchen, glaube ich, sehr viel
Geduld und sehr viel Neugierde auf-
einander, um nicht schon zu friih die
Tiiren zuzuschlagen, wie es ja einige
bereits getan haben. Auch diirfen wir
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nicht jetzt schon sagen, 'wir verstehen
uns einfach nicht und wir sind so ent-
fernt voneinander’ und aufhéren, uns
zu unterstiitzen. Ich habe nur jetzt die
ganz grosse Hoffnung, dass es uns ge-
lingt, diese Tiiren eben nicht zuzu-
schlagen, sondern im Gegenteil, uns
wirklich fiireinander zu interessieren
und den Ernst der Lage auch zu erken-
nen. Wir konnen es uns nicht leisten,
aus welchen Griinden auch immer,
dass auf der einen Seite die Westfrau-
en in einer sehr selbstzufriedenen Art
und einer sehr dominanten Verhal-
tensweise den Ostfrauen beibringen
wollen, wo es langgeht. Auf der an-
dern Seite kann es nicht richtig sein,
dass — was manchmal passiert — Ost-
frauen sich sozusagen unterwerfen und
so tun, als hétten sie gar nichts zu sagen

“Wir miissen arbeiten an
einer Fiillung des Begriffs
Solidaritit*

und alles glauben und fiir richtig hal-
ten, was von der westlichen Seite
kommt. Wir — und das meine ich jetzt
auf die Westfrauen bezogen — miissen
uns wirklich sehr selbstkritisch zeigen
und sein gegeniiber dem, was wir in
den letzten zwanzig Jahren zuwege ge-
bracht bzw. nicht zuwege gebracht ha-
ben. Denn so viel Grund zum Stolz ha-
ben wir nicht. Die DDR-Frauen haben
uns viel voraus durch eine Politik, in
der auf jeden Fall die Erwerbstitigkeit
der Frau und die Unterbringung der
Kinder gesichert waren. Wobei wir al-
lerdings eben nicht sagen kénnen, dass
das nun bereits irgendein Angriff auf
das Patriarchat war. Und das ist, glau-
beich, auch der Hauptdissens, die Fra-
ge, wie konnen wir eigentlich dieses
Machtmonopol der Ménner, diese
méannliche Monokultur wirklich in
Frage stellen, dass sie auch wenigstens
in Teilen mal anfangt zu wackeln. “

Aufgezeichnet von Claudia Gébel
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