Zeitschrift: Emanzipation : feministische Zeitschrift flr kritische Frauen

Herausgeber: Emanzipation

Band: 11 (1985)
Heft: 4
Rubrik: Leselnnen-Briefe

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 03.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

LeserInnen- Briefe

Die Stellungnahme der Re-
daktion zum Nicht-Beitritt
der OFRA ins nationale An-
ti-Recht-auf-Leben- Komi-
tee unter dem Titel “OFRA
durch SAP ins Offside?”’ hat
erwartungsgemass einige
Diskussionen  verursacht.
Wir veroffentlichen hier er-
ste Reaktionen. Die iibrigen
folgen aus Platzgriinden in
der ndchsten Nummer.

Die OFRA ist eine nationa-
le, autonome Frauenorgani-
sation. Gegriindet wurde sie
u.a., weil erkannt wurde,
dass eine autonome Frauen-
organisation notig und rich-
tig ist. Ein Ort, wo Frauen
lernen, sich gegen jede Un-
terdriickung zu wehren, eine
Organisation, die die Inter-
essen der Frauen gegen aus-
sen vertreten will.

Mitglied kann werden, wer
sich mit der Plattform der
OFRA einverstanden erkld-
ren kann. Und jeder Mit-
glied-Frau ist es uberlassen,
fiir sich zu entscheiden, ob
sie sich aktiv beteiligen will
oder nicht. Wer aktiv ist,
kann besser mitreden und
mitentscheiden. Aktiv sein
heisst auch, sich auseinan-
derzusetzen mit verschiede-
nen Themen, mit politischen
Fragen, die aktuell sind, und
sich eine Meinung zu bilden.
Wer aktiv ist, wird dann
auch seine, bzw. ihre Mei-
nung vertreten.

Logisch, oder?

Nun wird aufgrund eines
Entscheides des nationalen
Vorstandes den SAP-Frau-
en, die aktiv in der OFRA
mitarbeiten, genau dies vor-
geworfen. Dass sie ihre Mei-
nung dussern, dass sie aktiv
sind,... Es wird ihnen zum
Vorwurf gemacht, dass die
OFRA “an einem schlecht
besuchten Vorstand” sich
gegen eine Beteiligung im
nationalen Einheitskomitee
gegen die Intitiative “Recht
auf Leben” ausgesprochen
hat. Wenn der Vorstand
schlecht besucht war, ist das
ja nicht der Fehler der SAP-
Frauen. Frau kann auch
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nicht verlangen, dass die
trotzdem Anwesenden auf
thre Meinung verzichten. Ich
nehme an, dass der betref-
fende Vorstand nicht we-
sentlich schlechter besucht
war als andere auch; zudem
wurde meines Wissens an-
schliessend an jede OFRA-
Sektion ein Brief mit der Bit-
te um Stellungnahme ver-
schickt. Eine zusditzliche
Moglichkeit, sich zu dussern.
Ja, Fragen wie der Beitritt
bzw. Nicht-Beitritt zu einem
solchen Komitee sollen, ja
miissen diskutiert werden.
Aber nicht so, wie das die
“Redaktion” der EMI tut.
Ich erwarte zu brisanten
Themen wenn schon eine of-
fene Diskussion mit Beitrd-
gen von Befiirworterinnen
und Gegnerinnen. Wenn es
verschiedene Positionen gibt
in der OFRA, soll die EMI
diese Diskussion widerspie-
geln. Aber ein solcher An-
griff verhindert jede inhaltli-
che Diskussion.
Ja, diskutieren wir unsere
Meinungsverschiedenheiten,
diskutieren wir iiber Inhalte,
diskutieren wir iiber ver-
schiedene politische Vorstel-
lungen, woher sie auch kom-
men mogen.
Aber es geht nicht an, einer
Reihe von Frauen zum Vor-
wurf zu machen, dass sie
sich aktiv am Aufbau der
OFRA beteiligen und ihre
Ansichten und Vorschlige
einbringen. Es ist das gute
Recht jeder OFRA-Frau,
auch anderweitig engagiert
zZu sein, als “nur” in der
OFRA.

Marianne, Bern

Ich betone, dass es in der
OFRA nicht nur SAP und
POCH-Frauen gibt, son-
dern auch viele, die nicht
parteipolitisch  organisiert
sind!! Es macht mich wii-
tend, wenn all diejenigen
entweder in die SAP oder
POCH gewurstelt werden!!!
Fiir mich kann ich nur eins
sagen, ich lasse mich von
KEINER Partei MANIPU-
LIEREN!

Der Entscheid, ob wir dem
nationalen Komitee “gegen
Recht auf Leben’ beitreten
sollen oder nicht, wurde sehr
demokratisch gefallt! An der
Vorstandinnensitzung waren
wir nicht beschlussfahig,
d.h. es waren zu wenig Sek-
tionen anwesend um NA-
TIONAL bestimmen zu
konnen. Darauf erhielten
ALLE Sektionen das ge-
samte Informationsmaterial
mit der Aufforderung ihre
Stimme  telefonisch  noch
durchzugeben!! Vom Inter-
esse was national lauft oder
eben NICHT LAUFT, war
leider wenig zu spiiren, denn
NUR eine Sektion hat sich
rechizeitig, eine nachtraglich
noch gemeldet! Trotzdem
war der Entscheid fiir
NICHTBEITRITT EIN-
DEUTIG!!

Die Informationen, dass das
Komitee die Abtreibungsfra-
ge ganz ausklammern wiirde
und die OFRA keine eigene
Kampagne mehr fiihren
konne, lese ich zum ersten
mal und erachte sie als recht
aus der Luft gegriffen
(sprich Hetzkampagne)!
Die Emanzipation ist tibri-
gens nicht dazu bestimmiu,
OFRA-Sektionen und nat.
Sekretariat  gegeneinander
auszuspielen, — die OFRA
national liegt so oder so
schon bedenklich flach. Sie
muss wieder stark werden
und zwar mit demokrati-
schen Entscheiden!

Wenn wir weiterhin Man-
nerpolitik betreiben, werden
wir dieses Ziel nie erreichen!
Ich erwarte von Frauen
mehr, — wir miissen lernen
anders miteinander umzuge-
hen und KONSTRUKTIV
zu “‘Streiten’’.

Es ware einiges einfacher
und es wiirden viele Ener-

gien frei, wenn wir wirkliche
Frauenpolitik betreiben
konnten, ohne den ewigen
POCH/SAP-Streit!
Ich erwarte von den Redak-
torinnen, dass von jetzt an
alle Artikel von OFRA-
Frauen veroffentlicht wer-
den, denn die Emanzipation
sollte wieder UNSERE Zei-
tung werden und nicht eine
X-beliebige Frauenzeitung
sein!!
Mit feministischen Griissen
Liliane Christen-URECH

Aus Eurem Artikel, Zei-
tungsberichten und den
uiberall kursierenden Ge-
riichten entnehme ich, dass
es in letzter Zeit innerhalb
der OFRA von Falschmel-
dungen nur so wimmelt. Es
trifft einfach nicht zu, dass
das nationale Komitee gegen
“Recht auf Leben” den
Schwangerschaftsabbruch
nicht  thematisieren  will.
Frau erinnere sich doch nur
an die jiingst erschienene
Meldung, dass die FDP ein
zusatzliches Personenkomi-
tee griindet, “weil es in der
FDP Leute hat, die zwar ge-
gen die Initiative sind, aber
nicht fiir eine Fristenlo-
sung’...
Wenn dieses Komitee keine
Fristenlosungskampagne
fiihrt, finde ich das richtig
(schliesslich ist diese auch
innerhalb der Frauenbewe-
gung noch nicht ausdisku-
tiert!)
Als nationale Organisation
haben wir durch diese Ak-
tion nichts Anderes erreicht
als jene Glaubwurdigkeit
verloren, die Frauen seit
Jahren miihsam aufgebaut
haben.
Ich fiihle mich durch die
momentane OFRA-Politik
nicht mehr vertreten. Als au-
tonome Frau bin ich durch-
aus in der Lage, feministi-
sche Politik (auch radikale!)
zu betreiben und in einzel-
nen Sachfragen trotzdem mit
Leuten zusammenzuarbei-
ten, die mich in anderen Be-
reichen vielleicht bekamp-
fen. Diese Differenzen miis-
sen dann eben ad hoc aus-
diskutiert werden.

Claudia, Reinach



Mit Eurem Artikel in der
letzten Emanzipations-Nr.
3/April “OFRA durch SAP
ins Offside”’ habt Ihr meiner
Meinung nach eine der
Grundregeln in der Berich-
terstattung auf’s schwerste
missachtet: die Fairness.

Bis anhin — d.h. solange die
Emanzipation ihr  Pink-
Kleid um sich hatte, war
ebenda unter dem Titel
“Emanzipation” zu lesen:
Zeitung der Organisation
fur die Sache der Frau
(OFRA). Im neuen Ge-
wand, das sich die Emanzi-
pation nun seit kurzem um-
gelegt hat— das ihr iibrigens
gut ansteht — fehlt diese An-
gabe. Fiir mich heisst das
aber noch lange nicht, die
Emangzipation sei nicht mehr
die Zeitung der OFRA. Sie
ist es nach wie vor und als
OFRA-Mitglied habe ich die
“hauseigene”’ Zeitung abon-
niert (und nicht umgekehrt)
und erwarte in der Emanzi-
pation u.a. Stellungnahmen
der OFRA zu aktuellen The-
men etc.

Der Artikel der Redaktion in
der letzten Nummer — die
OFRA sei auf nationaler
Ebene in den letzten Jahren
immer mehr von SAP-Frau-
en dominiert worden und
der Nichteintritt der OFRA
ins Antikomitee ‘‘Recht auf
Leben” sei auf eben diese
Dominanz zuriickzufiihren
— war fiir mich nun wirk-
lich ganz neu. Und fiir viele
Leserinnen ebenso. Eine 1.
Grundregel scheint mir von
daher von Eurer Seite aus
verletzt, als dass Ihr die In-
formationsweitergabe mo-
nopolisiert. Thr habt bloss
Eure Meinung abgedruckt,
andere fehlen, z.B. die Mei-
nung der nat. OFRA-Sekre-
tarin, Liliane  Christen-
URECH oder die Meinung
einer OFRA-Frau, die Mit-
glied des nationalen Vor-
standes ist. Sind die Frauen,
die an der letzten nat. Vor-
standssitzung der OFRA
waren, tatsachlich auch der
Meinung, der Entscheid,
dem Antikomitee nicht bei-
Zutreten, sei undemokratisch
gefallt worden? Basiert der
Nichteintritt auf Fehlinfor-
mationen? Eine 2. Grundre-
gel — ebenso wichtig — ist
die, dass Konflikte in einer
Gruppe zuerst in dieser
Gruppe diskutiert werden,
bevor sie in der Offentlich-

keit breitgeschlagen werden.
Eure  Redaktionsmeinung
wurde ja in der POCH-Zei-
tung abgedruckt, in der
WoZ fanden die Meinungs-
verschiedenheiten innerhalb
der OFRA ebenfalls ihren
Niederschlag auf der Lese-
rlnnenbriefseite. Ich bin der
Meinung, dass Konflikte
dort diskutiert werden miis-
sen, wo sie entstanden sind.
Wenn die Redaktion der
Emanzipation — die Zei-
tung der OFRA — der Mei-
nung ist, die OFRA werde
seit Jahren (!) von SAP-
Frauen dominiert, so erwar-
te ich einen entsprechenden
Antrag, an einer nat. Vor-
standsitzung der OFRA oder
an der DV, der eine Diskus-
sion uber allfallige Beein-
flussung verlangt. Eine ein-
seitige Berichterstattung
bringt keine Klarung, im
Gegenteil, sie verunsichert
nur.
Im ubrigen meine ich, dass
wir mit uns, mit der OFRA,
sorgfaltig umgehen miissen.
In den letzten Jahren ist die
OFRA stetig gewachsen, im-
mer mehr kamen neue In-
itiativgruppen dazu, hneue
Frauen, neue Ideen. Ein ste-
tes Wachsen heisst aber
auch, dass die OFRA nicht
mehr unbedingt ein iiber-
schaubares Gremium blei-
ben kann, in einem gewissen
Sinn auch immer weniger
kontrollierbar ist.
Dies mag OFRA-Frauen,
die in der neuen Frauenbe-
wegung seit vielen Jahren
aktiv sind, verunsichern,
vielleicht sogar dngstigen.
Ob dies auch auf Redak-
tionsfrauen zutrifft, weiss ich
nicht; das offensive Vorge-
hen von Euch hat diese Ge-
danken bei mir immerhin
(wieder) ausgelost. Dass die
OFRA autonom, wie Ihr
dies in Eurem Artikel
schreibt, Entscheide fallt,
bedingt ein  tolerantes,
angsdgreies Klima.
Auf jeden Fall hoffe ich,
dass die Diskussionen um
die OFRA in der OFRA fair
diskutiert werden und hoffe
weiter, dass Euch derartiges
“Ungleichbehandeln” kunf-
tig nicht mehr passiert.
Mit lieben (sapfreien) Gris-
sen
Andrea Z'Graggen

Zum Interview mit Gret
Haller

Nachdem ich dieses Inter-
view nun schon zum zweiten
Mal durchgelesen habe, fra-
ge ich mich immer mehr,
was wohl damit bezweckt
werden soll. Spontan der
Eindruck, da wird der Gret
in den Riicken geschossen,
ein Bdrendienst wird ihr so
erwiesen. Aber das kann ich
so doch nicht ganz glauben.
Es steht im Lead nicht nur,
dass die Emanzipation sie
“auf unseren Forderungen
festnageln”, sondern auch
Genaueres iiber ihre politi-
sche Tatigkeit wissen wollte.
Von den Forderungen an
Gret Haller nun lese ich ei-
gentlich wenig und damit
auch nicht, ob die Gemein-
derdtin sie in ihrer politi-
schen Arbeit erfiillt / erfiillen
kann / erfiillen will. Aber
auch iiber die Politikerin,
die Gemeinderitin, die Frau,
iiber Gret Haller erfahre ich
kaum etwas. Allgemeinplat-
ze.  Verallgemeinerungen,
die vor ein paar Wochen in
den Tageszeitungen zu lesen
waren. Auf die Frage zum
Beispiel, wie ihre Situation
in der SP sei, antwortet sie
nicht, und die Interviewerin
fragt nicht nach. Und beson-
ders gestossen habe ich mich
an der Antwort auf die Frage
nach dem Kollegialprinzip.
Da wimmelt es nur so von
‘jemand, der: = “man-
“er”. Wenn ich mir auch
sehr gut erkliren kann, das
das Interview auf Mundart
gefiihrt und dann ins Schrift-
deutsche tibertragen wurde,
und dass wir eben in Mun-
dart so reden, so akzeptiere
ich es nicht, wenn diese Satze
so in einer feministischen
Zeitung abgedruckt sind.
Und noch weniger kann ich
es verstehen, wenn eine
Doppelseite vorher tiber fe-
ministische Linguistik und
“Das Deutsche als Manner-
sprache”’ geschreiben wird.
Diese Kritik gilt im tibrigen
nicht nur fiir dieses Inter-
view, sondern richtet sich
noch an manchen Artikel in
der Emanzipation.) Wenn
wir einfach so reden und
schreiben, reden/schreiben
wir mannlich. Deshalb miis-
sen wir uns bewusst eine
nicht-sexistische Sprache an-
eigenen. Das heisst gleich-
zeltig, dass ein solches Inter-

view umgeschrieben werden
muss, sprachlich und inhalt-
lich, bevor es erscheint. Da-
bei konnten dann auch noch
alle Kommas gesetzt wer-
den...

Lilian Studer

Die Artikel in Ihrer letzten
Zeitschrift 3/April fand ich
sehr interessant und gut.
Was ich jedoch als storend
empfinde ist einzig und al- .
lein der TITEL Ihrer Zeit-
schrift und das finde ich
doch sehr wichtig. EMAN-
ZIPATION! Ich finde an
diesem Wort hangt seit lan-
gerer Zeit ein Trauerflor! Es
ldsst an Schwert und Sieges-
fahnen, an total vermann-
lichte Frauen denken und
das finde ich schade. Wieso
nicht ein Titel wie z.B. Frau-
en-Menschen? Ich bin abso-
lut nicht der Meinung dass
Frauenzeitschriften mit ei-
nem Mddchennamen tituliert
werden sollen. Aber der Ti-
tel Threr Zeitschrift hat auch
mich bis jetzt davon abge-
halten diese Zeitung zu kau-
fen, ich fand den Titel iiber-
spitzt und schloss davon auf
en Inhalt. Ich bin sicher, so
eht es vielen Frauen. Den-
en Sie mal an diejenigen,
die weniger mutig sind (also
weniger emanzipiert), die
wagen es bestimmt nicht die-
se Zeitung offen auf dem
Wohnzimmertisch liegen zu
lassen. Etwas konservativ
denkenden Mannern (deren
gibt es leider noch viel zu
viele) wiirde der Atem still-
stehen, wenn ihre Frauen
sich mit Emanzipation be-
fassen wiirden. Ich z.B. wur-
de dazu erzogen ‘‘meinen
Mann” zu stehen und habe
es meistens recht oder auch
schlecht (zu emanzipiert, zu
sehr dem Mann dhnlich) ge-
tan. Ich ware mir jedoch ko-
misch vorgekommen mit ei-
ner Zeitung unter dem Arm
“Emanzipation”!
Ich nehme an, dass sie meine
kleine Kritik nicht missver-
stehen und wiinsche Ihrer
Zeitschrift, weiterhin viel
Erfolg, oder noch mehr Er-
folg.
Mit freundlichen Griissen
G. Lintner
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