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ZUR 10. AHV-REVISION:

Wir werden
wieder mal

beschissen

(bp) Parititisch zusammengesetzt aus In-
teressenvertretern (Frauen sind “gleich”
vertreten wie Arbeitgeber, Arbeitnehmer,
Versicherungen und Kantone...) hat die
Expertenkommission seit Frithling 1979
die 10. AHV-Revision vorbereitet. Der
Bundesrat hatte ihr die Aufgabe iibertra-
gen, Vorschlige auszuarbeiten fiir die
Gleichberechtigung der Frau in der AHV
sowie fiir die Einfilhrung des sogenannten
flexiblen Rentenalters (d.h. die versicher-
ten Personen konnen ihr Pensionsalter
innerhalb eines vorgegebenen Zeitraums
frei bestimmen; je hoher das Pensionsal-
ter, desto hoher die Rente). Was nun der
Mehrheit dieser Kommission an Ideen zur
Gleichberechtigung eingefallen und kiirz-
lich veroffentlicht worden ist, stellt fiir
Frauen schlicht eine Provokation dar.

Zur Erinnerung: Die Stellung der Frau in
der heutigen AHV-Gesetzgebung ist in
manchen Punkten unbefriedigend. Das
rithrt vor allem daher, dass die AHV vom
Modell der Erndhrer/Hausfrauenfamilie
ausgeht. Leute in anderen Lebensfor-
men werden tendenziell benachteiligt;
Personen, die sich ihr Leben nach den
gesetzgeberischen Vorstellungen einge-

richtet haben, werden in der Regel be-
vorzugt. Zu den stossendsten Ungerech-
tigkeiten gehort der fehlende eigene
Rentenanspruch der Ehefrau. Sie ist
AHV-rechtlich ein Anhingsel des Ehe-
mannes. Auch die geschiedene Frau
erfihrt in unserer staatlichen Altersvor-
sorge oft grosse Nachteile. Ihre Rente
wird umso kleiner, je lidnger sie eheliche
Hausarbeit verrichtet hat. Eine weitere
Ungerechtigkeit: Mit seinen Lohnprozen-
ten kann der Ehemann gleichzeitig fiir
verschiedene andere Personen Renten aus-
16sen. Hat er sich zum Beispiel viermal
verheiratet und stirbt er als Ehemann in
vierter Ehe, so kann er fir sdmtliche
seiner Kinder, seine Witwe und seine drei
geschiedenen Frauen Renten begriinden.

Anderseits kann eine Ehefrau nicht ein-

mal eine Ehepaarrente beanspruchen;
ihr Status reicht ebensowenig aus fiir den
Versicherungsschutz eines Witwers.

Parteien, Verbande, Regierung, eigentlich
alle waren sich einmal einig: solche Un-
gerechtigkeiten sollen behoben werden.
Jedermann sprach davon, dass die 10.
AHV-Revision den sog. “Frauenanliegen”
gewidmet werde. Heute stellen Frauen
fest, dass man nicht ihre Stellung zu ver-
bessern gedenkt, sondern mit erhShten
Frauensolidaritdtsbeitrigen die AHV sa-
nieren will. Weder tritt die Mehrheit der
AHV-Kommission fiir einen selbstidndigen
Rentenanspruch der Ehefrau ein (weil,
so argumentiert man, das ganze System
geidndert werden miisste) noch sieht sie
generell eine Witwerrente vor (es wiirde
etwas kosten). Zur Deckung der Mehraus-
gaben, die sich bei Einfiihrung des flexib-
len Rentenalters ergeben werden, sollen
nach ihrer Meinung vor allem die Frauen
zur Kasse gebeten werden/ Man mutet
uns Frauen die Heraufsetzung des Ren-
tenalters von 62 auf 63 Jahre zu, ohne

dass uns dafiir auch irgendeine gleichwer-

tige Entschadigung angeboten wird. Eine
Unverfrorenheit  sondergleichen!  Die
Kommission rechnet damit, dass ein ein-
jahriger Vorbezug der Altersrente deren
7%-ige Kiirzung zur Folge hitte. Folglich
konnen sich eine vorzeitige Pension nach
der geplanten Regelung der flexiblen Al-
tersrente ohnehin nur Leute mit mitt-
leren und hohen Einkommen leisten.
Ausgerechnet die Frauen, die durch-
schnittlich einen Drittel weniger ver-
dienen als Ménner, sollen also einer bes-
sergestellten Versichertenkategorie das.
flexible Rentenalter ermdglichen!
Offenbar versteht man hierzulande unter
“Gleichberechtigung” die Angleichung
der Stellung der Frau an den Mann auch
noch in den wenigen Bereichen, in denen
die Frau heute (noch) besser dran ist.
Es lebe der neue Gleichberechtigungs-
artikel in der Verfassung!

Brigitte Pfiffner
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Italien:

DOCH KEINE REVISION DES
SEXUALSTRAFRECHTS?

Im letzten Moment wurde Ende Ja-
nuar die Verabschiedung einer Revi-
sion des Sexualstrafrechts verhindert.
Schon vor drei Jahren hatten Frauen
in einer Unterschriftensammlung
300’000 Stimmen gegen das gelten-
de Gesetz gesammelt. Von den ur-
spriinglichen Forderungen, die auch
eine Bestrafung der Vergewaltigung
in der Ehe vorsahen, mussten bereits
viele Abstriche gemacht werden, bis
der entgiiltige Entwurf dem Parla-
ment vorgelegt und dort in erster
Instanz auch gebilligt wurde. Im-
merhin ein wichtiger Punkt blieb:
Die Strafverfolgung der Vergewalti-
gung als ‘Delikt gegen die Person’
anstatt wie bisher als ‘Delikt gegen
die Moral und die guten Sitten’.

Bei der entscheidenden Abstimmung
im Parlament stellte dann ein Christ-
demokrat den Antrag, dass diese
wichtige Verbesserung wieder riick-
gingig gemacht werde und die alte
frauenfeindliche = Regelung  weiter
gelten solle. Wegen der Abwesenheit
zahlreicher Parlamentarier — vor al-
lem der Sozialisten — wurde der
christdemokratische Antrag mit 237
gegen 220 Stimmen angenommen.

In zahlreichen Demonstrationen for-
derten die Frauen daraufhin die Riick-
nahe des Antrages. Ob es etwas niitzt,
ist noch offen.

LILAPHON

macht weiter

Das Urteil im Strafprozess B. gegen
das Schiilertelefon lautete: Verurteilung
wegen iibler Nachrede (siche Emanzi-
pation Nr. 1/1983), Fr. 1°000.-- Bus-
se, Bezahlung der Gerichts- und An-
waltskosten.

In der Zwischenzeit wurde die Urteils-
begrindung den Parteien mitgeteilt. Li-
sette vom LILAPHON ist in keiner Wei-
se damit zufrieden und hat das Verfah-
ren eine Instanz weitergezogen.

Sie braucht aber immer noch unsere
Unterstiitzung, zum Beispiel durch Geld
auf das Postcheck-Konto PC 80-11800,
LILAPHON, Ziirich.

Die “Emanzipation” wird iber die
neuesten Ereignisse in Sachen LILA-
PHON berichten. Zita Kiing
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