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Pattsituation

Am 21.Juni fand die letzte Einheitssit-
zung der an einer neuen Initiative in Sa-
chen Schwangerschaftsabbruch interes-
sierten Kreise statt. Anwesend waren alle
unten aufgefiihrten Organisationen sowie

als Beobachterin eine Vertreterin des -

Schweizerischen  Akademikerinnenver-
bandes.

Gleich zu Beginn der Sitzung wurde der
Wunsch gedussert, dass alle Organisatio-
nen noch einmal darlegen sollten, welche
Zielsetzung fir sie bei einer neuen Initia-
tive im Vordergrund steht und welcher
Variante sie: demzufolge den Vozug ge-
ben. Dieser: Vorschlag wurde angenom-
men und fiihrte zu folgendem Resultat:
Neun Organisationen sprachen sich fiir
Variante 1 (Fristenlosung) aus, namlich:
SVP-Frauen, FdP-Frauen, FdP, Jungli-
berale, LdU-Frauen, LdU, SGB, SVF=
Schweizerischer Verband fiir Frauen-
rechte, SVSS. Ebenfalls neun Befiir-
worterinnen fand Variante II (Fristen-
losung mit Krankenkasse): PdA, SFFF=
Frauen fiir Frieden und Fortschritt, SPS,
SPS-Frauen, Juso, SAP, Maulwurf, SGSG
=Schweizerische Gesellschaft fiir ein so-
ziales Gesundheitswesen, Liberale Partei
NE. Hier ist zu beriicksichtigen, dass SPS
und SPS-Frauen zwar der Variante II den

Vorzug geben, eventuell aber auch bei
einer blossen Fristenlosung mitmachen
wiirden. Fiir Variante IV (vollige Straf-
freiheit des Schwangerschaftsabbruchs)
waren schliesslich noch fiinf Organisa-
tionen: OFRA, RF, SGRA, POCH, Inf-
ra Bern. Die Vertreterinnen dieser: Or-
ganisationen wurden aufgefordert zu er-
kldren, ob sie auch bereit wiren, eine der
beiden andern Varianten zu unterstiitzen.
Ergebnis danach: Nach wie vor neun fiir
Variante I, zwolf fiir Variante IT und noch
zwei fir Variante IV; die Radikalfeminis-
tinnen und die SGRA(Schweizerische Ge-
sellschaft fiir das Recht auf Abtreibung)
sind somit die beiden einzigen Organisa-
tionen, die auch bei einer Variante II
nicht mitlancieren wiirden, da sie eine zu
minimalistische Forderung darstelle. Die
SGRA dusserte in diesem Zusammenhang,
dass sie moglicherweise mit interessierten
Kreisen eine eigene Initiative fiir die Ent-
kriminalisierung der Abtreibung lancie-
ren wiirden.

In der anschliessenden Diskussion kamen
nochmals Vor- und Nachteile der
verschiedenen Varianten zur Sprache und
es wurde deutlich, dass die Vertreterinnen
der Fristenlosung sich nicht fiir die Einbe-
ziehung der Krankenkasse erwirmen kon-

Schwangerschaftsabbruch:

nen und die Befiirworterinnen von
Variante II an der Krankenkasse festhal-
ten. In dieser Situation machte eine SP-
Frau den Kompromissvorschlag, zwei
Initiativen zu lancieren, eine fir die
einfache Fristenlosung und eine fiir die
Vergiitung durch die Krankenkassen. Mit
dieser: Losung gingen der Fristenlosungs-
Initiative bei der Abstimmung keine Stim-
men wegen der Krankenkasse verloren
und die Kampagne konne schwerpunkt-
missig von den verschiedenen Organisa-
tionen unterschiedlich gestaltet werden.
Zu diesem Vorschlag konnten die Anwe-
senden noch nicht Stellung nehmen, da
sie zuerst ihre Organisationen konsultie-
ren miussen.

Anschliessend dusserte sich ein Jurist zur
Frage, ob bei Variante II die Einheit der
Materie gegeben sei; diese sei gegeben, da
im Zweifelsfall Einheit angenommen wer-
de, trotzdem liefere sie dem Bundesrat
und auch fiir die Diskussion im Parlament
ein Argument gegen die Initiative.

Bei der darauffolgenden Bereinigung der
Texte machte kaum noch jemand mit;
deshalb wurde nach einer Pause eine
sechskopfige Arbeitsgruppe gebildet, in
welcher die OFRA vertreten ist.

Die nichste: Sitzung wurde auf den 23.
September festgelegt.

Doppelinitiative - wenig sinnvoll!

An der letzten Schwangerschaftsabbruch-
sitzung ist eine weitere Variante in den
bisherigen Variantenkatalog und damit in
die Diskussion aufgenommen worden: die
neue Variante 111, welche zwei Initiativen
beinhaltet, eine fiir die einfache Fristen-
losung und eine fiir die Bezahlung des
Schwangerschaftsabbruches -durch die
Krankenkassen. Sie entspricht somit in-
haltlich der Variante II, hat aber neu die
- Form einer Doppelinitiative. Und gerade
diese Aufteilung in zwei Initiativen bringt
ein paar wesentliche Nachteile mit sich:

Die beiden Initiativen wiirden getrennt
lanciert und kamen auch getrennt zur Ab-
stimmung — es ist nicht einmal garantiert,
dass beide zum gleichen Zeitpunkt vors
Volk kimen — und die eine konnte ange-
nommen, die andere abgelehnt werden. In
der Schweiz sind in den letzten Jahren
fast samtliche Initiativen verworfen wor-
den, und solche, die von Stimmbiirgerin
und Stimmbiirger einen Griff ins Porte-
monnaie verlangen, haben erst recht kei-
ne Chance. Eine Initiative allein fiir die
Vergiitung des Schwangerschaftsabbruchs

durch die Krankenkassen wiirde deshalb
mit aller Wahrscheinlichkeit abgelehnt.
Was aber niitzt uns eine Fristenlosung,
wenn wir Sie nicht bezahlen konnen?
Zwar haben die Krankenkassen seit dem
letzten Entscheid des eidgendssischen
Versicherungsgerichts die Pflicht, alle le-
galen Schwangerschaftsabbriiche zu ver-
gliten, aber dieser- Entscheid gilt nur fiir
die bestehende Gesetzgebung. Bei Annah-
me der Fristenlosung bestinde bis zur
Anpassung der Gesetzgebung an den
neuen Verfassungsartikel — und diese
muisste: zuerst noch politisch durchgesetzt
werden — keine gesetzliche Grundlage,
welche die Krankenkassen verpflichten
kénnte, die Kosten fiir legale Abtreibun-
genzu iibernehmen. Wir wiren aber mit
einer Fristenlosung, die nicht von den
Kassen bezahlt wird, schlechter gestellt
als heute, wo es immerhin moglich ist,
mit Hilfe eines psychiatrischen Gutach-
tens einen Abbruch bezahlt zu bekom-
men. Deshalb darf die fianzielle Rege-
lung nicht von der Fristenlosungsinitia-
tive abgetrennt werden.

Eine Trennung wiirde zudem bedeuten,
dass in der Kampagne von den verschie-
denen Kriften auch unterschiedliche
Schwerpunkte gesetzt werden konnten.
Mit andern Worten: es ware hauptsich-
lich uns und den andern progressiven
Kriften iiberlassen, sich fiir die Kran-
kenkassen-Initiative  einzusetzen. Zu-
dem kdme bei der Unterschriften-
sammiung dazu, dass die Unterschrei-
benden sehr wohl nur die Fristenio-
sungs-Initiative unterstiitzen  konnten,
und es stellt sich deshalb die Frage, ob
nicht schon das Zustandekommen der
Krankenkasseninitiative gefihrdet wire.
Ist uns also ernst mit unserer Forderung
nach Bezahlung des Schwangerschafts-
abbruchs -durch die Krankenkassen,
auch bei einer Fristenlosung, und wollen
wir mit einer neuen Initiative tatsichlich
einen Fortschritt erzielen, so halten wir
an Variante Il fest. - Und unser Ziel ist
nach wie vor das Selbstbestimmungsrecht
der Frauen, auch in der Frage de

Schwangerschaftsabbruchs. Maja
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