Zeitschrift: Emanzipation : feministische Zeitschrift flr kritische Frauen

Herausgeber: Emanzipation

Band: 8 (1982)

Heft: 7

Artikel: Mutterliebe

Autor: Schaller, Veronica

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-359788

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 06.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-359788
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Seite 7

Murterliebe

Ist die Mutterliebe ein iiberzeitlicher, allgemein weiblicher Instinkt oder ist sie ein indi-
viduelles, historisch und sozial bedingtes Gefiihl? Dieser Frage geht Elisabeth Badinter
in ihrem Buch “Die Mutterliebe. Geschichte eines Gefithls vom 17. Jahrhundert bis heu-
te” nach. Anhand des effektiven Verhaltens von Miittern gegeniiber ihren Kindern aber
auch anhand des gesellschaftlich von ihnen geforderten Verhaltens zeigt Badinter auf,
wie sehr “miitterliches Verhalten” von der jeweiligen politischen und 6konomischen
Stellung der Frau, der Familie und des Kindes abhingt. Ihre Untersuchung beschriinkt
sich zwar ausschliesslich auf Frankreich, doch die Ergebnisse konnen zweifellos auf alle

westeuropiischen Lander iibertragen werden.

Erst im 12./13. Jahrhundert wird die Au-
toritdt des Vaters gegeniiber Frau und
Kindern mit elementarsten gesetzlichen
Schranken versehen. Doch der Mann
bleibt Beherrscher seiner Familie, Frau
und Kinder stehen in ihrer Machtlosigkeit
und ihrer Gehorsamspflicht auf derselben
Stufe. Genauso wie die Frau als materiel-
ler Wert gesehen wird (Arbeitskraft, Ver-
grosserung des Vermogens durch ihre Mit-
gift, allenfalls bessere soziale Stellung des
Mannes durch die Heirat), ist auch das
Kind nichts weiter als eine zukiinftige Ar-
beitskraft, Rente fir die alten Tage, be-
stenfalls noch Erb- und Namenstriger des
Vaters. Die Erziehung der Kinder durch
die Mitter besteht ausschliesslich darin,
die Kinder zu Werkzeugen des Vaters zu
machen. Sie ist der Hirtenhund, der die
Schafe im Auftrage des Hirten zusammen-
halt.

Bis zu Beginn des 17. Jahrhunderts kon-
nen die unterschiedlichsten Verhaltens-
weisen von Miittern gegeniiber ihren Kin-
dern beobachtet werden. Je nach sozia-
lem Stand und finanziellen Moglichkei-
ten werden die Kinder bis sie “erwach-
sen”, zu Menschen geworden sind — bis
ca. 7 Jahre alt — einer Amme ibergeben,
die die lastige Aufzucht iibernimmt. Auf
der anderen Seite kommt aber im 16.
Jahrhundert eine Welle von Zirtlichkeit
der Miitter gegeniiber ihren Kindern auf,
die vor allem von der Kirche heftig kri-
tisiert wird (die Kinder wiirden verzir-
telt und entwickelten sich dadurch zu
schwachen, unbrauchbaren Charakteren).

KINDER SIND KEIN THEMA

Zu Beginn des 17. Jahrhunderts setzt sich
aber die eine Tendenz, zumindest in den
Stadten, eindeutig durch: Der allergross-
te Teil der Neugeborenen wird einer Am-
me tbergeben; die Miitter iiberlassen ihre
Kinder dem Schicksal und kiimmern sich
nicht weiter um sie. Dass sich hier Frauen
aus allen Schichten gleich verhalten, hat
mehrere Grinde: Den adligen Frauen bie-
ten sich in den Stidten eine Unzahl von

gesellschaftlichen  Verpflichtungen/Ver-
gniigen an, bei denen Kinder nur lastig
sind. Biirgerliche Frauen der gehobenen
Schicht wollen den Adligen in nichts
nachstehen, oder aber sie haben im Zug
der Aufklirung zum ersten Mal die Mog-
lichkeit, sich wissenschaftlich und kultu-
rell zu betidtigen — auch dabei storen die
Kinder. Die Frauen von Handwerkern
arbeiten im Geschift des Mannes mit,
und schliesslich leben in den Stidten im-
mer mehr Arbeiterinnen, die schlicht kei-
ne Zeit haben, sich um ihre Kinder zu
kiimmern. Das Abschieben der Kinder zu
Bduerinnen irgendwo in Frankreich hat
katastrophale Folgen.Uberleben ist reine
Gliickssache, denn wenn die Kinder nicht
bereits auf dem Weg zur Amme sterben,
verhungern sie dort (die Amme hat neben
den eigenen Kindern oft mehrere in Pfle-
ge) oder werden wegen mangelhafter Er-
nahrung und nicht vorhandener Hygiene
zu Kiriippeln. Nur wenige Kinder werden
im Elternhaus von der Amme aufgezogen,
oder — wenn sie das Gliick haben #ltester
Sohn zu sein — gut gepflegt.

KINDER WERDEN ZU MENSCHEN ...
Niemand stort sich an diesen Verhilt-
nissen, und die ersten kritischen Stimmen

werfen den Frauen nicht etwa mangelnde

Miitterlichkeit vor, sondern wenden sich
gegen ihre Selbstindigkeit und ihr wissen-
schaftliches Interesse.. Die Angst «vor
einem empfindlichen Bevolkerungsriick-
gang, vor allem aber Rousseaus Devise
“retour a la nature” ist es schliesslich, die
den Frauen Gefiihle ihren Kindern gegen-
iiber abverlangt. Doch die Frauen gehor-
chen nur zogernd. Zwar findet Rousseau
begeisterte Anhingerinnen, die nun bei-
nahe offentlich ihre Kinder stillen und
sich mit ihnen zusammen portritieren las-
sen, doch beschrankt sich diese Euphorie
fiir die Mutterliebe zuerst auf die biirger-
lichen Frauen, die weder im Geschift des
Mannes mitarbeiten, noch eine so hohe
soziale Stellung haben, dass sie ununter-
brochen “in Gesellschaft” sind. Auch

hier sind es wieder die unterschiedlichsten
Griinde, die Frauen im 18.Jahrhundert
dazu zwingen, liebende Miitter zu sein:
Das sich emanzipierende Biirgertum will
eine entsprechend erzogene Nachkom-
menschaft, die Restauration lisst: keine
selbstindigen, wissenschaftlich interes-
sierten Frauen mehr zu. Wichtige Ent-
wicklungen sind auch die Aufwertung der
Familie als Stitte der Reproduktion und
Regeneration und die Entwicklung des
Staates zur Macht, der sich alle zu unter-
werfen haben und an der alle teilhaben.
Die Frauen machen sich diese Tendenzen
zunutze. Zwar missen sie nun im engen
Bereich des Hauses bleiben, aber hier kon-
nen sie sich eine Machtstellung aufbauen,
die sie bisher noch nicht gekannt haben.
Schliesslich sind sie es, die die Kinder
ihres Mannes aufziehen, ja tiberhaupt die
ganze nichste Generation.

... UND FRAUEN ZU MUTTERN

Waren die Frauen zuerst nur zogernd be-
reit, die Mutterrolle zu iibernehmen, so
wurden sie im 19. und 20. Jahrhundert
endgiltig dazu gezwungen. Das Gebot
“nur miitterliche Frauen sind weiblich”
hat schon Rousseau in die Welt gesetzt,
mit der Entdeckung der Psychologie und
den Theorien von Freud steigt der mora-
lische Druck jedoch betrichtlich. 'Die
Mutter ist fir simtliche Neurosen ihres
Kindes verantwortlich, nur ihre auf-
opfernde, liebevolle Pflege vermag, die
nichste: Generation zu gliicklichen Men-
schen zu machen.

Diese doppelseitige Ideologie (“nur als
Mutter findet die Frau ihre Erfiillung”
und “die Mutter ist fiir die Psyche ihres
Kindes verantwortlich’) herrscht noch
heute — beherrscht auch uns und macht
uns zu Schuldigen, wenn wir keine Kin-
der wollen oder nicht 24 Stunden am Tag
unsere Kinder bemuttern.

“Eine Mutter ist eine Milchkuh, die man
ununterbrochen melkt bis zur Erscho-
pfung.” “Es gibt Tage, wo man viel dafiir
gibe, dass sie-nicht da sind; man konnte
sie alle umbringen.” “.. um nichts in der
Welt wiirde ich noch einmal die Zeit
durchmachen wollen, wo sie klein waren;
es gibt Dinge, die macht man nur einmal
im Leben, aber nicht noch einmal.”

Wie selten sind doch solche Gestindnis-
se auch heute noch — und wie wenig
konnen wir damit anfangen: Als Nicht-
miitter wissen wir nicht, ob wir licheln
sollen, ob es dieser Mutter wohl emst ist
— und als Miitter konnen wir hochstens
zustimmend nicken und mitklagen.

Nur Frauen konnen Kinder gebiren —
miissen deshalb alle Frauen Miitter sein?
Und diirfen deshalb Miitter keine Frauen
mehr sein? Veronica Schaller

Elisabeth Badinter: Die Mutterliebe, Verlag Pi-
per & Co., Miinchen, Ziirich 1981 (Aus dem
Franzosischen von Friedrich Griese) «
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