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NOCHMALS:
DI SCHAMGEGEND - DER
FRAUENFRAGE” (EMI Sept. 81)

(Zu Ursula Streckeisens Fragen,
EMI Okt. 81)

Liebe Ursula, wenn Du meinen Artikel
niichtern noch einmal durchliest, beant-
worten sich Deine Fragen. Deshalb mochte
ich hier nur Deine Unterstellungen zuriick-
weisen. Mit dem schlechtesten Willen ldsst
sich aus keinem Satz entnehmen, dass ich
eine Strategie der Mannerausrottung vor-
schlage. Ebensowenig einen Gebdrzwang.
Aus dem Gebdren mache ich keine Potenz.
Das ist ein Missverstandnis — und ein sehr
gefihrliches dazu. Ich vertrete auch keine
Machtumkehr-These. Ganz im Gegenteil:
unser Ziel muss sein, zu einer menschli-
chen Gesellschaft zu kommen, worin kein
Mensch iiber einen anderen Menschen
Macht ausibt. Die Frauenbefreiung ist ein
wichtiger Faktor im Kampf um diesen
entscheidenden Fortschritt der menschlii-
chen Gesellschaft (der inzwischen eine
Frage auf Leben und Tod geworden ist).
Die Unterdriickung des weiblichen Ge-
schlechts ist eine Machtfrage. Die bis-
herigen Inhaber der Macht haben sie als
eine Notwendigkeit dargestellt, als eine
“natirliche Arbeitsteilung” — hervor-
gehend aus einem “natiirlichen Unter-
schied” zwischen den Geschlechtern. Wir,
die Unterworfenen, haben diese Defini-
tion der Herrschenden weitgehend akzep-
tiert, indem wir uns ihr unterwarfen. Und
indem wir “die Leitung” auf allen Ebenen
aus der Hand gegeben und den Mannern
iiberlassen haben. Ich meine damit in
erster Linie die politische Leitung. Ich
denke aber beispielsweise auch ans Mann/
Frau-Verhdltnis in privaten und intimen
Bereichen: auch hier muss sich das Ver-
- haltnis andern! Konkret: so wenig ein
Mann dariiber bestimmen konnen soll, ob
eine Frau berufstdtig ist, so wenig hat er
zu bestimmen, ob sie Kinder haben, ver-
hiiten oder abtreiben soll. Ebensowenig
soll ein Staat hieriiber entscheiden
konnen, der vom weiblichen Geschlecht
noch nicht einmal mitverwaltet wird. Mit
anderen Worten: der Entscheid, Kinder
oder keine, muss jeder Frau in eigener

. Verantwortung anheimgestellt werden,

_ solange wir nicht zu einer Gesellschaft in
voll entwickelter Selbstverwaltung fortge-
schritten sind,

- Dich stort der Ausdruck ‘die Leitung

~ ibernehmen’”. Ich habe ihn jedoch nicht

im Sinne von Machtiibernahme verwendet
und ich meine etwas anderes damit. Im
gesellschaftlzch -politischen Bereich meine
ich, miissen wir anstreben, an Verwaltung

und Leitung vollumfinglich mitbeteiligt
zu werden (das steht in weiter Ferne und
es werden mehrere Zwischenetappen notig
sein). Dasselbe im Bereich Wirtschaft.
Und — was viel ndher liegt: im Bereich
Familie. Und selbstverstandlich auf der
Ebene Zweierbeziehung und Sexualitdt.
Aber davon habe ich im Artikel bereits
ausfiihrlich geschrieben.

Mit der spezifisch weiblichen Potenz —
der Gebarfahigkeit — soll keinerlei “Uber-
legenheit” begriindet werden. Der Hin-
weis darauf ist lediglich notig, um dem
Potenzwahn und dem Dominanzgehabe
des mannlichen Geschlechts entgegenzu-
treten. Um klarzustellen, dass es absolut
keine Rechtfertigung zur Benachteiligung
und Unterdriickung des weiblichen Ge-
schlechts gibt. So wenig wie umgekehrt.
Und um klarzustellen, dass es allerhochste
Zeit ist, dass wir anfangen, die Rolle der
Frau in der Gesellschaft selber zu defi-
nieren — indem wir alle bisherigen Defini-
tionen als zweckgerichtete, machtpoliti-
sche Definitionen entlarven und zurick-
weisen.

Der Radikalfeminismus hat die “sexuelle
Unterdriickung” unstatthaft reduziert —
im wesentlichen auf die Fragen Zwang
und Gewalt zu Geschlechtsverkehr und
Gebdren. Sie stehen im Zentrum der
Frauenbefreiung, aber nicht allein. Eben-
so zentral steht die Frage, wer die Kinder
aufziehen soll. Zu diesem Zweck sind die
Frauen aus der Gesellschaft (und deren
Leitung!) ausgeschlossen und ins Private
abgeschoben, bzw. eingeschlossen worden.
Und um diesen so hartndckig verdrangten
Aspekt der Frauenbefreiung zu Iosen,
wird eine ganz grundlegende Verdnderung
der Gesellschaft notwendig sein. (Aller-

- dings: nicht ohne uns!)

Weit entfernt davon, ‘“Denkmodelle’’ der
nordamerikanischen  Radikalfeministin-
nen zu iibernehmen, konzentriere ich
meine Hauptkritik an ihnen gerade auf
diesen weissen Fleck in thren Theorien.
Nicht weil wir einen Uterus haben, miissen
wir uns voll in die Gesellschaft (auch in
deren Leitung) integrieren, sondern weil
wir daraus vertrieben worden sind. Mein
biologischer Exkurs sollte aufzeigen, dass

unsere Befreiung in jedem Aspekt — auch

im sexuellen — eine politische Frage ist
und nicht eine biologische oder eine psy-
chologische etc.

Unsere  Unterdriickung
psychologisch etc. begriindet und gerecht-
fertigt worden,
Und davon miissen wir uns und den
Feminismus vollstindig befreien. (Darin
sind wir uns vollig einig, Ursula; Deine

Einwande beruhen auf einem Missver-

standnis. ) Vilma Hinn

ist biologisch, :

subtil und gewaltsam.
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Minner! Bewegt euch!

Redaktiohsschluss der nichsten Num-

mer: 21. Nov. Beitrige (keine handge-§

l schricbenen) bitte an Edith Stebler,

Hiibelistr.23, 4600 Olten.
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