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PATRIARCHALISCHES IN FEMI-
NISTISCHER VERKLEIDUNG

Der Artikel “Die Schamgegend der Frau-
enfrage” hat in mir eine Wut ausgelost —
Wut dariiber, dass einmal mehr patriarcha-
lische Ideologie in feministisch gemeinte
Aussagen Eingang findet (vgl. Emanzipa-
tion Nr. 7/1981). Ich stelle ein paar Fra-
gen, die das illustrieren sollen.

1. Das Patriarchat sagt: Mann = Mensch
Die Autorin des genannten Artikels sagt:
“Prototyp des Menschen: Die Frau”

Meine. Frage: Gibt es DEN Menschen,‘

DIE Frau, DEN Mann? Wird ‘“Die Frau”
als iiberhistorisches Wesen zum neuen fe-
ministischen Mythos?

2.-Die Autorin sagt: “‘Der Mensch, der die
kleinen Menschen hervorbringt, warmt,
wiegt und stillt (...), organisiert die Um-
welt nicht in Widerspruch zu all den ele-
mentaren Bedirfnissen kleiner und gros-
ser Lebewesen.” Und weiter unten:
“Manner haben bis zum Uberdruss be-
wiesen, dass sie unfahig sind, eine Gesell-
schaftsordnung einzurichten, in welcher
alle vorkommenden Individuen (...) sich
[rei entfalten konnen.”
Wenn dies stimmt, so muss die feministi-
sche Strategie folgendermassen ausse-
hen:
Der grosste Teil der Manner (im Sinn von
Penistragern) wird ausgerottet. FEinige
werden behalten und eingesperrt; sie miis-
sen Samen spenden.
Frauen (im Sinne von Menschen mit Ute-
rus), die keine Kinder gebiren, werden
ebenfalls eingesperrt.
Kindergebirende Frauen iibernehmen die
Macht; : -
In der Tut schligt die Autorin etwas Ahn-
liches vor, wenn sie meint: “Die Frauen
miissen die Leitung wieder iibernehmen.”’
Falls wir aber eine Gesellschaft anstreben,
in der moglichst viele Menschen dazu fi-
hig sind, die Umwelt nicht in Widerspruch
zu all den elementaren Bediirfnissen gros-
ser und Fkleiner Lebewesen zu organisie-
ren, hitte ich noch eine andere Variante
vorzuschiagen: '
alle Frauen werden zum Kindergebiren
gezwungen.
Allen Mannern wird ein Uterus eingebaut,
und sie miissen Kinder gebdren.
Menschen, die nicht gebdren wollenfkon-
nen, miissen leider-leider eingespert wer-
 den (aber es sind vermutlich weniger als
in der ersten Variante).

Redaktionsschluss der nichsten Nummer:
17. Oktober 1981.

Beitrige (bitte keine handgeschriebenen)
an Edith Stebler, Hiibeliweg 23, 4600
Olten.

Zwar kritisiert die Autorin (mit Recht)
Sulamith Firestone und deren ‘kyberne-
tische Revolution” (Fortpflanzung durch
Reagenzglas), doch argumentiert sie sel-
ber genau gleich, nur mit umgekehrten
Vorzeichen: wdhrend bei Firestone das
Gebdren ein Handicap der Frauen dar-
stellt, wird bei ihr das Gebdren zur PO-
TENZ DER FRAU.

Ebenso. iibernimmt die Autorin dieselben
Denkmodelle wie die nordamerikanischen
Radikalfeministinnen, die sie angreift.
Letztere sagen, Frauen seien mit “‘weniger
Kraft und Saft” ausgestattet als Manner.
Unsere Autorin behauptet etwas Ahnli-
ches, wenn sie sagt, Frauen seien mit
mehr Kraft und Saft versehen und miiss-
ten deshalb die “Leitung’’ iibernehmen.

3. Ein letztes Zitat: *“.. dass nur der
Mensch es fertiggebracht hat, aus diesem
Unterschied (beziigl. Fortpflanzung, U.S.)
ein Herrschaftsverhaltnis zu konstruieren.
Und dazu erst noch ein Umgekehrtes!”
“Umgekehrt” im Verhdltnis zu was? Zur
Natur, zur Biologie? Heisst das, dass
Frauen ‘‘eigentlich’”’ Macht iiber Manner
haben miissten?

Oder ‘‘umgekehrt” im Verhdltnis zum
Beitrag, den Manner und Frauen je an
die Fortpflanzung der Menschheit lei-
sten? Heisst das, dass die Macht norma-
lerweise bei denjenigen Menschen liegt,
die etwas ‘‘Wichtiges” tun? Schon war’s!

Zum Schluss mochte ich in Frage stellen,
dass aus dem kleinen Unterschied ein
Herrschaftsverhaltnis konstruiert worden
ist. Ich wiirde andersherum argumentie-
ren: Nachdem dass Herrschaftsverhiitnis
existierte, wurde der kleine Unterschied
als zentrales Moment in die patriarchali-
sche Rechtfertigungsideologie aufgenom-
men. So gesehen im 18./19. Jahrhundert
Und schliesslich sehe ich keinen Unter-
schied zwischen den Gedanken der Auto-
tin und der herrschenden patriarchali-
schen Ideologie, welche die Frauenunter-
driickung wesentlich unter Verweis auf
Gebarfihigkeit, Schwangerschaft, Geburt
legitimiert. Anders ist nur, dass Gebdirfi-
higkeit, Schwangerschaft und Geburt
jetzt die Uberlegenheit der Frauen
begriinden sollen. Dasselbe Phanomen
rechifertigt oder begriindet Unterschiedli-
ches, je nach politischer Ausrichtung.
(vorher hatte das Patriarchot andere “Er-
kldrungen’ anzubieten). ;
Ja, der Biologismus ist zu verurteilen.
Doch miissen wir aufpassen und sehen,
ob er nicht trotzdem noch in unseren
Kopfen herumspukt!
: : Ursula Streckeisen
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