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Zum Beitrag “Heiraten — was
bringts?”’

Ich habe die Artikel zu “Heira-
ten — was bringts?” mit Inter-
esse gelesen, allerdings habe ich
darauf sauer reagiert.

Ich bin selbst verheiratet, habe
Kinder, bin hauptamtlich Haus-
frau und teilzeit berufstditig.
Nach dem Lesen Eures Beitrags

bin ich mir, mit dem Etikett

“verheiratet”, ausgestossen aus
der Bewegung vorgekommen,
altmodisch, unemanzipiert.
Wohlverstanden: Heirat nach
schweizerischem Recht ist eine
problematische Angelegenheit;
ich mochte den Status als Sta-
tus nicht verteidigen. Fiir mich
personlich aber ist die Ehe nur
eine von vielen Konventionen,
und dabei nicht die einschrain-
kendste.

Ich zdhle mich eher zu den
kampferischen Naturen und
bin bemiiht, Konventionen zu
durchbrechen. Ich lebe in einer
WG, ziehe die Kinder so frei
wie mir moglich auf, arbeite
an einer lebendigen Zweierbe-
ziehung, versuche so mensch-
lich als zugelassen an einer
autoritiren Schule zu unter-
richten und mochte dabei noch
selbst am Leben bleiben. Der
Status des Verheiratetseins hin-
dert mich dabei (fast) nicht an
der Selbstverwirklichung.

Ich gebe zu: Ehe passt theore-
tisch nicht ins Konzept einer
emanzipierten Frau. In einer
befreiten Gesellschaft wiirde
ich auch gerne darauf verzich-
ten. In den jetzigen Verhilt-
nissen ist es mir aber wohl so,
und ich fiihle mich geborgen.
Seit ich Kinder erziehe, weiss
ich mehr iber mich selbst,
z.B. dass mein Kopf mit pro-
gressiven Ideen nicht allein
iiber mein Leben und das ande-
rer entscheidet. Konventionen,
Herkunft und (altmodische)
Gefiihle spielen eine grosse
Rolle; sie gehéren zu mir, ich

will eine authentische Person
sein. Ich bin daran einzusehen,
dass mir nur gelingt, ein ge-
wisses Quantum an Konventio-
nen iiber Bord zu werfen; zum
Rest mochte ich stehen. Das
bedeutet nicht Resignation,
sondern realistische Einschdt-
zung der eigenen Moglichkeiten.
Ledigsein ist fiir mich kein Ziel,
fir das es sich zu kdmpfen
lohnt. Ich setze andere Priori-
taten.
Das heisst allerdings nicht, dass
ich Frauen und Miitter verur-
teile, die ledig bleiben wollen.
Allerdings wehre ich mich da-
gegen, wenn Ledigsein mit Frei-
heit und Ehe mit Abhdangigkeit
schlechthin gleichgesetzt wird.
So einfach ist das nicht, aber es
wirkt so, wenn Sechs von sie-
ben Autorinnen des Beitrags
“Heiraten — was bringts?” zu
diesem Schluss kommen.
Elisabeth Simon-Gysin
OFRA-Mitglied Basel

Liebe Redaktion

Eigentlich wollte ich Euch
schon ein paarmal schreiben,
schaffte es aber dann doch
nicht. Neben wirklich informa-
tiven Artikeln habe ich mich
ein paarmal aufgeregt.
konntet mir mit dem Geschrie-
benen nicht Mut machen, auf
dem Weg zu mir, frau zu finden,
sondern ich fiihlte mich viel

eher ausgeschlossen, ausgeboo-

tet, fallen gelassen von Euch
“emanzipierten” Frauen. Ihr
konnt es Euch leisten, auch
Unzulinglichkeiten zuzugeben,
doch eine wie ich, die sich
neben ihrem Partner nicht
minderwertig  fiihlt und es
eigentlich toller findet das Her-
anwachsen ihres Kindes zu er-
leben, statt sich auf einem
Biiro zu verkaufen, ist wahr-
scheinlich in Euren Augen weit-
gehend verloren.
Deshalb méchte ich gleichzei-
tig mit der Bekannitgabe, dass
ich ziigle auch sagen, dass ich
ab sofort keine ‘“Emanzipa-
tion” mehr .zugeschickt be-
kommen maochte.
Trotzdem e Gruess
A.S.

Thr:

Gegendarstellung

zum Artikel: Viel versprochen,
wenig gehalten (zur 5. Sommer-
universitat in Berlin) in EMAN-
ZIPATION, Dez. 10/1980

Unwahr ist: “Die ohnehin nicht
gut besuchte Veranstaltung
wuchs sich im Verlauf der Zeit
als veritables Schrumpfkabinett
aus.”

Wahr ist: Unsere Veranstaltung
“Prostitution als Beruf” war
am ersten Tag iibervoll, ca. 200
Frauen waren anwesend. Eine
Gruppe von Frauen verliess den
Raum, weil wir ihnen zuwenig
“Berufsinformationen” liefer-
ten. Das meinten sie wortlich.
Sie wollten ihre Emanzipation
auf dem Strich holen, weil sie
dort den Minnern am besten
das Geld wegziehen konnen,
und hatten sich von dieser Ver-
anstaltung  Praxisanleitungen
erwartet. (Erstaunlich, da das
Inhaltsverzeichnis unserer Ver-
anstaltung im Programm abge-
druckt war!)

Die Verfasserin des Artikels,
Frau Anne Egolf, schreibt, dass
sie spdter kam und friiher ging.
Sie schreibt nicht, ob sie zur
1. oder 2. Veranstaltung kam.
Sie hat offenbar weder richtig
zugehort noch jemals einen
FEMINISTEN gelesen, sonst
wiisste sie warum unsere Zei-
tung gerade “D er Feminist”
heisst — das wird in jeder Nr.
erlautert!

So unterstellt sie auch, Hanne-
lore Mabrys feministische Ge-
sellschaftskonzeption sei ein
“seichtes  Gebilde”. Solche
Behauptungen miissen durch
Beweis abgesichert sein. An-
hand der Inhalte weist sich.
Kritik aus, nicht durch infame
Verleumdung! Dieses “seichte
Gebilde, konstruiert aus ober-
flichlichen  Patriarchatsanaly-

senund humanistischem
G e fa sel” Die Sprache ist
uns bekannt: Hitler und Himm-
ler verwendeten die gleichen
Begriffe. Faschismus ist das!!
Wir sind entsetzt, dass solche
Artikel von der Redaktion ver-
offentlicht werden! Offensicht-
lich teilt man da diese Auf-
Jfassung!

Wir konnen in der Frauenbewe-
gung stolz sein Lorley Mabry

als “umstrittene Erscheinung”
zu haben, denn angepasst an
diese Bewegung muss man sich
ja schdamen.
Nach diesem Schreiben hat
man das Gefiihl, die ganze Be-
wegung ist inzwischen auf der
“hintersten Reihe” angelangt;
auf der hintersten Reihe der
Moral! Genau, Hannelore Ma-
bry beharrt auf ihrer Gesell-
schaftsordnung. Sie widerruft
nicht, und wir bestirken sie
darin. Die Zahl der ‘Jiingerin-
nen” wird wachsen, wenn sie
herausfinden, was in der
Frauenbewegung sonst angebo-
ten wird, und wenn Ssie den
FEMINIST lesen!
Aktivgruppe des FFP
(Forderkreis zum Aufbau
der Feministischen Partei)
Solveig Senft
Ingrid Braun
Franziska Keil

betr.: Anne Egolf zur Sommer-
Uni
in Emanzipation Dez. 10/1980

Anne Egolf hat an der Sommer-
Uni  wahrgenommen,  dass
Hannelore Mabry sich “‘durch
aggressives Auftreten kritischen
Fragen und konkreten Anwiir-
fen zu entziehen versucht”.
Nun ist die Verfasserin solcher

Feststellungen zwar nicht in der
Lage, im Verlauf ihrer unqua-
lifizierten Anwiirfe auch nur
eine einzige “kritische Frage”
zu  formulieren, die sie als
intellektuell iiberhaupt ernstzu-
nehmen ausweisen wiirde. Da-
fiir leistet sie gleich den geisti-
gen Offenbarungseid, natiirlich
ohne es zu merken: “Stur be-
harrt sie auf ihrer feministi-
schen  Gesellschaftsordnung”,
schreibt dieses subalterne Kopf-
chen, dem die patriarchale
immer noch nicht suspekt ist.
Als  “oberflichliche Patriar-
chatsanalyse’ beliebt sie zu be-
zeichnen, was sie nicht mehr
kapiert, —— es (ibersteigt
schlicht den Horizont dieser
patriarchatsideologiehorigen

Dame, die gar nicht ahnt,
welche autoritiren Denkmuster
sie da in ihrem schwachen
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Kopfchen hegt. Amiisant gera-
dezu, dass in dieser linken Zei-
tung ausgerechnet eine Vor-
stellung wie der Welteinheits-
lohn (hat etwas mit Klassen-
unterschieden zu tun — nein,
sie begreifens nicht...) als der
Inkeeriff der IGNORANZ
(sic) erscheint! — von ander-
weitigen Einheitsmodellen oko-
nomischer  oder  politischer
Theorie hat frau hier wohl
noch nie gehort... Aber mann-
liche Utopien zu analysieren —
das ist wohl vermessen.

Zur Prostitution “meint Hanne-
lore Mabry, dass jede Frau
ihrem Arbeitgeber Mehrwert
schaffe durch ihren Korper”.
Das meint sie. Unerhort. Das
ungemein seichte Kopfchen
dieser Frau Egolf kann es nicht
fassen, dass frau zur Prostitu-
tion etwas zu meinen wagt, was
nicht aus den Hirnen der Puff-
briider aller Ldnder und ihrer
linken Sympathisanten kommt,
das verkraftet diese Dame nicht.
Wer an dem Verkauf von
Frauen, am Verkauf unserer
Komer verdient, wer damit
seinen Profit macht — nicht
nur an den Prostituierten, auch
an den Serviertochtern und

Sekretarinnen aller Herren —
wer den Erndhrerlohn einsteckt
dank der Gratisarbeit der Haus-

frau, die mehr als ihre Arbeits-
kraft zu Markte tragt, das auch
nur zu denken (nicht auszu-
denken) ware in dieser Zeitung
von Ménnern durch Frauen fiir
Frauen Blasphemie. Denn was
so eine richtige ideologische
Hure des Patriarchats ist, die
sorgt dafiir, dass radikale femi-
nistische Theoretikerinnen in
diesem  Dunstkreis  linker
Mannsgenossinnen  gar nicht

erst zu Wort kommen, dass ihre
Thesen gar nicht erst diskutiert
werden, sondern in Form von
Anwiirfen den offensichtlich
ahnungslosen Leserinnen prd-
sentiert. Wozu selber denken?
Wir haben ja genug mannliche
Vordenker.
Es ist das geistige Elend der
Frauenbewegung, dass sich Kri-
tikerinnen patriarchaler Theo-
riesysteme von ignoranten me-
diokren Kopfchen, die nicht
einmal die hier infrage gestell-
ten Begriffe beherrschen, ge-
schweige denn einen Dunst
haben von ihren historischen
Entstehungsbedingungen, an-
pobeln lassen miissen.

Gunild Feigenwinter

Obwohl nun die DV der Ofra
bereits iiber die Parole zum
Gegenvorschlag  entschieden
hat, mochten wir den nachfol-
genden Leserbrief von Rita
veroffentlichen, nicht zuletzt
auch deshalb, weil ihre Argu-
mentation auch dem Willen der
DV entspricht.

die Redaktion

EIN BEITRAG ZUR DIS-
KUSSION UM DIE
“GLEICHEN RECHTE”

Hiitte es die neue Frauenbewe-
gung in der Hand gehabt, die
Initiative “Gleiche Rechte fiir
Mann und Frau” zuriickzuzie-
hen oder eben nicht, hatten wir
sicher — ganz im Sinn von
Edith Steblers Artikel in der
September-Emanzipation — die
Initiative zur Abstimmung ge-
bracht.

Da sie nun aber, ohne dass wir
es hdtten verhindern konnen,
zuriickgezogen  worden  ist,
stellt sich fiir uns die Frage, wie
wir uns zum Gegenvorschlag
am sinnvollsten verhalten. Mit
grosser Besorgnis habe ich in
der letzten Emanzipation gele-
sen, dass die DV in einer
Konsultativabstimmung  eine
Unterstiitzung des Gegenvor-
schlags abgelehnt hat. Die Ar-
gumente: wir lassen uns nicht

erpressen, lieber gar nichts als
eine halbe Gleichberechtigung.
Damit argumentieren wir aber
leider meiner Meinung nach an
der politischen Realitit vorbei!
Wir miissen uns doch bewusst
sein, dass 99% der Stimmbiir-
gerinnen und Stimmbiirger,
welche den Gegenvorschlag
ablehnen werden, nicht etwa
deshalb nein stimmen werden,
weil er ihnen zuwenig weit
geht,; ganz im Gegenteil. Die
paar Nein-Stimmen der Ofra-
Frauen werden sich unerkenn-
bar unter die Nein-Stimmen
der Gegner jeglicher Emanzipa-
tion und Gleichberechtigung
mischen. Die Arbeiterinnen
und Angestellten aber, welche
fiir Gleichberechtigung und
Lohngleichheit sind, werden
den Gegenvorschlag unterstiit-
zen.

WAS NUTZT DER SA-
CHE IN DER HEUTIGEN
SITUATION AM MEI-
STEN?

Meiner Meinung nach gibt es
fiir all jene Krifte, die an einer
wirklichen Gleichberechtigung
interessiert Sind, jetzt nur eine
sinnvolle Verhaltensweise: wir
miissen fiir ein moglichst gutes
Resultat  fiir den Gegenvor-
schlag eintreten und gleichzei-
tig in einer guten Kampagne fiir
eine starke Mobilisierung der
Frauen sorgen. Ein gutes Resul-
tat und eine starke Mobilisie-
rung der Frauen auch nach der
Abstimmung wird den notigen
Druck auf die Gesetzgeber aus-
iiben. Ein gutes Resultat wird
auch den Frauen in den Ge-
werkschaften Auftrieb geben
und bessere Moglichkeiten, mit
Nachdruck fiir “Gleichen Lohn
fiir gleiche Arbeit” in den
GA Vs einzutreten.

Wenn die Ofra nein sagt zum
Gegenvorschlag, spaltet sie sich
erstens von den ibrigen fort-
schrittlichen Frauen ab (z.B.
von den Frauen in den Gewerk-
schaften, welche den Gegenvor-
schlag unterstiitzen werden).
Zweitens wird sie nur Verwir-
rung stiften, weil es ihr nicht
gelingen wird, gleichzeitig eine
glaubwiirdige Kampagne gegen
den Gegenvorschlag, aber fiir
die Gleichen Rechte, zu fiihren.
Drittens beraubt sie sich da-
durch tiberhaupt der Moglich-
keit, in die Kampagne einzu-
greifen, die dann vor allem den
biirgerlichen Krdften iiberlassen
wird.

MIT WEM SOLLEN WIR
UNS VERBUNDEN ?

Wer in letzter Zeit cin wenig
das Verhalten der Initiantinnen
verfolgt hat, konnte deutlich
erkennen, worauf die Kampa-
gne der biirgerlichen Fraucen

hinauslaufen wird. Sie werden
sich moglichst “brav” verhalten
wollen; besonders um die Frage
der Lohngleichheit soll nicht
zuviel Ldarm gemacht werden.
Alles unter dem Vorwand, den
Gegenvorschlag nicht gefahr-
den zu wollen. Es ist deshalb
klar, dass die birgerlichen
Frauen in den Komitees, wo
sie vertreten sein werden, nur
bremsen werden.

Wir miissen aber eine offensive
Kampagne fiihren und diese
gerade dazu beniitzen, Staub
aufzuwirbeln und jene Frau-
en, die am meisten von Diskri-
minierungen betroffen sind, zu
mobilisieren. FEine offensive
Kampagne konnen wir nur im
Biindnis mit den fortschrittli-
chen Frauen, mit den Frauen
der neuen Frauenbewegung,
mit den fortschrittlichen Frau-
en in den Linksparteien und
mit den Frauengruppen der Ge-
werkschaften zusammen fiih-
ren.

Uberlassen wir deshalb die Ab-

. Stimmungskampagne nicht den

Initiantinnen, sondern setzen
wir uns als Ofra-Frauen zusam-
men mit den fortschrittlichen
Kriften fiir eine wirklich aktive
und offensive Gleichheitskam-
pagne ein!

Rita Schiavi
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