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Chronologie der Storfille in Schweizer AKW

Wann ist Schluss mit der Geisterbahn?

Die drei Altreaktoren Beznau I und II sowie Miihleberg kommen
in die Jahre. Immer hiufigere Lecks in den Dampferzeugern und
zentimetertiefe Risse im Kernmantel erfordern kostspielige Repa-
raturen. In den USA und in Deutschland werden é#hnliche Schrott-
reaktoren aus okonomischen Griinden abgeschaltet. In der
Schweiz wird die Ausstiegsinitiative dafiir sorgen.

¥ Von Dieter Kuhn,

. Diplomphysiker mit
Nachdiplomstudium
Umweltlehre, SES-
L Stiftungsrat

Die beiden Altreaktoren Beznau und
Miihleberg machen in letzter Zeit im-
mer mehr Probleme. Nach der
Sprachregelung der Hauptabteilung
fir die Sicherheit der Kernanlagen
(HSK) darf man diese allerdings nicht
als "Storfille", sondern nur als "Vor-
kommnisse" bezeichnen.

Vorkommnis oder Storfall?

Ein "Vorkommnis" ist ein Ereignis,
das von der HSK gemiss einer inter-
nen Richtlinie in vier sicherheitstech-
nische Stufen (U, B, A, S) klassiert
wird. Es handelt sich dabei um einen
"Storfall der Stufe 0", bei dem keine
betrieblichen Grenzwerte und
Bedingungen tiberschritten wurden.
Ein eigentlicher "Storfall" dagegen ist
ein Ereignis, bei welchem eine An-
lage vom - bestimmungsgemaissen
Funktionieren abweicht und

a. ihre Sicherheit beeintrichtigt wird
(technischer Storfall) oder

b. das zu einer Uberschreitung eines
Grenzwerts fiir Personen fiihren
kann (radiologischer Storfall) oder

c. bei dem jemand einer Dosis von
mehr als 50 mSv ausgesetzt ist
(Strahlenunfall).

Ein "Storfall" wird gemaiss einer in-
ternationalen Bewertungsskala klas-
siert: Diese geht von Stufe 1
("Anomalie") bis zu Stufe 7 ("schwer-
wiegender Unfall", z.B. Tschernobyl
1986).
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Beznau I ist 30-jahrig. Bereits 1993
wurden hier die Dampferzeuger er-
setzt (Kostenpunkt 100 Millionen
Franken). 1998 wurde dieser Block
nicht fiir Revisionsarbeiten abgestellt
und produzierte darum praktisch 100
Prozent der theoretisch moglichen
Energie. Im Friihling 1999 wurde
Block I dann. fiir die tiblichen Re-
visionsarbeiten wihrend etwa einem
Monat vom Netz genommen.

Beznau: Arger mit den
Dampferzeugern

Beznau II ist 28-jahrig. Im vergange-
nen Jahr wurden hier Revisions-
arbeiten vorgenommen, weswegen
dieser Block nur 87 Prozent der theo-
retisch maximal mdglichen Energie
produzieren konnte. Bei der letztjdhri-
gen Revision wurden in den Dampf-
erzeugern 106 Rohre repariert und 3
Rohre beidseits verschlossen. Im Ja-
nuar 1999 traten wiederum Probleme
auf: Die Dampferzeuger-Leckrate er-
reichte nahezu den betriebsinternen

Grenzwert von 1000 Liter pro Tag.
Fast ein = Kubikmeter radioaktives
Wasser trat also téglich vom Primér-

‘in den Sekundirkreislauf tiber. Das

Leck musste umgehend repariert wer-
den.

Der Ersatz der beiden Dampferzeuger
erfolgte nun ab Ende Juli dieses
Jahres wihrend etwa drei Monaten.
Die Arbeiten waren am 18. Oktober
beendet. Um die Dampferzeuger aus
dem Containment herauszubringen,
mussten spezielle Offnungen ge-
schnitten werden. Zudem trat beim
Transport ins etwa 50 m entfernte
Zwischenlager erhohte Strahlungs-
leistung auf. Die geschitzten Kosten
allein fiir diese Auswechslung betra-
gen 125 Mio. Franken.

An zwei von vier Verschlusskappen
von Reservedurchfiihrungsrohren im
Deckel des Reaktordruckbehilters
fand man bei der Revision kleine Ris-
se, die zu Lecks gefiihrt hatten: Etwa
30 Liter Wasser waren pro Tag ausge-
treten. Diese Leckrate ist zu klein, als
dass das Uberwachungssystem ange-
sprochen hétte. Die Verschlusskappen
wurden ersetzt.

Die Betriebsbewillligung, die der
Bundesrat im Dezember 1994 erteilt
hat, gilt noch mindestens bis 2004.
Nach dem Ersatz der Dampferzeuger
ist Beznau 2 zwar alles andere als neu,
aber man kann sich leicht vorstellen,

Atomkraftwerk Miihleberg: Immer lingere Rtsse im Kernmantel und Jjedes
Jahr eine Schnellabschaltung.



Beznau I und II: Der Ersatz der Dampferzeuger kostete 225 Millionen.

dass die NOK diese Investition amor-
tisieren mochten! Threr Meinung nach
sollten die beiden Alt-Reaktoren noch
bis 2020 in Betrieb bleiben.

Das Atomkraftwerk Miihleberg ist
29-jahrig. Die einmonatige Revision
im August 1998 bewirkte, dass im
letzten Jahr nur 85 Prozent der theore-
tisch moglichen Energie erzeugt wer-
den konnten. Bei der letztjédhrigen Re-

vision wurden u.a. die Risse im
Kernmantel iiberpriift: Innert einem
Jahr waren sie in Langsrichtung um
etwa 10 cm gewachsen. Die Risstiefe
liegt weiterhin bei 1 bis 2 cm, ist also
(noch) nicht wanddurchdringend
(Wandstérke 3 cm).

Bei der Revision im August dieses
Jahres ergab sich derselbe Befund:
Langenwachstum im bekannten Rah-

‘ ChrbnOlOgié der Lecks, Risse und Scrams

Juli 1996: Im AKW Miihleberg
miissen die Zuganker als Massnahme
gegen die Risse im Kernmantel mit
Kosten von 7 Millionen Franken er-
setzt werden.

Herbst 1997: Bundesrat Moritz
Leuenberger holt TUV-Expertise zu
Miihleberg ein. . .
Februar 1998: TUV-Gutachten
kommt zum Schluss, dass Miihle-

 berg offenbar funktionstiichtig sei.
Dezember 1998: Die Betriebs-
bewilligung von Miihleberg wird bis
2012 verlangert. .

August 1998: Bei Revision wird in

- Miihleberg festgestellt,
Risse wachsen! ‘
2.1.99: Beznau II wird abgestellt,
weil ein Leck in einem Dampf-
erzeuger aufgetreten ist.

16.4. 99: Beznau I kann nach einmo-

natigem Stillstand wegen Revisions-

 arbeiten wieder ans Netz gehen.

dass die

19.4.99: Beznau II wird abgestellt,
weil ein Defekt an einer Haupt-
kithlmittelpumpe aufgetreten ist. Es
bleibt etwa eine Woche ausser Be-
trieb. ;
22.799: Beznau 1 wird fiur
Revisionsarbeiten und Auswechs-
lung der Dampferzeuger fiir drei Mo-
nate abgestellt.

24.8.99: Miihleberg geht nach ein-
monatigem Unterbruch wegen Revi-
sionsarbeiten wieder ans Netz.
7.9.99: Das AKW wird abgeschaltet,
weil ein Leck aufgetreten ist. Dabei
handelte es sich um ein "Vorkomm—
nis der Stufe B". |

10.9.99 Das AKW geht Wleder mit
beiden Turbinen ans Netz.

19.10.99: Beznau II geht nach drei-
monatigem Stlllstand w1eder ans
Netz. .

men; kein Tiefenwachstum. Obwohl
1996 vier Zuganker zur Entlastung
eingebaut worden waren, wachsen die
Risse also weiterhin. Weil Risse im
Kernmantel, die man 1994 im AKW
Wiirgassen entdeckt hatte, faktisch zu
dessen Stilllegung gefiihrt haben,
musste der TUV im Auftrag von Bun-
desrat Leuenberger auch Miihleberg
priifen. Im Februar 1998 bescheinigte
der TUV Miinchen dem AKW Miih-
leberg dann volle Funktionstiich-
tigkeit. Der Bundesrat gab darum im
Dezember 1998 bekannt, Miihleberg
diirfe bis mindestens 2012 in Betrieb
bleiben.

Miihleberg: Jedes Jahr ein
Scram!

Schon Ende 1992 war Miihleberg eine
10- prozentige Leistungserhohung zu-
gestanden worden, obwohl es seit
1990 als damals erstes AKW der Welt
Risse im Kernmantel aufweist. Seit-
her l4uft der Reaktor am Limit: Das
Leck, das im September dieses Jahres
auftrat und zu einer Schnellabschal-
tung fiihrte, war an der Turbine A auf-
getreten, nachdem zuvor schon die
Turbine B abgestellt worden war, weil
eine defekte Oldichtung repariert wer-
den musste. Darnach lief der Reaktor
nur noch auf halber Leistung, bis dann
ein Dampfschieber an der Turbine A
undicht wurde: Der austretende, leicht
radioaktive ~ Dampf liess zwei
Brandmelder ansprechen, die ihrer-
seits das Schliessen der Hauptventile
dieser Turbine veranlassten.
Darauthin passierte dem Reaktor die
fast schon obligate jéhrliche Schnell-
abschaltung.

Miihleberg musste seit der Leistungs-
erhohung jedes Jahr einmal schnell
abgeschaltet werden! Solche so ge-
nannte Scrams beanspruchen die
Struktur des Reaktors iiberdurch-
schnittlich stark, denn das Kiihl-
wasser, das bei dieser Gelegenheit
iber den Reaktor stromt, verursacht
einen Thermoschock. Ist das Material
ohnehin  aufgrund der starken
Neutronenstrahlung versprodet, so
kann ihm diese kalte Dusche den Rest
geben. Zudem stellen Scrams einen
finanziellen Verlust dar, weil die
Suche nach der Ursache und deren
Behebung unter Umstdnden zeitauf-
wendig ist. In den letzten zehn Jahren
hatte zum Beispiel Gosgen keinen
einzigen Scram zu verzeichnen.
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