Zeitschrift: Energie & Umwelt : das Magazin der Schweizerischen Energie-Stiftung

SES
Herausgeber: Schweizerische Energie-Stiftung
Band: - (1989)
Heft: 1-2: Malville
Artikel: "Wenn schon" : dann Angst vor Bugney
Autor: [s.n.]
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-585975

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 05.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-585975
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

SES fordert:
— unabhéngiges Slcherheltsgut-
achten .
— griindliche Uberpriifung des
Endlagerungskonzepts fiir radio-
aktive Abfille
Offensichtlich ist der franzgsische
Schnelle Briiter «Superphénix» in Creys-
Malville nicht nur ein wirtschaftliches
Fiasko, sondern auch ein eklatantes Si-
cherheitsrisiko, wie seit Jahren befiirchtet
wird und sogar durch einen offiziellen Si-
cherheitsbericht belegt ist.
Die Schweizerische Energie-Stiftung SES
fordert den Bundesrat -auf, die franzosi-
sche Regierung dazu zu bewegen, ihre
Sicherheitsstudien fir den
«Superphénix» und nun endlich die Kata-
strophenpline fiir die Region, inklusive
fiir die nur 70 Kilometer entfernt liegende
Stadt Genf, offen darzule-
g e n. Des weitern steht die SES vollum-
fanglich hinter der Initiative der Associa-
tion pour P’Appel de Genéve A PAG,
einprivatess,unabhédngiges Si-
cherheitsgutachten fiir das
marode Atomkraftwerk erstellen zu las-
sen, und zwar durch den Atomphysiker
Professor Jochen Benecke, ehemals Max-
Planck-Institut fiir Physik, unter dessen
Fiihrung die Gutachten der «Forschungs-
~ gruppe Schneller Briiter» fiir das entspre-
chende deutsche Projekt in Kalkar ent-
standen.
Angesichts des iiberdeutlich gewordenen
Scheiterns der Briitertechnologie konnte
auch  das schweizerische
Endlagerungskonzept fir
radioaktive Abfille ins Wanken
geraten, dasnur wiederaufbereite-
ten (hoch-)radioaktiven Miill zur Endla-
gerung vorsieht - also gibt es in der
. Schweiz nicht nur keinen Lagerungs-
. standort, wie von Bundesgutachtern be-
stétigt, sondern sogar das Konzept muss
revidiert werden. Denn mit der Aufgabe
der Briitertechnologie - ohne Wiederauf-
bereitung ist diese gar nicht moglich -
wichst die Gefahr, dass die Schweiz ihren
hochaktiven Abfall nicht sachgerecht ent-
sorgen kann. Deshalb fordert die SES den
Bundesrat auf, das schweizerische Ent-
sorgungskonzept dahingehend zu iiber-
priifen.
Forschungsgelder umla-
gern: statt Briter Spar-
technologien und er-
neuerbare Energien
In der Folge sind die Forschungsgelder
fiir den Schnellen Briiter abzuziehen und
neu fiir erneuerbare Energien und ratio-
nelle Energienutzung aufzuwenden. Es
sind namlich betrachtliche Finanzen in
die - nur im Ausland angewendete - Brii-
tertechnologie geflossen, allein seit 1977
tiber 50 Millionen Franken (52,5 Mio,
ohne Brennstoffentwicklung) - iiber drei-
mal mehr als in die Solarstrom erzeugen-
de Fotovoltaik (16,2 Mio).
SES-Medienmitteilung vom 4. 2. 88
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Eidg. \_Iellfehrs- und

Herrn Bundesrat Adolf Ogi
Bundeshaus Nord

3003 Bern
1. Mérz 1989
Sehr geehrter Herr Bundesrat
\
i X izerische Ge-
haft fiir L h SGU, WWF-
Schwei: izerische E i iftung SES

und die I\Iaturfreunde 8chwo|z haben mnt gros-
ser gnis zur dass der
hnelle Briiter in Creys-Malville wieder in Be-
trieb genommen worden ist. Beunruhigt hat uns
besonders die Tatsache, dass Sie und Experten
des EVED den in der Region Genf gedusserten
zu wenig R tragen und die Ri-
siken des schnellen Briiters in der Offentlichkeit
verharmlosen. Dazu gehért auch die Ablehnung
des Postulates Longet vom 16. Dezember 1988,
mit dem der Beizug von kritischen Experten ver-
langt worden ist.

Die L i sind der Mei

dass die des i

lich sind als i d Atom-
kraftwerke. W|r betrachten die Gefdhrdung
durch den «Super ix» nicht als P der

Region Genf, sondern als potentielle Gefahr fiir
die ganze Schweiz und andere europiische Lin-
der. 5
Wir beantragen deshalb, dass die von lhnen ein-
gesetzte Expertengruppe durch kritische Fach-
leute ergénzt wird und dass die Ergebnisse die-
ser Abkldrungen der Offentlichkeit bekanntge-
geben werden. Ferner mochten wir Sie bitten,
uns iiber fol de Punkte zu or Zusam-
Auftrag und Status der
Expertengruppe des EVED.
Wir danken lhnen fiir die Beriicksichtigung un-
serer Anli und die B tung obiger Fra-
gen.

Mit freundlichen Griissen
SGU, WWF, SES und NFS

—-— neutral mit Regen
—— stabile Lage

Jahresdosis (rem)
0

Super-GAU bei Superphénix

Die nebenstehende Graphik zeigt die am
Schreibtisch kalkulierte Verseuchung bei
«Kernzerstérung, mechanischem Tank-
versagen, Defekt der Auffangwanne und
der Energieversorgungy, sprich bei einem
Super-GAU in Creys-Malville. Die Be-
wohner der unmittelbaren Umgebung
hatten keine Chance (mit oder ohne Re-
gen todliche Dosen von iiber 1000 rem,
links oben). Bei leichtem Wind und Regen
in Creys-Malville kdme die Giftwolke in
der Gegend von Genf stark verdiinnt an
(rund 0,05 rem = 50 mrem, gepunktete
Linie). Bei stabil-nebligem Wetter wiirden
die Genfer stirker verstrahlt (rund 2 rem,
ausgezogene Linie).

Nach HSK (1986): «Radiologische Aus-
wirkungen eines sehr schweren Unfalls in
einem schnellen Briiter der 1200-MW-
Klasse», aus: Schweizer Illustrierte;
26.11.88

Neue Auswertungen der Erfahrungen von
Hiroshima und Nagasaki weisen darauf
hin, dass das Risiko radioaktiver Strah-
lung bis anhin massiv unterschétzt wurde
- das strahlenbedingte Krebsrisiko ist da-
nach mindestens. doppelt, bei Kindern
mindestens zehnmal so hoch wie bisher
angenommen. Folgende Angaben mégen
zeigen, wie divergent die Meinungen der
Fachleute sind. Wenn eine Million Men-
schen (weniger als die Bevolkerung der
Kantone Genf, Waadt und Freiburg) je 1
rem Belastung - die Hilfte des Szenarios
«Nebel» - ausgesetzt wird, sterben Men-
schen zusétzlich an Krebs, und zwar:

= 125 gemass der Internationalen Strahlen-
schutzkommission (ICRP 26, 1978),

== 550 gemiss ICRP nach der seit 1979 erfol-
genden Dosis-Revision bei den Uberle-
benden von Hiroshima und Nagasaki,

= 220-880 Minner und

== 550-1620 Frauen gemiss Professor Rad-
ford (1980, vor der ICRP—Revision)

= 380-1200 Ménner

== 720-2100 Frauen gemiss Professor Rosa-

10000 , 7754 lie Bertell (1984).
1 '1'_“““" . Dazu ist zu sagen, dass es sich hier «nur»
agesfrist oo -
~ > um tédlich verlaufende Krebsfille han-
1000 Fatio Storb delt, andere Schidigungen werden kon-
t180% storren ventionellerweise nicht als strahlenindu-
1 . N ziert bewertet. Professor John W. Gof-
100 ~ man schatzt das Risiko eines Sduglings
> 3 A " .
» f1aarausfall, Erbrechen % zuS:l“em. 300fach hoher als das eines
& 60jdhrigen und 3fach hoher als das eines
Jugendlichen ein, da in wachsendem Ge-
10 E ) . webe Mutationen schlechter repariert
» S';“r:‘:l"e" beruflich E"p°“'e"f werden als im Zustand der Teilungsruhe.
1 Das Ganze ist ein klassisches Beispiel un-
1 =} A gesicherten Wissens (E+U 2/87, S. 16f).
» ]Grenzwert Normalbevélkerung nach Holger Strohm 1981;
= 500 mrem \ NZZ, 18. 1. 88; Katalog Nr. 3
o1 | “ des Forums Okologie Méarz 1989
Distanz von Creys-Malville \
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Nach Leck: ausgebriitet!

Das Leck im Lagerkarussell hat aus dem Stolz
ie eine lahme
Ente gemacht. Die Auflage der franzosischen
Behorden ist klar: Bis zur ‘Fertigstellung eines
neuen Sy zur U ung der
mente darf am Briiterkern nichts mehr verindert
Weil der B rat nur noch fiir 400
Tage reicht, das neue Lager aber erst 1991 fertig
sein wird, miissen sich die Briiterleute deshalb
mit einer Auslastung von 40 bis 50 Prozent be-
gniigen, um tiber die Runden zu kommen.
Damit ist die ei iche Idee des llen Brii-
ters, der Vorteil gegeniiber den gebriauchlichen
Reaktoren, in Creys -Malville hegraben worden:
neuen ff selber zu pi , ZU «er-
briiten». Statt dessen wollen jetzt die Betreiber
von Creys-Malville ihren Reaktor drei Jahre lang
durchlaufen lassen. Der ununterbrochene Drei-
jahreslauf ist auch bei den Schweizer Experten
nicht ganz unumstritten: Die b|sher ublu:hen
jahrlich wieder d Bet
ermaoglichten auch eine hdufigere Wartung.
Bis Ende 1991 soll das neue Lagerkarussell ge-
baut sein. Wahrend acht Monaten wird dann der

tiiche

' ganze Reaktorkern erneuert, anschliessend wie-

der produziert - Briiten nicht inbegriffen.
Schweizer lllustrierte, 26.11.88

- Cattenom: Reaktorblock zum

29. Mal abgeschaltet

Der Reaktorblock Il des franzésischen Kern-
kraftwerks Canenom ist erneut wegen War-
Nach Mlt-

teilung der i ierung des

Bundeslandes Saarland ist sie von der Prafektur

in Metz dariiber informiert worden, dass in dem

Reaktorblock ein «A Y im

aren ichder D f b

werden» muss. Nach Zidhlung der Regionalre-

glerung in Saarbriicken ist dies bereits die 29.
des Reaktorblocks Il in C.

Block I stand bisher 28 mal still.

Botschaft, 9.1.89

Letzte Meldung:

Der erste Reaktorblock des Atomkraftwerks
Cattenom ist am 30 4.89 in den friihen Morgen-

den. Als Grund nannte
die Prafektur Metz die Uberpriifung eines Brand-
detektors.

Tageszeitung, 2.5.89
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«Wenn schon»
dann Angst
vor Bugey

«Wenn die Genfer schon Angst haben
wollen, miissen sie sich nicht vor Creys-
Malville, sondern vor Bugey 1 fiirchten»,
meint ein Beamter des Bundesamts fiir
Energiewirtschaft. In der Tat:

= Der 550-Megawatt-Reaktor ist, 1972 ge-
baut, einer der letzten der sogenannten
«Magnox»-Linie, die in Grossbritannien
aus frithen luftgekiihlten, grafitmode-
rierten Natururan-Reaktoren entwickelt
wurde, die Plutonium fiir das britische
Atomwaffenprogramm produzierten.

= Die Brennstébe sind in eine Hiille aus ei-
ner (entziindbaren) Magnesium-Legie-
rung, Magnox genannt, eingeschlossen.

= Alle Reaktoren dieses Typs weisen keine
Sicherheitshiille (Containment) auf, wes-
halb Leckagen also direkt zur Frelsetzung
von Strahlung fithren.

= Das Eindringen von Luft kann nach dem
Versagen des Druckbehilters zusammen
mit der Entziindung von Grafit grosse
Freisetzungen ermoglichen.

= Infolge empfindlicher externer Teile des

Primérkiihlkreislaufs sind Reaktoren & la
mode de Bugey gegeniiber Sabotage be-
sonders verwundbar (Quelle: Internatio-
nale Studie der Gefahren von Kernreakto-
ren, Band 1, Bericht fiir Greenpeace er-
stellt von verschiedenen Fachleuten unter
der Leitung der Gruppe Okologie, Han-
nover, September 1986).

= Laut der eidgenossischen Hauptabtei-

‘lung fir die Sicherheit der Kernanlagen .

HSK soll es in Bugey hochstens alle 1000
Jahre zu einem Super-GAU kommen -
immerhin ein 100mal héheres Risiko als
beim Superphénix oder Gosgen, aber
gleich gross wie in Beznau...

1984: Schwerer Unfall

Laut dem franzésischen «Canard enchai-
né» ereignete sich am 14. April 1984 im
Atomkraftwerk Bugey, Departement
Ain, bei Genf ein schwerer Reaktorunfall.
Erst die dritte und letzte Notstromgruppe
funktionierte und verhinderte ein Durch-
schmelzen des Meilers. Die Behorden be-
statigten den Zwischenfall als bisher ge-
fahrlichsten in einem franzdsischen

AKW, fiigten aber hinzu: «Das war aber

1984, wir haben gesagt: 1984.»
Radio DRS 1, 21. 5. 86,
inE+U2/86,S. 20

__ Wirtschaft:

Superphénix ohne:
Italien...

Das Parlament in Rom hat am 14.2..ein-
stimmig entschieden, dass sich die staatli-
che Energiegesellschaft ENEL nicht
mehr finanziell an den Entwicklungspro-
jekten fiir sogenannte Schnelle Briiter be-
teiligen darf. Konkret heisst das, dass Ita-
lien kein Geld mehr in das franzésische
Superphénix-Programm investieren wird.
Italien war mit 33 Prozent am Bau und
Betrieb des Schnellen Briiters im franzé-
sischen Creys-Malville beteiligt und inve-
stierte in den vergangenen Jahren schit-
zungsweise rund zwei [von insgesamt
mindestens 20] Milliarden Franken. Die-
ser Schritt dringt sich nach Ansicht vieler
Volksvertreter nicht nur aus Konsequenz
nach eindeutigem Verdikt von November
1987 auf [80 Prozent der ItalienerInnen
sprachen sich in einem Referendum gegen
die Atomenergie aus], sondern auch weil
die Herstellung von Plutonium des
Superphénix-Reaktors mit erheblichen
Risiken fiir die Umwelt verbunden ist.
Kiinftig soll die Regierung nur noch Geld
fiir die Erforschung absolut sicherer Re-
aktoren zur Verfiigung stellen diirfen.

: Tages-Anzeiger, 16.2.89

...dafiir Schweiz dick mit Frank-
reich

Dass die Schweiz intensiv mit Frankreich
verkniipft ist, zeigen schon einige wenige
Zahlen: Aus Cattenom, Bugey (!) und
Fessenheim (zur Unsicherheit dieses
AKWs, E+U 2/87, S. 17f.) beziehen wir
1996 iiber 1800 Megawatt Strom - so viel
wie zwei Drittel des Schweizer Atomparks
leisten. Ebenfalls zu zwei Dritteln hdngen
unsere Stromimporte Seite 4 vom westli-
chen Nachbarn ab, die wir dann aller-
dings wieder gewinnbringend weiterver-
kaufen. Der Reingewinn der schweizeri-
schen Elektrizitatswirtschaft betrug 1988
iiber 550 Millionen Franken. Profit durch
Abhéngigkeit.
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