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WEM NUTZT
DIE UVP?

Erste Erfahrungen mit den UVPs
zu den Pumpspeicher-Projekten
Von Jiirg Frischknecht

Hilft das Instrument der Umweltvertrag-
lichkeitspriifung UVP, das 1985 mit dem
nweltschutzgesetz eingefithrt wurde
und ab 1989 in einer Verordnung geregelt
ist, die Zerstorung der Umwelt zu verhin-
dern? Oder verkommt die UVP zum In-
strument, Grossprojekte bloss zu «opti-
mieren» statt grundsitzlich in Frage zu
stellen?
Bei allen sechs Pumpspeicher-Projekten,
die zur Diskussion stehen Tabelle Pump-
speicherprojekte, wird eine UVP durch-
gefiihrt. Der UV-Bericht, der am Anfang
des Verfahrens steht und fiir den der Bau-
herr zu sorgen hat, ist bei den Projekten
Bernina-Palii und Val Bercla noch in Ar-
beit. Bei drei Projekten (Super-Grimsel-
West, Val Madris, Lampertschalp) ist der
Bericht abgeliefert, die eigentliche Prii-
fung also im Gang. Abgeschlossen ist die
UVP einzig beim Elektrowatt-Projekt im
Val Curciusa. Offen ist, wie weit sich die
Konzessionsbehérden (in  Graubiinden
die Gemeinden und als Genehmigungsin-
stanz der Kanton) an die UVP-Empfeh-
lungen halten oder ob sie sich mit dem Ar-
gument eines hoheren 6ffentlichen Inter-
esses dariiber hinwegsetzen werden. Noch
unbekannt ist auch, wie stark UVP-Er-
kenntnisse indirekt durchschlagen wer-
den, ndmlich im Rahmen von gerichtli-
chen Klarungen.
Maoglich ist also bloss eine Zwischenbi-
lanz. Offensichtlich ist, dass die UVP-
Verfahren die Projekte iiber Jahre hinweg
verzogern. Die Bauherren klagen denn
auch iiber «die Staustufe UVP» und iiber
Mehrkosten. Sie sehen sich plotzlich in ei-
ner neuen Rolle, denn die Beweislast wur-
~de' mit dem UVP-Verfahren umgekehrt.
Wo friiher die Umweltschiitzer den Wert
einer Landschaft beweisen mussten, ha-
ben heute die Projektanten den Nachweis
zu erbringen, dass ihr Vorhaben umwelt-
vertraglich ist.
Mit Ausnahme der Elektrowatt die den
UV-Bericht zum Projekt Curciusa haus-
intern erstellen liess, wurden in allen an-
dern Fillen aussenstehende Experten mit
dieser Aufgabe betraut. Obschon sie vom
Bauherrn bezahlt werden, lassen die bis-
herigen Erfahrungen hoffen, dass die Ex-
perten in relativer Unabhéngigkeit an die
Arbeit gehen und nicht bloss Gefillig-
keitsgutachten abliefern. Das Problem
liegt anderswo. Die Natur wird in Fachge-
biete zerlegt und oft quantitativ erfasst.
Das bringt viel wertvolles Wissen - aber
lasst sich so die faszinierend urtiimliche
Landschaft eines Val Curciusa beispiels-
weise erfassen? -
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. durchgefiihrt -werden.

Eine UVP kann ein wertvolles Hilfsmittel
sein, die Umweltbelange zum offentli-
chen Thema zu machen. Aber wir miissen
die Grenzen des Instruments sehen, diir-
fen keine falschen Erwartungen haben.
Trotz des schonen Namens wird nicht die
U m w e | t vertraglichkeit gepriift, son-
dern bloss die Umwelt ges etz ver-
traglichkeit: Verletzt oder ritzt ein Bau-
vorhaben existierende Gesetze und ande-
re verbindliche Normen? Der allgemeine
Wert einer Landschaft wird so nicht er-
fasst.

In der UVP zum Projekt Curciusa tont
das_dann so: «Das Tal ist als Ganzes im
hochsten Mass erhaltenswert, und der
Verlust wird aus raumplanerischer Sicht
als schwerwiegend taxiert. Aus der Sicht
des Natur- und Landschaftsschutzes fallt
jedoch unter Beachtung von wohlerwor-
benen Rechten die Beurteilung nicht ne-
gativ aus.» Deshalb konne das Projekt
mit Auflagen genelimigt werden. Weil der
Elektrowatt «wohlerworbene Rechte»
aus der Zeit vor Inkraftsetzung des Um-
weltschutzgesetzes zugestanden wurden

(was die Umweltorganisationen zurzeit

anfechten), war das Verdikt «nicht um-
weltvertraglich» von vorneherein ausge-
schlossen und die UVP wurde zum Pro-
jektverbesserungsinstrument degradiert.
Diese Gefahr droht auch mit den
«Prozess-UVP’s», wie sie bei den Projek-
ten Super-Grimsel und Bernina-Palit
«Eine Prozess-
UVP ist eine UVP, die dem Projekt sicher
nicht den Prozess macht», lastern Kriti-
ker. Der Grundgedanke ist, dass in einem
Hin und Her von Ausgangsprojekt und
Expertenstellungnahmen ein angepasstes
Projekt entsteht, zu dem dann der offi-
zielle UV-Bericht abgeliefert wird. Ein

Nein ist mit dieser Methode sozusagen

ausgeschlossen. «Die UVP als Chance
zur Projektoptimierung», referierte der
Grimsel-Bauherr Franz Benelli denn
auch schon vor Jahren. Aus der Sicht der
Umweltschiitzer birgt eine Prozess-UVP
die im Instrument ohnehin angelegte Ge-
fahr, dass die Grundsatzfrage (ob ein Pro-
jekt sinnvoll oder unnétig ist) in den Hin-
tergrund geschoben und bloss noch iiber
Varianten gestritten wird. Die beteiligten
Experten mausern sich so zu Projektmit-
arbeitern, die klare Rollenteilung zwi-
schen Projektverantwortlichen und Um-

weltexperten wird verwischt. Der Trend

zur Prozess-UVP, zur Optimierung ver-
schiedener Projektvarianten, wird ein be-
reits heute bekanntes «Spielchen» zum
Normalfall machen: Der Bauherr reicht
absichtlich eine unrealistische, iiberrisse-
ne Variante ein, damit nach den zu erwar-
tenden Abstrichen das iibrig bleibt, was er
ohnehin plante.

Der UV-Bericht zum Grimsel-Projekt ist
mit einem speziellen Griff in die Trickki-
ste garniert worden. «Aus lokaler Sicht»
kommen die Experten zum Schluss, das
Projekt sei «nur bedingt umweltvertréig-
lich». In der Not erfanden die Berichtver-

Bernina-Pal

«Die Zerstérungen des Palii-Beckens. ..
werden grundsitzlich abgelehnt, da ins-
besondere auch keine Moglichkeit zu ei-
ner umweltvertréglicheren -Losung be-
steht.» Dieser vernichtende Befund zum
Herzstiick des Projektes Bernina-Palii
steht in der UVP des Biindner Amtes fiir
Umweltschutz vom Oktober 1987. Weil
der Auftrag fiir den UV-Bericht vom Kan-
ton (und nicht streng nach Gesetz vom
Bauherrn) erteilt worden war, besannen
sich die Kraftwerke Brusio AG plétzlich
auf den Buchstaben des Gesetzes und
starteten die ganze Ubung von vorne (ob-
schon sie mit dem Verfahren bis zum Vor-
liegen des vernichtenden Befundes immer
einverstanden waren). Die Akten der er-
sten Runde wurden in den Schubladen
versenkt und sind der Offentlichkeit erst
kiirzlich durch einen’ «Beobachter»-
Artikel bekannt geworden. Inzwischen
arbeiten Dutzende von Experten an ei-
nem millionenschweren zweiten UV-
Bericht. «Das Projekt wird nicht umwelt-
vertraglicher, wenn jetzt eine ganze Reihe
von Koryphéen an die Arbeit geht», kom-
mentierte Rudolf Gartmann, der Vorste-
her des Biindner Amtes fiir Umwelt-
schutz.

fasser flugs eine «iibergeordnete» Ebene,

um das Projekt doch noch «im positiven

Sinne zur UVP einreichen» zu kénnen.
Die Argumentation: Wenn wir den
Grimsel-Pumpspeicher bauen, schonen
wir die Umwelt im Val Madris und auf
dem Berninapass. Das ist natiirlich
Schindluderei. Umwelt ist immer lokal,
eine'UVP k ann nur diesen lokalen
Blickwinkel haben. «Ubergeordnete» Ge-
sichtspunkte koénnen nicht Bestandteil
der UVP sein, sondern allenfalls des poli-
tischen Konzessions-Entscheides.

«Der Bericht und die Ergebnisse der UU'VP
konnen von jedermann eingesehen wer-
deny, verspricht das Gesetz in einem Pas-
sus, den die Umweltkreise im Parlament
erkdmpft hatten. Doch die bundesrétli-
che UVP-Verordnung, die 1989 in Kraft
tritt, verhindert diese Offentlichkeit:
«Die zustandige Behorde gibt bekannt,
wo der Bericht sowie der Entscheid, so-
weit er die Ergebnisse der Priifung be-
trifft, eingesehen werden konnen.» Die
Priifungsberichte, (erstellt vom Bundes-
amt fir Umweltschutz beziehungsweise
den kantonalen Umweltschutz-Fachstel-
len) werden damit - entgegen der bisheri-
gen Praxis beispielsweise im Kanton
Graubiinden - nicht mehr integral be-
kannt. Mit einer Ausnahme: die Akten-
einsicht in Beschwerdeverfahren. Die
Umweltorganisationen werden damit ge-

‘zwungen, Beschwerden auf Vorrat einzu-

reichen, um jene Offentlichkeit des UVP-
Verfahrens herzustellen, die das Gesetz
verspricht.

UVP zum zweiten |

ALLE GROSSEREN

| Curciusa: nochmals von vorne?

«Es st denkbar, dass die erteilten Konzes-
sionen fir das Projekt Curciusa von den
Gerichten fiir nichtig erklart werden»,
sagte Rudolf Gartmann, Chef des Biind-
ner Amtes fiir Umweltschutz, diesen
Herbst an einem Podiumsgespréch in der
Stiftung Salecina in Maloja. Der Hinter-
grund: Die Konzessionsgemeinden haben
1986 die vor Jahrzehnten erteilten Kon-
zessionen dem inzwischen abgeénderten
Projekt angepasst, ohne die Ergebnisse
der UVP zu kennen. Weil das Umwelt--
schutzgesetz 1986 bereits in Kraft war, ist
dies nach Meinung der Umweltorganisa-
tionen nicht zuléssig. Sollten die Gerichte
dieser Argumentation folgen, miissten
die Gemeindeabstimmungen im Misox
und im Rheinwald wiederholt werden. -
Die Konzession zum Projekt Val Bercla
stammt aus der Zeit vor dem-Inkrafttre-
ten des Umweltschutzgesetzes, die UVP
spielt dort bloss fiir den Genehmigungs-
entscheid des Kantons eine Rolle. In allen
andern Pumpspeicher-Projekten lauft die
Entscheidung' richtig: zuerst die UVP,
dann der Konzessionsentscheid der Ge-
Bl meinde bzw. des Kantons (beim Grimsel-

Projekt).
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Quellen: Bilanz 10/83, Broggi & Reith 1984,
Tages-Anzeiger, 18.10.85, NzZ, 1.10.88,
Umweltorgan!sahonen

GENF (1) -
1 Seujet

FREIBURG/WAADT (1)
2 Chute le Vanel-Rossiniére

WAADT (3)
3-5 Hydro-Rhéne (3 Staustufen)

WALLIS (26)

6 Torgon-Vouvry

7-11 Hydro-Rhéne (5 Stufen)
12 Salentse

13 Losentze

14 Lac des Vaux-Riddes

15 St. Bartélémy-Mauvoisin
16 Mauvoisin/Drance

17 Super-Dixence/Printse
18 Super-Dixence/Borgne
19 Val de Réchy

20 Blatten/Zermatt

21 Laggintal

22 Klusmatten-Eggen

23 Brig-Naters

24 Bietschtal/ljolital (im Bau)
25 Baltschiedertal

26 Gredetschtal

27 Reckingen (im Bau) _

28 Binntal

29 Gletsch (PSW)

30 Gletsch/Totensee-Oberwald
31 Palier de Gebiden

BERN (9)

32 Grimsel-West (PSW)
33 Kandergrund (im Bau)
34 Eschi-Erlenbach

35 Mannried-Eschi

36 Jaberg-Kiesen

37 Felsenau (im Bau)

38 Port

39 Langeten

40 Wynau Il

AARGAU (7)
41 Rheinfelden
42 Sickingen
43 Laufenburg
44 Koblenz
45 Rekingen
46 Schiffmiihle (im Bau) )
47 BBC/ABB Turgi (in Betrieb)
OBWALDEN (2)
48 Lungernsee
49 Kleines Melchtal (zuriickgezogen)
URI (2)
50 Amsteg Il/Etzlibach

51 Erstfelderbach

SCHWYZ (1)
52 Etzelwerk

TESSIN (4)

53 Alzasca

54 Sascola

55 Alpe Prato

56 Campra-Sommascona

GRAUBUNDEN (35)

57 Roveredo

58 Val Curciusa (PSW)

59 Lampertschalp-Vrin (PSW)

60 Val Mulin/Lugnez (Variante zu 59)

61 Val Mila/Sedrun

62 Trun/Ferrerabach

63 Obersaxen

64/65 llanz-Rothenbrunnen (I und I, im Bau)
66 Frisal-Panix (im Bau)

67 Tamins-Bonaduz

68 Felsberg-Mastrils (Variante zu 69 und 70)
69 Reichenau-Maienfeld

(Domat-Ems bis Triibbach, 8 Staustufen)

70 Ems-Fldasch

71 Landquarl

.77 Litziriiti-Molinis (Variante zu 76)

78 Langwies

79 FilisurTiefencastel (vor Bauende)
80 Naz-Bergii

81 Val d’Err/Tinizong

82 Val Bercla-Marmorera (PSW)
83 Preda-Val Madris (PSW)

84 Bernina-Alpe Palii (PSW)

85 Chamuera-Zuoz

86 Valchava-Graveras

87 Macun (Inn-Zufliisse)

88 Tasna (Inn-Zufliisse)

89 Pradella-Martina

90 Grenzkraftwerk Inn

91 Alp Trida/Samnaun

ST. GALLEN (8)

92 Triibbach-Sennwald (5 Stufen)
93 Oberriet-Widnau (3 Stufen)

94 Murgbach/Quinten

95 Tobelwald-Miinzbach

96 Viltersersee-Oberholz

97 Nesslau (Thur)

98 Miihlau bei Wil (Thur)

99 Jonschwil (Thur)

APPENZELL AUSSERRHODEN (1)
100 Ziirchersmiihle

GLARUS (1)
101 Mollis

Kleine
smd nicht enthalten. Einige Projekte
andere im Bau (llanz 1 und I1),



Name
(Nummer in der Karte)

VAL BERCLA -
MARMORERA (82)

BERNINA -
ALPE PALU (84)

VAL CURCIUSA (58)

GRIMSEL-WEST (32) LAMPERTSCHALP
d (59)

PREDA -

. VAL MADRIS (83)

50m

t
dens mit starker Ver-
gletscherung»

(Broggi), voll-
standige Wasserent-
nahme

jahriger Arvenwald
uberflutet (BLN), Aare-
schlucht im Winter
2/;weniger Wasser

(bereits einmal
gefasst), dreifache
Fassung des Glenners,
13 Fassungen an
Seitenbéchen, KLN-
Gebiet Greina tangiert

BEABSICHTIGTER BAUBEGINN
BAUDAUER
STAND

?
7 Jahre

Konzession 1984 er-
teilt, UV-

Bericht nach Detail-
projektierung 1989
einzureichen, Abstim-
mung in der Stadt Zii-
rich

UV Bericht vor Versf-
nicht

definitiv, evtl. Abénde-

vertrags notig (Grenz-

" Landschaften und

SPEICHERTYP . .y Sai o Sai h s s ok - ich
(Umwilzspeicher)
PROJEKTBEWERBER EW Stadt Ziirich EWZ KW Brusio KWB Misoxer KW MKW KW Oberhasli KWO KW Zervreila KWZ KW Hinterrhein KHR
BESITZER Stadt Ziirich 100% Bank Sarasin 62,5% Elektrowatt 30% BKW 50 % Atel 30% StadtZiirich 19,5% %
Kanton GR. 37,5% 4 Kanton BS 16,6% NOK 30% NOK 19,5%
Poschiavo 0 % EGL(EWI-T.) 38% StadtBern 16,6% KW Sernf- Kanton GR 12 %
CKW (EWI-T.) 20% Stadt Ziirich 16,6%  N’'bach 40% Atel 9,3%
Kanton GR 10% (St.Gallen53,3%, Ror- BKW 7.7%
Gemeinden 2% schach20%, Schwan- KWB %
den GL 26,6%) Montedison (1) 20 %
Gemeinden 3 %
B Kanton BS 2,5%
Rit. Werke fiir -
t Elektrizitit AG  2,4%
ATOMSTROM-ANTEIL 40% (KKG, KKL, 18% (KKG, KKL, EWI besltzt 10% al|er BKW 46%,EWB(Bern) NOK 61%, Atel 60% EWZ 40%, NOK 61%,
. : Bugey, ab 1990 Bugey), Eigenp AKW-A CK 45%, EWZ 40% H Atel 60%, BKW 46%
Cattenom) tion nur 20% 68%, EGL mtern
- : Stromhandel .
STROMPRODUKTION bisher neu bisher neu bisher neu bisher neu , bisher neu bisher neu '
© GWh-Millionen Kil jen kWh S 220 181 240 - 145 706 -330 © 252 237 818 484
Winter 140 308 _60 241 _754 1791 308 410 _641 - _958
total 450 360 489 300 386 1460 1461 560 647 1459 1442
(abziig. Pumpstrom
-71, Realersatz
-35)
netto +129 -20 +1 +87 ¥ 17
TABELLE. Kennzahlen der sechs aktuellen
WINTER-ANTEIL ‘50%" 63% 62% - : 63% 66% f el inden e “lipen
m S iesi-
INVESTIERTER PUMPSTROM Mio. kWh 600 62 71 430 10 163 ger und ausléndisch sowie solct
ausl rken) wird dazu Wasser
INSTALLIERTE LEISTUNG Megawatt 300 (Turbinen) + 150 135 + 545 in die Speicl zu womit im
198 (Pumpen) (total 243) 50 + 935 Winter - wenn der Verbrauch hoch ist - hoch-
) wertige Energie produziert (turbiniert) werden
kann (Salsonspelcher) Dlese teuer absetzbare
KOSTEN Mio. F , ohne B ung 500 500 500 2900 160 650 soll i her Bercla eben-
falls «bedarfsgenau», aber nach Tagesgang =
STAUSEE-VOLUMEN Mio. m* 10 Bercla +32 Lago Bianco 60 +100 30 +100 Preda
+60 Marmorera +18 Palii nal:hts - elnsetzbar sein (Umwalz- oder Tages-
) terp! wiirde von
DAMMHOHE m 100 40 Lago Bianco 122 200 85 s 163 1900m‘f 3700 Millignen Kllowattstunden nahe-
70 Palii . zu
tion iibers Jahr nur um 180 onen zunehmen
g N wiirde (ohne Bercla). Offiziell hegrunden die
SCHWERWIEGENDSTE AUSWIRKUNGEN Spuegelschwankungen BLN-Gebiet «kaum beei [ ab- dreifacher Wi gro F i Elektri: ke ihre Proj; - mit
um ho i I des Rhein- geschmolzen, 500- zug des Valser Rheins = des Avers iiberflutet der Strom-«Knappheit» im Winter wie auch mit

hoheren Profiten. Allein energetlsch gesehen al-
ist di ung ein
Verlustgescha t. Es geht dabei etwa ein Drittel
des Stroms verloren. Dies ldsst sich an der gerin-
gen Nettoproduktion und dem benétigten

smd dle Pumpleistungen: So weist Grlmsel West
mit 935 gegen 920 M sogar eine g
re Leistung als das AKW Gosgen auf (Gosgen—
Winterproduktion: 4000 Mio. kWh).
Abkiirzungen: Atel Aare-Tessin-Aktiengesell-
schaft fiir Elektrizitat, BLN Bundesinventar der
dler von
ler Bedeutung, BKW Bernische Kraftwerke AG,
BS Basel-Stadt, EGL Elektrlzltatsgasellsehaft
g AG, EWI EI un-
ternehmung AG, EWZ Elektrizititswerk der
Stadt Ziirich, GR Graubiinden, KKG Kernkraft-

1995-2000 ab 1990 1995 ' 1890 ?
10-15 Jahre 7-8 Jahre 14 Jahre 4 Jahre 6 Jahre
UV-Bericht 1986 UV-Bericht der EWI UV-Bericht: «aus loka- UV Bericht posmv,
, 2. Bericht positiv (1?), Kanton. ler Sicht nur k bedi des
1988 1990 lnfras- «nicht neg . y Kantons in, Ausarbei-
Studie iiber Hei 1l «unter Be: aber «von iiberg d: ! in  rung des Staats-
Varianten wohlerworbener netem Interesse», 350 Vals Anfang 1989 |
Rech i lokale, regi und gewdsser) und
von Regierung g h. i ie Ei h ogli
migt héngig dum

OPPOSITION/KONTAKT

Regionalkoordination

. WWF Graubiinden,

Peter Liithi, Raben-
gasse 6, 7000 Chur

Pro Bernina Palii,
c.p. 33,7742 Po-
schiavo

Arbeitsgruppe
Val Madris-Curciusa,
7448 Juf

Grimselverein,
Postfach,
3860 Meiringen

Aktion Lampertschalp
ohne Stausee, Post-
fach, 9000 St. Gallen

Arbeitsgruppe N
Val Madris-Curciusa
7448 Juf

werk G& AG, KKL Kernkraftwerk
Leibstadt AG, KW Sernf-N'bach Kraftwerke
Sernf-| Nlederenbach KSN, KWB Kraitwerke Bru-

sio, NOK ische Ki (¢
AG, UV L lichl (Verfil.
E+U 3/88 Selte 12/13).

ke, Jiirg Fri: K 1]

ENERGIEPOLI TIK
UND DIE

INTERESSEN DES
‘BERGGEBIETES

von Peter Bodenmann, National-
rat VS und SES-Stiftungsrat

Die Wasserschlosskantone der Schweiz
produzieren pro.Jahr rund 20 Milliarden
Kilowattstunden fremdbestimmten
Strom. Sie haben wirtschaftlich gesehen
klare Interessen: Erhohung, wenn nicht
Freigabe des Wasserzinses/Korrekte Be-
steuerung der in die Zentren verschobe-
nen Gewinne/Keine Subventionierung
des Atomstromes durch giinstigeren und
qualitativ hoherwertigen Strom aus Was-
serkraftwerken/Keine Aushohlung des
Heimfallrechtes /Mittelfristige Starkung
einer heute schwachen Position.
Die politischen Entwicklungen sprechen
eine klare Sprache: Die SP trat im Rah-
men des Vernehmlassungsverfahrens fiir
eine Freigabe der Wasserzinse ein. Die be-
schlossene Erhéhung kam nur dank der
geschlossenen Haltung der SP durch. Bei
der Beratung des Gesetzes iiber die direk- .
te Bundessteuer unterstiitzten wir ge-
schlossen den modifizierten Antrag der
Steuerverwaltungen der Finanzdirekto-
ren. Nur einzelne CVP-Vertreter(innen)
stimmten fiir das Berggebiet. Selbst der
Komipromiss der Kommission fand nur
eine Mehrheit, weil die SP zusammen mit
den Griinen und dem Landesring fiir die
Bergkantone stimmte. Dort, wo es um die
wirklichen Interessen des Berggebietes
geht, vertreten wir die Interessen dieses
wirtschaftlich schwachen Raumes. Dies
gilt erst recht fiir die Frage der kiinftigen
Energiepolitik. Das Berggebiet hat alles
Interesse an einer Stabilisierung des kiinf-
tigen Energieverbrauches, und dies im we-
sentlichen aus drei Griinden: Die Um-
weltbelastung ist bei einem Ausstieg aus -
der Kernenergie am kleinsten. Die Ener-
giesparpolitik fordert schweizerisch de-
. zentrale Investitionen und schafft auch in
den Randregionen Beschiftigung. Die
Position der Wasserschlosskantone ist bei
einer Stabilisierung des Stromverbrau-
ches ungleich stérker, als wenn dieser Ver-
brauch verdoppelt wird. Umgekehrt gilt,
dass der Bau -neuer Wasserkraftwerke
nicht notwendig ist und geniigende Rest-
wassermengen auch und gerade im Inter-
esse der betroffenen Regionen liegen. -

: Aus dem Pressegesprich der SPS vom 5.5.88

zur Energiepolitik.
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