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«Anders als dltere Bewegungen richten die neuen Bewegungen ihre Kritik nicht
gegen die ungleiche Verteilung der Giiter der Wachstumsgesellschaft, sondern

gegen deren Voraussetzungen und Zielsetzungen», HEISST ES IN DER EIN- '

FUHRUNG ZUR REFERATSSAMMLUNG «Neue soziale Bewegungen — und ihre
gesellschaftlichen Wirkungen», DIE AUF EINER INTERDISZIPLINAREN VOR-
TRAGSREIHE AN ETH UND UNI ZURICH IM WINTERSEMESTER 1986/87 BA-
SIERT UND NUN GEDRUCKT VORLIEGT. «Wihrend Wissenschaft und Offent-
lichkeit dartiber zerstritten sind, ob die neuen sozialen Bewegungen ein Teil der L6-
sung oder ein Teil des Problems sind, haben sich die Bewegungen selber daran ge-
macht, die Bedingungen zu verandern, unter denen sie entstanden sind.» THEO
GINSBURG BERICHTETE, AUS SEINER SICHT, UBER DIE AKW-BEWEGUNG.

5000 MITGLIEDER
entsprechen

100000 FRANKEN
siehe Seite 23

Die moderne Eidgenossenschaft hat sich
1848 eine sehr fortschrittliche, der techni-
schen und sozialen Entwicklung ange-
passte Verfassung gegeben und diese eini-
ge Jahrzehnte spater einer Gesamtrevi-
sion unterzogen, um sie den sozialen Ent-
wicklungen jener Zeit anzupassen. Dieser
Wandel hat sich allerdings im letzten
Jahrhundert stiandig beschleunigt; er hat
aus dem landwirtschaftlich-gewerblich
orientierten Kleinstaat ein auf Technik,
Banken und Export beruhendes Staats-
wesen entstehen lassen, das aber diesen
schnellen Verdnderungen der sozialen
und technischen Umwelt kaum mehr fol-
gen kann.

Im letzten Weltkrieg noch weitgehend auf
sich selbst gestellt, ist die’'Schweiz in den
vergangenen Jahrzehnten zu einer Fi-
nanzgrossmacht aufgestiegen, zum reich-
sten Land der Welt geworden. Verkehr,
Energieckonsum, das Gesundheits- und
Erziehungswesen - alles entwickelt sich
mit  zunehmender' Geschwindigkeit,
stosst an Grenzen, und unsere Verfassung
aus dem 19. Jahrhundert, programmiert
auf eine langsamere Gangart, mag kaum
mehr folgen.

Die direkte Demokratie kennt bei uns die
Gesetzesinitiative nicht; wenn das Volk
erkennt, dass Verdnderungen nétig sind,
muss mit grossem Aufwand die Verfas-
sung gedndert werden. Die vergangenen
Jahre haben gezeigt, dass unsere Dyna-
mik nicht mehr dazu ausreicht, eine um-
fassende, den modernen Verhéltnissen
angepasste Verfassung neu zu schaffen.

Biirgerinitiativen und soziale Be-
wegungen

So ist es nur natiirlich, dass sich in der
Nachkriegszeit neue soziale Bewegungen
von unten her bemerkbar machten und
machen. Biirgerinitiativen bildeten sich,
um zunéchst in kleinerem Umkreis wirk-
sam zu werden; Quartier- und Dorfpoli-
tik wurde durch diese Bewegung beein-
flusst, mit illegalen Besetzungen konnten
die Biirger auf Missstdnde aufmerksam
gemacht werden.’

Der starren Biirokratie des Staates stan-
den plotzlich dynamische, aktive Grup-
pierungen gegeniiber, die sich in den gros-
sen, sich weltweit ausbreitenden Bewe-
gungen formierten - denken wir nur an
die Frauenbewegung, die Jugendbewe-
gung, die Friedensbewegung. Die Jugend-
unruhen von 1968 und 1980 haben ge-
zeigt, welche Energien bei den latent vor-
handenen sozialen Spannungen in Bewe-
gungen von unten freigesetzt werden kon-
nen.

Der Zusammenschluss solcher Gruppen
fiihrte oftmals zur Bildung neuer Organi-
sationen, die neben den althergebrachten
Verbianden wie dem WWEF, dem Verein
fiir Volksgesundheit oder dem Bund fiir
Naturschutz in die Politik eines speziellen
Sektors eingegriffen. Ich will im folgen-
den die Vorgeschichte der Schweizeri-
schen Energie-Stiftung (SES) und die
Entwicklung im ersten Jahrzehnt ihres
Bestehens kurz schildern, weil sie fast bei-
spielhaften Charakter aufweist fiir die
Entstehungsgeschichte solcher Organisa-
tionen.

Von der Euphorie zum Wider-
stand

Als die Amerikaner nach dem Krieg die
«Atoms for Peace»-Bewegung starteten
und in der ersten Atomausstellung im
Jahre 1955 in Genf erstmals einen Re-
aktor 6ffentlich anboten (den die Schweiz
sofort fiir ihr neues Atomforschungszen-
trum, das spétere Eidgendssische Institut
fiir Reaktorforschung EIR, kaufte), war
die Euphorie in Wirtschaftskreisen und
auch im Volk gross, denn fiir die Zukunft
schienen nun alle Energieprobleme ge-
16st. Der Bund arbeitete mit der Wirt-
schaft und den Hochschulen zusammen
die Plane fiir eine nukleare Energieversor-
gung aus. In Lucens wurde sogar ein eige-
ner Forschungsreaktor gebaut, der aller-
dings bereits wenige Stunden nach seiner
Inbetriebnahme wegen eines Unfalls still-
gelegt werden musste. Zehn Jahre dauer-
ten die Abkldrungen dieses «Storfalles» —
wie ein Totalschaden im Energiewirt-
schafts-Deutsch so liebevoll umschrieben
wird -, dann wurden die Akten iiber die-
sen echer unrithmlichen Teil unserer
Atomgeschichte geschlossen.

Dazu eine Reminiszenz aus meiner eige-

nen Vergangenheit: Ich habe im Jahre
1964 eine wissenschaftliche Studie mit
dem Titel «Die friedliche Nutzung von
nuklearen Explosionen» im Thiemig-Ver-
lag publiziert, worin die Resultate des da-
maligen amerikanischen PLOWSHARE-
Projektes dargestellt wurden. Die Pldne
reichten vom Bau eines Hafens in Alaska
iiber die Erstellung eines zweiten Pana-
ma-Kanals durch Oberflidchenexplosio-
nen von Wasserstoffbomben bis zu unter-
irdischen Kernexplosionen zur Energiege-
winnung oder der Erzeugung hoher Neu-
tronenstrom-Dichten fiir kernphysikali-
sche Experimente. Die Strahlungsgefah-
ren wurden in den amerikanischen Be-
richten ganz allgemein verharmlost - und
auch ich tibernahm kritiklos diese An-

nahmen. Erst viel spéter, Ende der sechzi-.

ger Jahre, wurde mir die schreckliche .
Wahrheit klar - und seither bin ich vom
Saulus zum Paulus geworden: Ich ver-
schrieb mich dem Kampf gegen die Atom-
kraft, dieser sowohl in der Form der Bom-
be, wie auch ihres siamesischen Zwillings,
dem Atomkraftwerk. Die drei ersten
300-Megawatt-Atomkraftwerke in Bez-
nau und Miihleberg wurden in den sechzi-
ger Jahren praktisch ohne Widerstand
der Bevolkerung gebaut. Eine erste kriti-
sche Stimme meldete sich zwar schon
1966 von der «Gesellschaft gegen die Vi-
visektion» (man beachte die Symbolik!)
und bezog Stellung gegen das geplante
AKW in Kaiseraugst - aber es war die
Stimme einer verschwindenden Minder-
heit, die niemand ernst nahm.

Im Jahre 1972 jedoch lehnten die Bewoh-
ner von Kaiseraugst in einer demokra-
tisch durchgefiihrten Abstimmung nach
einem heftigen Abstimmungskampf ein
Projekt zum Bau eines AKWs in ihrer Ge-
meinde mit 279 gegen 88 Stimmen ab. Sie
wurden daraufhin aber vom Bundesrat
gezwungen, die Baubewilligung trotzdem
zu erteilen. Es war dies die Zeit, als Bun-
desrat Bonvin die volle Verantwortung
fiir den Einsatz der Atomenergie auf sich
nahm. Die ersten Demonstrationen ha-
ben damals begonnen. Eine Petition mit
16000 Unterschriften, welche sich gegen
den Bau von Kaiseraugst richtete, wurde
dem Bundesrat iiberreicht - keine Reak-
tion. Darauf organisierten sich Ende 1973
die GAK (Gewaltfreie Aktion Kaiser-
augst) und spater auch die GAGAK zu ei-
nem praktisch aussichtslos scheinenden
Kampf gegen das AKW-Projekt. Der Er-
folg der dabei entwickelten demokrati-
schen Krifte kann heute noch bestaunt
werden: Kaiseraugst ist nicht gebaut wor-
den, und es wird meiner Ansicht nach
auch nie gebaut werden.

Die Grenzen des Wachstums

Eine eigentliche schweizerische Energie-
politik aber beginnt eigentlich erst mit der
Olkrise im Oktober 1973. Bis dahin hatte -
sich die Arbeit des Energiewirtschaftsde-
partements darauf beschréinkt, die expo-
nentielle Entwicklung des Energiekon-
sums mit einfachsten Extrapolationsfor-
meln weiterzufiihren. Hatte sich der jahr-
liche Energieverbrauch zwischen 1950
und 1973 von 40000 Terakalorien auf
160000 Tcal vervierfacht, war fiir die
nichsten Jahrzehnte eine weitere Steige-
rung um das Dreifache auf 500000 Tcal
vorgesehen. Niemand machte sich Ge-
danken dariiber, wofiir denn eigentlich
diese Zusatzenergie eingesetzt werden
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sollte. Aber diese Wachstumseuphorie
passte genau zum prognostizierten Bevol-
kerungsanstieg der Schweiz auf 10 Millio-
nen Einwohner im Jahr 2000.

Eine Streitschrift aus den USA - «Die
Grenzen des Wachstums» - hatte zwar
schon 1972 Ahnungen aufkommen las-
sen, dass es mit der Hochkonjunktur
nicht ewig so weitergehen konne. Die Ka-
tastrophenprognosen fiir die Mitte des
* néchsten Jahrhunderts fanden den Weg
in alle Zeitungen; jeder kannte damals die
Computergraphiken mit dem steilen Ab-
fall der Kurven (der allerdings fiir Wirt-
schaft und Bevolkerung erst fiir das Jahr

2050 prognostiziert wurde). Bis unsere

Amter und der Bundesrat aber aufhorch-
ten, brauchte es den grossen Pauken-
schlag der OPEC-Staaten von 1973, der
sogenannte «Olschock».

Bereits 1972 hatte jedoch eine Gruppe be-
sorgter Wissenschafter beim Schweizeri-
schen Nationalfonds das Forschungspro-
jekt NAWU (Neue Analysen fir Wirt-
schaft und Umwelt) eingereicht, welches
die Moglichkeiten untersuchen sollte, wie
in einem kleinen Industriestaat wie der
Schweiz das wirtschaftliche Wachstum
mit einem Minimum an Krisen in eine sta-
bile Kreislaufwirtschaft umgeformt wer-
den kénnte. Unter der Leitung von Pro-
fessor H.C. Binswanger von der Hoch-
schule St. Gallen und dem Energiefach-
mann Samuel Mauch, der in den USA an
der Wachstumsstudie mit beteiligt gewe-
sen war, begannen etwa zehn Wissen-
schafter aller Fakultédten ihre Forschungs-
arbeit zunachst auf dem Sektor der Ener-
gieversorgung. An dem vierjahrigen For-

schungsprojekt, das spéter auch gesell--

schaftliche und politische Fragestellun-
gen miteinbezog, waren zeitweise bis zu
zwanzig Forscher beteiligt.

Die Schweiz entdeckt
gieproblem

Auch unsere Hochschule wurden auf die:

Problematik aufmerksam. Im November
1973 fiihrte die ETH Ziirich ein viertagi-
ges Symposium zum Thema «Technik fiir
oder gegen den Menschen» durch. Im
Vorfeld dieser Veranstaltung kam es bei
der Organisation des «Energie-Tages» zu
sehr  emotionalen Einwendungen der
Atomwirtschaft und des Eidgenossischen
Amtes fiir Energiewirtschaft, welche sich
einer kontradiktorischen Auseinander-
setzung iiber die Atomenergie wegen mei-
ner Beteiligung widersetzten. Der damali-
ge Bundespriasident Tschudi wurde
schliesslich wegen dieser Lappalie beld-
stigt und musste eingreifen.

das Ener;

Das ETH-Symposium fiel zufillig zeit-
lich zusammen mit dem Olschock. Mi-
chael Kohn, Verwaltungsratsprasident
der mit der Atomenergie verbundenen
Motor-Columbus, prognostizierte am
Symposium: «Daraus ergibt sich, dass die
Elektrizitdtswirtschaft, auch unter der
vorsichtigen Annahme eines gedampften
Wachstums, bis zum Jahre 2000 - auf
mindestens zehn neue
Kernkraftwerke zihlen kon-
nen muss, damit sie ihren Anteil [an der
gesamten Energieproduktion] auch nur
halten kann.» Am gleichen Symposium
durfte ich meinen Vortrag nicht unter
dem Titel «Atomenergie» ankiindigen.
Meine Gedanken zur zukiinftigen Ent-
wicklung unserer Energiepolitik dusserte
ich unter dem Titel «Langfristige Aspekte
des Energiewachstums»: «Der einzig
sinnvolle Weg, um vom Erdol unabhingi-
ger zu werden, kann nur darin bestehen,
unsere Bediirfnisse nicht stindig anwach-

sen zu lassen, sondern auf eine Stabilisie-

rung hinzuwirken und gleichzeitig alter-
native Téchniken und Energien zu ent-
wickeln, welche unsere Umwelt méglichst
geringfiigig beeintrachtigen.»

Zwischen diesen beiden Polen hat sich un-
. sere Energiepolitik in den letzten 13 Jah-

ren durchgewunden, Behorden und Wirt-
schaft meist auf der einen Seite, die Biir-
ger sehr haufig auf der anderen.
Zuriickblickend kann man vielleicht sa-
gen: Wir haben oftmals (geistige) Priigel
bekommen in unsern Auseinandersetzun-
gen; die Biirgerbewegungen haben auch
alle (relevanten) Abstimmungen verloren,
aber die Geschichte und die politische
Realitdt waren stédrker als die Wachstums-
fetischisten; Weltweit stehen wir heute
praktisch vor einem AKW-Moratorium.
Seit 1979 (Harrisburg) ist in den USA kein
Atomkraftwerk mehr in Auftrag gegeben
worden, viele Auftrdge wurden storniert.
Und die Umweltkrise zeigt uns heute klar
und deutlich, dass “wir -lernen miissen,
Mass zu halten. Erneuerbare Energien
sind keine Themen mehr fiir den Nebel-
spalter; sie werden in den Laboratorien
unserer Industrie nutzbar gemacht.

Gesamtenergie-Kommission und
Energie-Stiftung

Bereits 1974 hat der Bundesrat erste Kon-
sequenzen aus der neuen Lage gezogen:

Eine Gesamtenergie-Kommission (GEK),

bestehend aus neun Mitgliedern vorwie-
gend aus der Energiewirtschaft, wurde er-
nannt. Die Proteste wegen der einseitigen
Zusammensetzung folgten auf dem Fus-
se. Mit einem bescheidenen Entgegen-

kommen - der Erweiterung der Kommis-
sion um zwei Personen - versuchte der
Bundesrat die Umweltorganisationen zur
Mitarbeit zu bewegen. Dies gelang jedoch
nur bedingt: Die Arbeitsgruppe des oben
genannten Forschungsprogramms
NAWU des Nationalsfonds beispielswei-

“se hielt an ihren Bedenken fest. Sie vertrat

die Ansicht, die der WWF bereits 1973 in
einem Sonderheft zum Thema Energie
formuliert hatte: «Wir brauchen eine
Gesamtenergie-Konzeption nicht nur von
der Produktion her, sondern vor allem

~ um Energieverschwendung zu vermeiden
und Umweltbelastungen zu reduzieren.

Ohne gleichzeitige allgemeine Stabilisie-
rungsmassnahmen, insbesondere fiir
nichterneuerbare Ressourcen, ist ein sol-
ches Konzept wertlos.» (Wie modern die-
se Feststellung noch heute anmutet!) )
Mitte 1975 trat der GEK-Président Mi-
chael Kohn an uns von der NAWU-Ar-
beitsgruppe heran und offerierte Franken
50000.- fiir die Ausarbeitung einer Stabi-
lisierungsvariante;  weitere  Franken
20000.- wiirden spéter zur graphischen
Ausgestaltung folgen. Die Frage stellte
sich, ob mit diesem Angebot die Opposi-
tion nicht schlichtwegs «gekauft» werden
sollte. Aber schliesslich akzeptierten wir
den Vorschlag unter der ausdriicklichen
Bedingung, dass wir auch nach Berichts-
abgabe der GEK keine Loyalitéit schulde-
ten. Innert fiinf Monaten wurden die be-
stellten Stabilisierungsvarianten erarbei-
tet und im November 1975 abgeliefert.
Dann geschah lange Zeit nichts; wir wa-
ren iiberzeugt, dass die Konzepte schubla-
disiert worden waren.

Um diese Varianten trotzdem in die Of-
fentlichkeit und die Politik zu bringen,
wurde im September 1976 die Schweizeri-
sche Energie-Stiftung (SES) gegriindet,

* mit Stiftungsriten aus allen Parteien und

verschiedenen Gruppen. Die erste Arbeit
war eine harte Kritik am ersten Zwischen-
bericht der GEK (Ende 1976), die zweite
eine Studie zum Thema «Energie und Ar-
beitspldtze». Der kimpferische National-
rat Franz Jaeger war erster Prasident; er
verfocht unsere Anliegen im Parlament.

Erst im Frithjahr 1977 liess die GEK wie-
der etwas von sich héren. Sie liess von
etwa sechs hochkotierten Fachleuten aus
der Energiewirtschaft einen Gegenbericht
gegen unsere Varianten ausarbeiten; un-
sere Studie (Heft 1la der GEK-
Schriftenreihe) wurde nur gemeinsam mit
Heft 11b ausgeliefert, welches die Kritik
an unseren Ideen enthilt. Ein einziges
Mal konnten Vertreter unserer Arbeits-
gruppe vor der Kommission mit unseren
Kritikern diskutieren (die wéihrend 16

— WIE DIE SES ENTSTAND

20



Monaten kein einziges Mal die wissen-
schaftliche Auseinandersetzung mit uns
gesucht hatten), aber es kam nur zu einem
Abtausch von Schlagworten.
Ein Jahr spéter arbeitete die gleiche Ar-
beitsgruppe im Auftrag von vier Umwelt-
organisationen eine ausfiihrliche Stabili-
sierungsvariante unter dem Titel «Jen-
seits der Sachzwinge»1 aus. Sie wurde
auch dem Bundesrat zugestellt - natiir-
lich ohne Erfolg. Unsere Ideen kamen
verzerrt im Schlussbericht der
Gesamtenergie-Kommission Ende- 1978
zur Darstellung - als Extremvariante, wel-
che nur mit planwirtschaftlichen Metho-
den durchgefiihrt werden kénne. Ende!

Volksbewegung und Energie-

Initiativen

Die Anti-Atom-Bewegung kristallisierte
sich 1975 im Raume Basel: Der Kampf
galt der Verhinderung des Atomkraft-
werks Kaiseraugst. Am 17. Méarz 1975 ha-
ben die AKW-Projektanten mit dem er-
sten Aushub auf dem Baugelédnde begon-
nen. Aber schon am 1. April erschienen
ein paar Dutzend Biirger auf dem Bau-
platz und begannen sich hier hauslich nie-
derzulassen. Der entscheidende Diurch-
bruch zu einer Volksbewegung - die sie
auch heute noch ist - gelang am 6. April
1975, als 16000 Menschen auf das Gelédn-

de stromten und sich mit den Besetzern -

solidarisierten. = Die = Anti-AKW-Be-
wegung verbreitete sich iiber die ganze
Schweiz, und der Bundesrat sah sich ge-
zwungen, mit einer Delegation der Beset-
zer zu verhandeln. '
Schon 1972 lag eine Initiative fiir einen
neuen Verfassungsartikel einer ganz inof-
fiziellen Arbeitsgruppe vor, welche eine
Stabilisierung des Energiekonsums zum
Ziele hatte. Aber ernst wurde es erst mit
der Volksbewegung: Gemeinsam mit der
SES erzwang die Bewegung 1979 eine er-
ste Atominitiative, die .mit 49 Prozent
ganz knapp abgelehnt wurde. Eine Unter-
suchung der Universitdt Bern weist nach,
dass 14 Prozent der potentiellen AKW-
Gegner wegen der Fragestellung («Atom-
energie - nein» lautete der jahrelang pro-
pagierte Slogan) die Initiative irrtiimli-
‘ cherweise abgelehnt hatten.
Die Volksstimmung war eindeutig gegen
eine Weiterfiihrung des AKW-Pro-
gramms - und sie wire ganz deutlich zum
Ausdruck gekommen, wenn die Abstim-
mung drei Monate spiter stattgefunden
hitte: Der schwere Reaktorunfall in Har-
risburg (USA) fiithrte der Bevolkerung die
Gefahrlichkeit dieser Energie deutlich vor
Augen.

5000 MITGLIEDER
entsprechen
100000 FRANKEN |

siehe Seite 23

Der Abwehfkampf in der Schweiz ging
weiter. In zwei Atominitiativen wurden
einerseits ein AKW-Verbot und anderer-
seits eine neue Energiekonzeption gefor-
dert. Beide Verfassungsinitiativen wur-
den im wesentlichen von der SES und ver-
schiedenen Biirgerorganisationen getra-
gen, konfiten bei der Abstimmung im
September 1984 aber nur 45 Prozent Ja-
Stimmen fiir sich buchen. Auch hier wire
mit Sicherheit spater - nach der Katastro-
phe von Tschernobyl - ein ganz anderer
Ausgang zu erwarten gewesen.

Bei all diesen politischen Auseinanderset-
zungen hatten die AKW-Gegner kaum
Unterstiitzung von den grossen Parteien,
die Biirgerlichen waren kompakt gegen
die Initiativen eingestellt. Heute ist diese
Position eindeutig- verdndert. Nach
Tschernobyl und Schweizerhalle ist das
ganze Volk verunsichert, und die SPS
selbst hat zusammen mit andern Parteien
und den Umweltorganisationen eine neue
Initiative fiir den «Ausstieg aus der
Atomenergie» lanciert, fiir die jetzt Un-
terschriften gesammelt werden.2 Die In-
itiative wird wohl etwa zur gleichen Zeit
wie die «Moratoriums-Initiative», nim-
lich 1991, zur Abstimmung gelangen.
Uberall in der Welt laufen dhnliche Be-
strebungen. In vielen Lindern macht sich
mehr und mehr die Erkenntnis breit, dass
die Atomenergie in den néichsten Jahr-
zehnten hochstens die Rolle einer Uber-
gangslosung spielen kann. Die Wachs-

tumsfetischisten verweisen jetzt auf den-

Schnellen Briiter - dessen gegenwirtig
einziger Prototyp in Frankreich lauft3

oder auf die Fusionsenergie, die ‘bisher

nicht einmal im Labor gezihmt worden
ist. Die Aufgabe der Biirgerinitiativen ist
noch lange nicht beendet: die Regierun-
gen und Manager haben noch viel zu ler-
nen.

Erfahrungen

Wir Warner sind keine gerngesehenen

Biirger. Immer sind wir in den vergange- -

nen 15 Jahren mit unseren Ideen auf Wi-
derstand und Geliachter gestossen. Man
hat uns (sogenannte) Utopisten nie’ fiir
voll genommen. Wir sind mit all unseren
Verfassungsinitiativen immer wieder ge-
scheitert, wenn manchmal auch nur ganz
knapp. Wir erhalten keine Forschungsgel-
der, und unsere Stimme ist in den Ver-
nehmlassungsverfahren kaum gefragt.
Bundeseigene Energie-Experten gehdren
fast ausnahmslos zur Seite der Befiirwor-
ter der Grosstechnologie, wihrend .die
kritischen Fachleute als «selbsternannte
Experten». diskreditiert werden.

Und trotzdem: Wenn wir heute Bilanz zie-
hen iiber die Zeit seit dem grossen ETHZ-
Symposium von 1973, diirfen wir erken--
nen, dass viele der von uns angeregten
‘Ideen heute zum selbstverstidndlichen
Wissen gehoren. Schon in der ersten Sta-
bilisierungsvariante wurde auf die Bedeu-
tung der erneuerbaren Energien und der
effizienten Nutzung aller Energietrager
hingewiesen und vor dem Dogma des ewi-
gen Wirtschaftswachstums gewarnt. Die
Zeit und die Erfahrungen der Menschheit
mit der Grosstechnologie kommen die-
sem Ziel entgegen.
Die Schaffung einer menschen- und um-
weltgerechten Energieversorgung auf glo-
baler Basis wird eines der zentralen Ziele
sein, welche Politik und Forschung in den
nachsten Jahrzehnten werden anstreben
miissen. Auch hier gilt das Motto: «Glo-
bal denken, lokal handeln». Und es ist
von fundamentaler Bedeutung, dass der
Weg zu diesem Ziel nicht allein von hoch-
qualifizierten Experten bestimmt wird,
sondern dass kreative, weitblickende Biir-
ger und Biirgerinnen, Denker, Arzte,
Human- und Naturwissenschafter,
Kunstschaffende und Dichter, Soziologen
und Politologen in die Entscheidungspro-
zesse der Zukunft mit einbezogen werden.
Hier miissen aber auch die sozialen Bewe-
gungen ihren Platz finden. Thre Aufgabe
wird es sein, die Lebensqualitit in ihrem
Lebenskreis zu verteidigen, wo Politiker
und Manager nur noch die wirtschaftli-
chen Aspekte ihren Uberlegungen zu-
grunde legen und derart stark auf die Er-
hohung des Bruttosozialprodukts oder
des Profits fixiert sind, dass sie den Men-
schen und die Mitwelt gar nicht mehr se-
hen. Soziale Bewegungen sind die Hefe
im Teig unseres Volkes, welche das Abglei-
ten in eine rein auf Wohlstand ausgerich-
tete, voll durchokonomisierte Gesell-
schaft verhindern helfen konnen.

1 Eine Zusammenfassungistbeider SES erhiilt-
lich unter dem Titel «Mut zum Handeln. Fiir eine
hen- und Itfreundliche Energiepoli-
tik: Ausweg aus der Atomfalle», im Juni 1986 er-
schi . Preis: 5 Frank
2 Die uber 108000 Unterschnften der «Initiati-
ve fiir den Ausstieg aus der Atomenergie» sind
am 1. Oktober 1987 eingereicht worden.
3 ...und der laut Entscheid von Ende Septem-
ber 1987 «kommerziell nicht mehr weiter ver-
folgt» werden soll (siehe Seite 2).

L mit 15 en Vortrigen ist dieses
Referat im Band 10 des Ziircher Hochschulfo-
rums erhiiltlich. Verlag der Fachvereine, Ziirich
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