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Berner Zeitung: Herr Baumberger, an-
genommen das Infras-Szenario wird in
die Tat umgesetzt. Stehen dann in der
Schweiz die Maschinen still?

Heinz Baumberger: Aufgrund dieser
Studie ldsst sich dies nicht mit Sicherheit
beantworten. Ich befiirchte, mit den vor-
geschlagenen Massnahmen wird das an-
gestrebte Ziel nicht erreicht. Es miissten
dann rigorosere Instrumente wie Kon-
tingentierung und Rationierung einge-
setzt werden. Dann konnte die eine oder
andere Maschine notgedrungen stillste-
hen.

Thomas Fliieler: Ich bin iiberzeugt, dass
der Ausstieg moglich ist, ohne dass Ma-
schinen stillstehen. Es wird allerdings
Maschinen geben, die aus betriebswirt-
schaftlichen Uberlegungen durch spar-
samere Geriite ersetzt werden miissen,
weil sie zu viel Strom verbrauchen und
damit zu teuer sind.

H.B.: Nach dem Infras-Szenario miiss-
ten im Bereich Haushalt zwei Drittel*
der Elektrizitdt eingespart werden, im
Dienstleistungssektor mehr als die Half-
te und in der Industrie mehr als ein Drit-
tel. Ich kann mir nicht vorstellen, dass

dies moglich ist ohne ganz drastische:

Massnahmen. Der Bedarf in der Indu-
strie wiirde vielleicht prioritar gedeckt,
aber nur mit enormen Einschrankungen
im Bereich Haushalt, was wiederum
Auswirkungen auf die Nachfrage von
Geriten hidtte. Dann konnten die Ma-
schinen auch aus konjunkturellen Griin-
den stillstehen und nicht nur, weil es an
Strom fehlt.

Der BZ-Report «Der Ausstieg - was dann...» ist
als Separatdruck und gratis erhaltlich bei: Redak-
tion Berner Zeitung, Report Ausstieg, Postfach,
3001 Bern.

Grosses Bild: Gegeniiber sassen sich Thomas Fliie-
ler (links) und Heinz Baumberger unter der Lei-
tung von Franz Hophan (Mitte).

Fotos: Max Messerli.
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BZ: Ist das Sparziel mit den in der In-
fras-Studie vorgeschlagenen Massnah-
men nicht erreichbar, Herr Fliieler?

T.F.: Das Ziel ist erreichbar; das Szena-
rio ist sogar sehr vorsichtig. Atom-
freundliche Studien fiir die Bundesrepu-
blik Deutschland zeigen, dass ein wirt-
schaftlich vertréglicher Ausstieg inner-
halb von 20 Jahren moglich ist, wahrend
das Infras-Szenario einen Zeitraum von
35 Jahren veranschlagt. Es geht nicht in
erster Linie um einen Verzicht auf Ener-
gie, sondern um ihre rationellere Nut-
zung, die sich weitgehend tber markt-
wirtschaftliche Mechanismen bewerk-
stelligen ldsst. Hier liegt das Sparpoten-
tial begraben.

Als Diskussionsbeitrag im
Hinblick auf die Energie-
Sondersession der
eidgendssischen Rite im
Oktober verstand die «Berner
Zeitungy ihren Ausstiegs-
Report. Nach der Darstellung
des Infras-Szenarios wurden
Stromlobby und Umwelt-
organisationen um ein
Streitgespriich gebeten.

Und so stritten sich

Heinz Baumberger,
Vizedirektor der Nordost-

schweizerischen Kraftwerke AG

(NOK), und Thomas Fliieler

von der SES. Gesprichsleitung:

Franz Hophan.

H.B.: Ich bin durchaus der Meinung,
dass sich durch eine rationellere Ener-
gie-Nutzung einiges erreichen lésst.
Man darf aber nicht vergessen, dass die
Nachfrage nach Elektrizitit eine enor-
me Dynamik aufweist. In den letzten 15
Jahren ist die Nachfrage um 3 bis 4 Pro-
zent pro Jahr gestiegen...

T.F.: Unter anderem, weil forciert Elek-
troheizungen propagiert wurden.

H.B.: ...Nicht deshalb, weil nicht ge-
spart wurde, sondern obwohl gespart
wurde. Die kiirzlich vorgestellte Studie

" Brunner veranschlagt das Sparpotential

auf 30 Prozent in einem Zeitraum von 30
Jahren. Das heisst, pro Jahr kénnte etwa
1 Prozent eingespart werden, was die

Wachstumsrate auf 2 bis 3 Prozent zu
driicken vermochte.

T.F.: 30 Prozent als heutiges Sparpoten-
tial, das iibrigens ebenfalls dynamisch
wachsen wird. So ist das natiirlich eine
Milchmédchenrechnung: 30  geteilt
durch30 = 1...

H.B.: Ich kann Ihnen schon eine Expo-
nentialrechnung machen.

T.F.: ...Das miissen Sie aber auch. Ge-
nau so linear wird in den offiziellen
Prognosen gerechnet. Nach der Devise,
was in den letzten 30 Jahren passiert ist,
passiert auch in den nichsten 30 Jahren.

H.B.: Und Sie behaupten, es gehe in den
néchsten 35 Jahren genauso weiter, wie

es in der Infras-Studie steht. Auf dieser
fragwiirdigen Basis begriinden Sie einen
so folgenschweren Entscheid wie den
Ausstieg aus der Kernenergie.

T.F.: Zur Datenbasis hétte ja die Elektri-
zitdtswirtschaft - die an der Datenquelle
ist — etwas beitragen kénnen - und miis-
sen. Ausserdem ist die Studie ein flexi-
bles Szenario und nicht eine Prognose
mit fixen Erwartungen - entgegen den
offiziellen Berechnungen. Weiter fragt
es sich, was folgenschwerer ist: das Wei-
terfithren der Atomenergie oder das
Aussteigen. Wie der jiingste Zwischen-
fall im AKW Miihleberg wieder gezeigt
hat, handelt es sich um eine sehr gefdhr-
liche Technologie. Dazu kommt noch
die dusserst fahrlassige Information der
AKW-Betreiber.

H.B.: Nach meinen Informationen liegt
die Radioaktivitit in Miihleberg weit
unter den vorgeschriebenen Grenzwer-
ten.

T.F.: Fiir mich ist die zentrale Frage, ob
der Atomweg weiter verantwortbar ist.

H.B.: Die Infras-Studie geht natiirlich
von der Priamisse aus, dass der Ausstieg
wiinschbar ist. Ich stelle das in Frage...

T.FE.: Drei von vier Schweizern wiinschen
ihn offenbar.

H.B.: ...Ich bin der Meinung, dass das
Restrisiko unserer Kernkraftwerke ver-
schwindend klein und durchaus verant-
wortbar ist. Demgegeniiber stelle ich die
Frage nach den Risiken, die mit einem
Ausstieg verbunden sind. Unsere KK Ws
in der Schweiz sind fiinf von 142, die in
Westeuropa laufen. Es wire ein Schild-
biirgerstreich, unsere fiinf - die wahr-
scheinlich sichersten - abzustellen.
Technisch, das gebe ich zu, ist der Aus-
stieg wahrscheinlich moglich. Aber die
notwendigen Sparraten oder Ersatzpro-
duktionen sind ohne schwerwiegende
Zwangsmassnahmen nicht zu realisie-
ren. .

INTERVIEW

T.E.: Es ist schon, dass der Ausstieg so-
gar fiir Sie immerhin technisch moglich
ist. Vor ein paar Jahren hat es von Ihrer
Seite her ganz anders getént. Wenn die
andern ihre AKWs weiterlaufen lassen,
heisst das noch lange nicht, dass wir das-
selbe tun miissen. Wir kénnen mit dem
guten Beispiel vorangehen, das wire
auch eine gewaltige Chance fiir die
Schweizer Wirtschaft. Die Elektrizitats-
wirtschaft ist nur unter &dusserstem
Druck bereit gewesen zuzugeben, dass
Sparmoéglichkeiten bestehen und ein
Ausstieg moglich ist. Es ist auch be-
zeichnend, dass diese Studie von priva-
ter Seite gemacht werden musste, wie
auch das erste Ausstiegs-Szenario von
Infras vor zwei Jahren, wihrend sich -
laut Stellungnahme der. Elektrizitats-
wirtschaft - «der Bundesrat und die
Elektrizitatswirtschaft hiiten, voreilige
Entscheide zu treffen». Von offizieller
Seite ist gar noch nie eine Vorstellung
iiber den Ausstieg entwickelt worden.

H.B.: Sie konnen von uns nicht erwar-
ten, dass wir ein Ausstiegs-Szenario ent-
wickeln, wenn wir der Uberzeugung

- sind, dass die Kernenergie ein sinnvoller

Weg ist.

T.E.: Ihr Auftrag ist die «sichere» Ver-
sorgung der Bevolkerung, und es steht
nirgends, dass die Versorgung mit
Atomenergie geschehen muss.

H.B.: Aber nicht im Sinne einer Reduk-
tion des Verbrauchs um zwei Drittel* in
den Haushalten. In den sechziger und
siebziger. Jahren herrschte in der
Schweiz ein breiter Konsens, die Kern-
energie zu nutzen. Nach Tschernobyl hat
es Fragezeichen gegeben, iiber die wir
nachdenken mussten. Und dieses Nach-
denken hat gezeigt, dass die Kernenergie
so schlecht eben -nicht ist. Trotz dem
Restrisiko, das bleibt.

T.E.: Das ist kein Restrisiko, sondern ein
grosses Risiko. Den Begriff «Restrisiko»
nach Tschernobyl noch zu gebrauchen,
ist blanker Zynismus.

BZ: Herr Baumberger, fiihrt das Weiter-
gehen auf dem Kernenergie-Pfad
schliesslich nicht zu einer Abhiingigkeit
von der Atomenergie, die uns einen all-
filligen spiteren Ausstieg unmoglich
macht?

H.B.: Wenn sich der Elektrizitétsver-
brauch durch freiwillige oder demokra-
tisch akzeptierte gesetzliche Sparmass-
nahmen senken lésst oder wenn es ande-

*Nach den Angaben in der Infras-Studie muss in
den Haushalten nur ein Viertel des Stromes einge-
spart werden. g
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re Produktionsmoéglichkeiten gibt, die
okologisch unbedenklich und wirt-
schaftlich tragbar sind, dann will die
Elektrizitatswirtschaft die Kernenergie
sicher nicht durchstieren. Wir diirfen
aber nicht leichtfertig etwas tiber Bord
werfen, bevor wir eine andere Losung
haben.

T.F.: Unsere Losungen sind mindenstens
so realistisch wie die Ihrigen. Die End-
lagerung von Atommiill ist ja nach wie
vor ungeldst. Die Atomenergie ist weder
okologisch noch wirtschaftlich.

H.B.: Kernkraftwerke erzeugen weder
Schwefeldioxide noch Stickoxide oder
CO, wie die fossilen Energien. Es geht
um eine Abwigung der Risiken.

T.E.: Ist das Problem mit fiinf Atom-
kraftwerken in 15 Jahren gelost worden?

H.B.: Es wurde je-
denfalls nicht ver-
scharft.

T.E.: Bei einer ge-
massigten Fort-
schreibung der offi-
ziellen Prognosen
brauchen wir bis
zum Jahr 2020
sechs Atomkraft-
werke der Gosgen-
klasse. Trotzdem
wird der Erdolver-
brauch weiter an-
steigen.

H.B.: Unsere Prognosen beziehen sich
auf den Stromverbrauch. Ihnen darf
man nicht unterstellen, dass sie den Erd-
olverbrauch erhéhen.

T.FE.: Sie diirfen nicht erst mit dem Ge- -

samtenergieverbrauch  argumentieren
und dann - wenn’s passt — nur noch mit
dem Stromverbrauch. Nach Infras brau-
chen die stromproduzierenden Block-
heizkraftwerke nur halb soviel fossile
Energie wie sich bei Heizungen und mit
Gebiudeisolation bis 2020 einsparen
lésst.

BZ: Infras schligt zur Errechnung des
Sparziels eine Energiesteuer vor, die die
Waust ersetzen soll, sowie ein Elektrizi-
titswirtschaftsgesetz. Ist das auch der
Ausstieg aus der Marktwirtschaft?

T.E.: Uberhaupt nicht. Wir kennen heu-
te schon indirekte Steuern (Wust, Treib-
stoffzolle). Ich sehe nicht ein, warum
auf einem Gebiet, wo bis heute nach Be-
lieben gewaltet und geschaltet wurde,
nicht auch eine Steuer eingesetzt werden
soll.

BZ: Herr Baumberger, versprechen Sie
sich von einer Energiesteuer, die alle
Energien um rund 40 Prozent verteuern
wiirde, einen Anreiz zum Sparen?

H.B.: Der Vorschlag, die Wust durch
eine Energiesteuer zu ersetzen, hat etwas
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Bestechendes an sich, auch wenn er sei-
ne Fussangeln hat. Dass hohere Energie-
preise einen Anreiz zum Sparen bieten,
scheint mir unbestritten. Hingegen sind
die Auswirkungen einer Abschaffung
der Wust und einer FEinfithrung der
Energiesteuer im Moment noch zu we-
nig iiberblickbar. Sehr kompliziert wird
es dann, wenn sie auch noch aussenhan-
delsneutral ausgestaltet werden miissen.

T.F.: Wichtig scheint mir, dass dariiber
diskutiert wird; es ist ein Denkanstoss in
einer neuen Richtung.

BZ: Das von Infras vorgeschlagene
Elektrizititswirtschaftsgesetz will eine
Anderung der Tarifpolitik bewirken. In
der Richtung, dass zum Beispiel der
Strom im Winter teurer ist als im Som-

mer.

H.B.: Darennt die Studie bei uns offene
Tiiren ein. Die NOK verkaufen die Ener-
gie im Winter teurer als im Sommer. Die
letzten zwei Tarifrevisionen sind je einen
weiteren Schritt in dieser Richtung ge-
gangen.

BZ: Wie gross ist der Preisunterschied
zwischen Sommer und Winter?

H.B.: Insgesamt rund 50 Prozent.

BZ: Warum sind Sie dann trotzdem ent-
schieden gegen ein Elektrizitatswirt-
schaftsgesetz?

H.B.: Vor allem darum, weil damit nur
ein Energietriger, die Elektrizitit, an die
Kandare genommen wird und die ande-
ren ungeschoren davonkommen.

T.F.: Die Elektrizitatswirtschaft steht
nicht in einem marktwirtschaftlichen
Wettbewerb, weil sie iiber regionale Mo-
nopole verfiigt. Sie kann deshalb auto-
nom iiber ihre Tarifpolitik entscheiden.
Ich betrachte ein Elektrizitdtswirt-
schaftsgesetz aus diesem Grunde als un-
umginglich.

Der Petkau Effekt

und unsere
Strahlende Zukunit

bel
niedrige Rad/oaktlwtat was /erzt?

Ralplznm(jggeraeub

Der Petkau-Effekt in der Presse

Ralph Graeubs Buch «Der Petkau-
Effekt und unsere strahlende Zukunft»
wurde hier schon vorgestellt und kidme
(in der E+U) nicht mehr zur Sprache,
wenn ... Ja, wenn in zwei Zeitungen
nicht eine beispiellose Kampagne gegen
das Buch lanciert worden wiire.

Die Zeitungen sind: das «Badener
Tagblatt» und die «Neue Ziircher Zei-
tung». In der NZZ erschien am 26. Juni
1986 und im BT am 1. Juli eine Kritik
von Prof.. Dr. Hedi Fritz-Niggli, der
obersten Strahlenbiologin der Schweiz,
auf eine Buchbesprechung. Am 23. Juli
doppelte Roman Spiess im BT nach: als
Leiter der Schule fiir Strahlenschutz im
Eidgenossischen Institut fiir Reaktor-
forschung in Wiirenlingen kanzelte er
Graeub, den Textilchemiker, ab, verneig-
te sich dagegen tief vor «meiner hoch-
verehrten Lehrerin» Fritz-Niggli. Die
NZZ verweigerte dem Autor eine Ent-
gegnung auf die Strahlenlehrerin. Das
BT jedoch erlaubte Graeub eine Entgeg-
nung am 12. September. Sonderdrucke
dieses Presseclinches sind beim Verfas-
ser erhéltlich: R. G., Postfach 336, 4800
Zofingen.

Auch die E+ U nimmt Stellung:

Graeub, Ralph (1986): Der Petkau-Effekt und un-
sere strahlende Zukunft. 2. iiberarbeitete Auflage.
Zytglogge, Giimligen. Fr. 29~
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