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LESENSWERTES

Auf dem Weg zu einer
verantworteten Wirt-
schaft

Am 16. Mirz dieses Jahres ist
das Okozentrum Langen-
bruck fiinfjahrig geworden.
Dazu hat es eine Broschiire
herausgegeben: «Schritte in
die Umsetzung. Das Okozen-
trum ist 5 Jahre alt» (zum
Selbstkostenpreis {ibrigens,
fur 5 Franken erhaltlich).
Hier stellt es nicht nur seine
vielfaltigen Projekte vor,
sondern auch ein Buch iiber
okologisches Wirtschaften.
Der Autor, Pierre Fornallaz,
tut’s gleich selber. Hier einige
Ausziige daraus. Relativ
knapp, auf 128 Seiten, und
doch prézis, mit anschauli-
chen Beispielen und doch
grundséatzlich geht Fornallaz
fachkundig und engagiert an
das komplexe Thema heran.

«...die okologische Wirt-
schaft ist moglich. Sie stellt
zweifellos hohe Anspriiche an
Wissenschaft und Technik,
doch diese konnen erfiillt
werden. Bedingung ist aber,
dass der Mensch sie will, der
Mensch, der tiber seine wah-
ren Bediirfnisse nachdenkt,
der Mensch, der nach dem
Sinn fragt, der Mensch, der
auf der Suche ist».

Diese Sétze stehen im Vor-
wort meines Biichleins «Die
okologische Wirtschaft»,
welches hier vorgestellt wer-
den soll. Die Entwicklung
hin zu einer besser verant-
worteten  Wirtschaftsweise
bedingt, dass wir alle gewillt
sind, unsere Verantwortung
gegeniiber Mitwelt, Nachwelt
und Umwelt wahrzunehmen.
Die okologische Wirtschaft
ist das Ergebnis von Tausen-
den von Schritten in die Um-
setzung, die jeder Einzelne
aus eigener Einsicht und aus
eigenem  Antrieb  unter-
nimmt. Das Buch fasst das
Ziel zusammen, schildert die
Bedingungen, die zu erfiillen
sind, hebt aber auch die
Chancen hervor, die sich er-
offnen, und die Erfillung,
die jeder Einzelne in der 6ko-
logischen Wirtschaftsweise
finden kann. Es geht letztlich
nicht um Einschriankung und
Verzicht, sondern um Befrei-
ung und Gewinn.

Eine Warnung mochte ich
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aussprechen: Das Buch eig-
net sich nicht, mit dem Ver-
stand allein gelesen zu wer-
den. Vieles kann man nur mit
dem Herzen verstehen. An-
toine de Saint-Exupérys klei-
ner Prinz geleitet durch das
ganze Buch:

«Die Menschen bei dir zu
Hause, sagte der kleine Prinz,
ziichten fiinftausend Rosen in
ein und demselben Garten...
und sie finden dort nicht, was
sie suchen...»

Die Technik ist ziellos, sie
ist kein Instrument menschli-
cher Wohlfahrt mehr. Der
Fortschritt wuchert, die Ver-
schwendung wéchst, die Effi-
zienz sinkt. Wir alle sind auf-
gerufen, etwas dagegen zu
unternehmen, denn die Wirt-
schaft sind nicht irgendwel-
che bosen andern, sondern
die Wirtschaft sind wir.

«Je fais 1a un métier terrible»

«Es macht die Wiiste
schon, sagte der kleine Prinz,
dass sie irgendwo einen Brun-
nen birgt».

Jedes Problem birgt auch
die Chance, scheinbare Gren-
zen zu iiberschreiten. Unsere
heutige technologische Wii-
ste fordert uns auf, den ver-
steckten Brunnen zu suchen:
das 6kologische Bewusstsein
erwacht, die gesellschaftli-
chen Werte verdndern sich,
die Naturwissenschaft er-
kennt ihre Grenzen und 6ff-
net den Weg in die Transzen-
denz...Es geht um die Be-
wihrung der Technik unserm
Menschsein gegeniiber. Da
wir Teil der Natur sind, be-
deutet jede Schiadigung der
Umwelt auch Selbstzersto-
rung.

«Das Wesentliche ist fiir
die Augen unsichtbar, wieder-

holte der kleine Prinz, um es
sich zu merken».

Die Einsicht, Verantwor-
tung fir das Ganze der
Schopfung mitzutragen,
kann nur aus einer ausgewo-
genen Mischung von Ratio
und Gefiihl erwachsen. Die
nur betriebswirtschaftliche
Effizienz der heutigen Wirt-
schaft geniigt nicht mehr.
Menschliche Bediirfnisse im-
materieller Natur miissen be-
friedigt werden.

«Ich bin fiir meine Rose
verantwortlich. .., sagte der
kleine Prinz, um es sich zu
merken».

Der Weg in die Zukunft
muss beschritten werden.
Schreiten heisst handeln. Die
Zukunft, die wir uns wiin-
schen, kann dadurch herbei-
gefiihrt werden, dass jeder
Einzelne zu schreiten be-
ginnt. Handeln heisst, ver-
antwortlich sein fir sich
selbst. )

Fornallaz, Pierre (1986): Die
okologische Wirtschaft. AT
Verlag, Aarau, Fr. 18.80

Studie eines Bio-
chemikers:
Waldschéiden durch
Atomanlagen?

Der Biologe Giinther Rei-
chelt erhilt Schiitzenhilfe
vom Biochemiker Helmut
Metzner im Kampf gegen die
Atom- und Wissenschafts-
lobby.

Mittels Assimilation rei-
chern griine Pflanzen Koh-
lenstoff in ihrer Biomasse
millionenfach an. Neben den
stabilen Isotopen '*C und '*C
wird somit auch das radioak-
tive "“C eingebaut. Es stammt
aus der kosmischen Strah-
lung, dem Fallout von Atom-
waffentests und aus Atoman-
lagen. Im Umkreis von Wie-
deraufbereitungsanlagen fin-
det es sich in fiinffacher Kon-
zentration in der Vegetation.
Genetische Schédden sind bis-
her noch nicht nachgewiesen
worden - weil noch nicht da-
nach gesucht worden ist.

Auch Tritium (*H), radio-
nuklide Schwermetalle (wie
Kobalt-60, Eisen-59 und
Mangan-54)y und Transura-
ne (wie Plutonium und Ame-
ricium) «werden um mehrere
Grossenordnungen» in
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Pflanzen um Atomanlagen
angereichert, wie Metzner zu
bedenken gibt.

Das Mass ist aber noch
nicht voll: «Eine nicht zu un-
terschitzende Gefahr stellen
die in erheblichen Mengen
freigesetzten kurzlebigen ra-
dioaktiven Isotope der Edel-
gase (vor allem Xenon und
Krypton) dar. Ebenso wie das
aus uranhaltigen Boden
emittierte Radon koénnen
sich deren Atome aufgrund
ihrer hohen Lipid-(Fett-)Los-
lichkeit im Wachs von Koni-
feren-Nadeln anreichern.»
Ihre Strahlung und die ihrer
binnen Stunden geborenen
Tochter «belasten die dusse-
ren Zellschichten», die Toch-
ter sogar «permanent».

Radikale - Spaltprodukte
- der Edelgase «entstehen in-
nerhalb und in der Nahe der
Abgas-Schadfahne».  Dies
zeigt sich im Absinken des
hydrostatischen Felds bis
hundert Kilometer entfernt
von Wiederaufbereitungsan-
lagen. Diese Radikale setzen
Reaktionsketten in Gang, die
zur Bildung von Fotooxidan-
tien wie Ozon fithren. Ozon
ist massgeblich am Waldster-
ben beteiligt und wirkt auch
auf den Menschen schadlich.
Metzner, Helmut (1985):
Waldschiiden durch kerntech-
nische Anlagen? Literaturstu-
die. Im Auftrag des Ministeri-
ums fiir Erndhrung, Land-
wirtschaft, Umwelt und For-
sten Baden-Wiirttemberg. In-
stitut fiir chemische Pflan-
zenphysiologie,  Universitit
Tiibingen (Manuskript).

Kernenergie ist
Atomenergie
Energiepolitisch sind wir am
Scheideweg: Soll Atomener-
gie weiter produziert werden
oder soll auf Alternativener-
gie umgestellt werden? Mit
dieser Frage befasste sich
eine Gruppe deutscher Wis-
senschafter von 1978 bis 1983
im Auftrag der damaligen so-
zialliberalen Regierung.
Analog der Wirtschaftlich-
keit, der internationalen und
der  Umweltvertraglichkeit
wurden die «Referenzfille»
K (Kernenergie) und S (Son-
nenenergie und Sparen) auf
ihre Sozialvertréaglichkeit ge-
priift: Lassen sich die Ener-



giesysteme mit gesellschaftli-
cher Ordnung und Entwick-
lung vereinbaren?

Fazit der akribischen Wis-
senschafter «Die innere Ord-
nung (der Gesellschaft) wiir-
de durch das Energiesystem
K nachhaltig gefdhrdet,
nachdem die internationale
Ordnung es durch die Atom-
waffen schon ist. Die zivile
Atomenergie als <Kernener-
gie> von der militdrischen
Atomenergie zu unterscheid-
sen, erweist sich dementspre-
chend als irrefiihrend.» Der
Weg S ist risikodrmer, kosten-
glinstiger sowie vertraglicher
mit der Umwelt und einer
freiheitlichen Gesellschaft.

Interessant ist in der Ein-
leitung das Eingestédndnis des
Atomphysikers und Philoso-
phen Carl Friedrich von
Weizsicker, Atomenergie
nach langem Ringen doch
abzulehnen. Wegen der «um
sich greifenden Verdringung
der Kriegsgefahr» sei «der
Pfad S sozial vorzuzieheny,
zumal «er technisch gesehen
keine Traumerei ist».
Meyer-Abich, Klaus Michael
& Bertram Schefold (1986):
Die Grenzen der Atomwirt-
schaft. Die Zukunft von
Energie, Wirtschaft und Ge-
sellschaft. C.H. Beck, Miin-
chen; Fr. 25.90

Was Hanschen lernt...

Umweltbuch fiir Kinder
Was Héinschen nicht lernt,
lernt Hans nimmermehr, lau-
tet zwar die Originalversion
dieses Spruches - aber uns
geht es hier ja um das, was
Hénschenlernen kann: wie
unsere Umwelt funktioniert,
was fiir sie gefdhrlich ist und
wie man verhindern kann,
dass sie noch weiter zerstért

wird. Denn, wie so Spriiche
sind, fehlt es nicht am Korn
Wahrheit: Verhaltensmuster
prégen sich frith ein, und wer
als Hanschen nicht spiirt,
dass die Umwelt verletzbar
ist und Riicksicht erfordert,
wird als Hans kaum viel Ver-
standnis fiir die Anliegen der
Umweltschiitzer haben, ge-
schweige denn selbst einer
sein.

Um eben diese Grundlage
geht es Barbara Veit und
Hans-Otto Wiebus in ihrem
«Umweltbuch fiir Kinder».
Wasser, Luft, Miill, Boden,
Erndhrung und Energie wer-
den erklért, in kurzen leben-
dig und klar verstandlich ge-
schriebenen Kapiteln, aufge-
lockert durch farbige Illu-
strationen (die nach meinem
Geschmack fast etwas zu
kindlich sind). Aber Autorin
und Autor vermitteln auch
viele Anregungen, wie Kin-
der und Jugendliche selbst
aktiv werden konnen. Im Ka-
pitel Wasser beispielsweise
geben sie Anleitungen, wie
man selber ein kleines Um-
weltlabor einrichten kann,
um Wasser zu untersuchen
und was mit den Untersu-
chungsergebnissen anzustel-
lenist. Es findet sich eine An-
leitung zum Kompostieren,
zum Pflanzen einer Baum-
schule oder zum Backen von
Vollkornbrot.

Das Umweltbuch ist ein
Geschenk, das bewusste El-
tern bewussten Kindern auf

den Geschenktisch legen
konnen. rm
Veit, Barbara Hans-Otto

Wiebus (1986): Umweltbuch
Siir Kinder - Umweltver-
schmutzung und was man da-
gegen tun kann. Otto Maier
Verlag, Ravensburg, Fr. 18.50
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Kreditschidigung dhnlich
Ihre Buchbesprechung zum

Petkau-Effekt in Nr. 1/86. Sie
werden verstehen, dass es fiir
mich als Autor einer Kreditschi-
digung gleichkommt, wenn man
mir «Abschreiben» vorwirft,
von einem Buch, das erst nach
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dem meinen auf dem Markt er-
schienen ist. Es ist tragisch,
wenn so ein Vorwurf von einer
atomgegnerischen Organisation
kommt. Dabei hat die SES in ih-
rer Nr. 3/84 mich sogar als ersten
erwahnt, der damals das Thema
in der Presse aufgegriffen hat.
Ich verstehe diese Widerspriiche
nicht. Vermutlich ist der Schrei-
ber der Besprechung, Herr Fliie-
ler, iiber die Sachlagen noch zu-
wenig im Bild.

Prof. Reichelt kommt sicher-
lich das ganz unschitzbare Ver-
dienst zu, erstmals konkrete
Hinweise fiir erhohte Waldsché-
denin der Umgebung von Atom-
anlagen und uranhaltigen Erz-
gruben gefunden und die Kata-
lysator-Hypothese  (Strahlen-
smog) begriindet zu haben.
Auch hat Reichelt mir freundli-
cherweise laufend seine For-

schungsergebnisse und Publika- '

tionen zukommen lassen. Dass
ich dieselben in meinem Buch in
leichtverstandlicher Weise eben-
falls integriert habe — war meine
Pflicht. Es geht nicht an, mir
daraus ein simples Abschreiben
anzulasten. Es ist ndmlich noch
nicht abgeklirt, wie weit der
Petkau-Effekt auch beim Wald-
sterben mitwirkt. Im weiteren
zerhackt die Buchbesprechung
zwei Sitze des Kapitels 1 «Oko-
logische Betrachtungen» und
reisst die Bruchstiicke aus den
gemachten Uberlegungen her-
aus. In Wirklichkeit heisst der
Abschnitt wie folgt: «Die heuti-
ge Gesellschaft hat dank der me-
dizinischen  Hilfsmittel das
Gliick, Kranke und Schwache
am Leben zu erhalten. Das fiihrt
zu einer neuen Verantwortung;
denn die Gefahr besteht, dass
das Menschengeschlecht ge-
sundheitlich geschwicht wird
und degeneriert.»

Ralph Graeub, Zofingen

tf. «Abschreiben» ist ein starkes
Wort - ein zu starkes Wort und
aus der Hiifte geschossen. Dafiir
entschuldige ich mich in aller
Form. Ralph Graeub hat es un-
ternommen, in «Der Petkau-
Effekt» im dritten Teil (Il
Waldsterben und Radioaktivi-
tit) auf 55 Seiten einen Uber-
blick zu geben iiber die beste-
hende Literatur - so Schiitt, Rei-
chelt, WWE, Metzner - und sie
darin auf 2Y:Seiten mit dem
Petkau-Effekt zu verkniipfen.
Nun ist es unfair, Kompilatio-
nen als Plagiate darzustellen.
Was die Vorreiterposition im
Themenkomplex  Atomkraft-
werke und Waldsterben angeht,
wurde in E+U 3/84 Graeub lo-
bend erwihnt, besagten Zusam-
menhang als erster in einer

schweizerischen Publikation ge-
macht zu haben (als «Forum»-
Gast in der Basler Zeitung erst-
mals im Dezember 1983). In je-
nem Jahr hat Giinther Reichelt
bereis drei Arbeiten zu:n Thema
veroffentlicht - was auch aus der
Literaturliste  des  «Petkau-
Effekts» hervorgeht.

Zum Kapitel I (Okologische
Betrachtungen) sei der Original-
satz des Buches wiedergegeben,
damit sich die LeserInnen ein ei-
genes Bild machen konnen:
...Die heutige Gesellschaft hat
dank der medizinischen Hilfs-
mittel das Gliick, Kranke und
Schwache am Leben zu erhalten.
Das fiihrt zu einer neuen Verant-
wortung; denn die Gefahr be-
steht, dass das Menschenge-
schlecht  gesundheitlich  ge-
schwicht wird und degeneriert.

Es ist ausserordentlich wich-
tig, dass der in der Natur herr-
schende Lebenskampf ums
nackte Dasein richtig verstanden
wird. Unser ganzes Leben wird
namlich von der seit jeher vor-
handenen natiirlichen Radioak-
tivitdit beeinflusst. Aber die
durch diese Strahlung verur-
sachten Schiden konnten sich
frither infolge der natiirlichen
Selektion kaum vererben. Und
es wird heute gar nicht mehr be-
stritten, dass die erbschadigende
Wirkung der Radioaktivitit bei
Strahlendosis null beginnt. Da-
bei ist es gleichgiiltig, ob es sich
um natiirliche oder kiirfstliche
Radioaktivitat handelt. Deshalb
ist es grundfalsch zu behaupten,
dass wir seit jeher unbeschadet
in einem Meer von Radioaktivi-
tat gelebt hitten. Es sei denn,
man verschweige das urspriingli-
che Wirken der natiirlichen Se-
lektion. Da sie aber beim Men-
schen durch die Zivilisation
weitgehend ausgeschaltet wur-
de, ist schon die natiirliche
Radioaktivitit zuviel, so dass
jede weitere Erhohung des vor-
handenen Strahlenpegels ver-
hindert werden muss.

(Diese Feststellungen gewin-
nen heute an brennender Aktua-
litdt, wenn man bedenkt, dass
wir iiberdies von etwa 60000
Umweltchemikalien [Herbizide,
Nitrat, Ozon usw.] umgeben
sind.)

Im iibrigen sei das Buch trotz-
dem und tiberhaupt empfohlen.
Die eigene Lektiire ist noch im-
mer besser gewesen als eine
Schnellrezension. Ad fontes...
Die Kontroverse zeigt, dass of-
fensive Buchkritik neben Re-
cherchen fiir zwei Hauptartikel
samt Interview (in der Freizeit,
zusdtzlich zu einem Vollpensum
anderweitig) zumindest heikel
ist.
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