Zeitschrift: L'Enseignement Mathématique
Herausgeber: Commission Internationale de I'Enseignement Mathématique

Band: 5 (1903)

Heft: 1: LENSEIGNEMENT MATHEMATIQUE

Artikel: LES APPLICATIONS DU CALCUL DES PROBABILITES A LA
METHODE SCIENTIFIQUE (1)

Autor: Piéron, H

Kapitel: Chapitre VI. — Conclusion.

DOI: https://doi.org/10.5169/seals-6628

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 16.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-6628
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

L

B VR

LES APPLICATIONS DU CALCUL DES PROBABILITES 121

f matique des instruments et des méthodes, ici le mensonge dans

¥ les témoignages.

Voila une conclusion probabiliste qui ne serait pas faite pour

plaire & nos probabilistes nouveau jeu.

Ainsi la probabilité des causes est encore moins applicable

< que la probabilité des erreurs. Non seulement les résultats ne
‘sont pas toujours certains, mais les conditions requises ne peu-
vent étre réalisées, et surtout dans les sciences les plus com-

plexes, ot I'on est le plus tenté de faire appel a ce calcul. Les

i grands nombres présentent une condition insufisamment déter-
"\iﬁ minée, et dépassant en tout cas la plupart du temps les forces
humaines ; 'égale possibilité des cas, ou sa quantification, est
Jquelque chose d’absolument irréalisable, particulierement dans

les sciences psychologiques et dans les sciences sociales, ou

s'ajoute encore ’élément de probabilité du témoignage.
Toutes les applications du calcul des probabilités s’évanouissent
donc définitivement et sans recours quand on les examine d'un

peu pres (1)

Cuarirre VI. — Conclusion.

Le calcul des probabilités comme méthode scientifique. — Ses avantages ct
ses causecs d’erreurs.

Ce qui reste du calcul des probabilités, ce sont les probabi-

lités simples, dont on pent dire, avec Laplace, qu’elles ne song

~« que le bon sens réduit en calcul ».

in fait, nous nous conduisons la plupart du temps dans la vie

v par des probabilités, et souvent par des probabilités subjectives

qui gagneraient a une quantification par laquelle elles perdraient

- peut-étre de leur poids, mais cette quantification n’est pas pos-

(') On trouvail nombre d’objections trés judicieuses de M. BerTraND & Pappli-

s calion du calcul des probabilités. Une démonstration sysiématique des lemmes

impliqués par cette application n'a jamais été faite par lui.

— Nolons encore la remarque d’'un astronome, M. Jean Mascart qui fit voir tout
«ce quil peul y avoir d’arbitraire dans Papplication du calcul des probabilités
aux phénomenes naturels » en appliquant. Jean Mascawrr. Contribution a l'étude

- des Planétes télescopiques, p. 63.
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sible"d’une facon précise (*). On ne peut quantifier la croyance,
parce quil y a toujours des éléments et des facteurs qui nous
échappent. Une quantification alors sera tout arbitraire, et la
croyance se fortifiera encore par le prestige des chiffres, des
chiffres qu'elle se sera inventés a elle-méme. Mais la pratique
n’exige pas nécessairement la certitude de la vérité. L’action
n'est pas la science,

En science 1l n'en peut étre ainsi. On ne peut vivre de
croyances et de probabilités. 11 faut des faits, 1l faut une certi-
tude, il faut une vérité, provisoire peut-étre, mais une certitude
et une vérité cependant, rendant compte de tous les faits actuel-
lement connus, sinon de tous les {aits qu'on pourra étre appelé
a connaitre dans 'avenir.

11 faut done s’en tenir aux vieilles regles de la méthode scien-
tifique, et ne pas négliger les tables de présence et d'absence
et des variations concomitantes, pour des probabilités et des
formules d'intégrales. On découvrira les causes réelles avece plus
de précision et de garanties.

Au lien de multiplier des expériences plus ou moins bien
faites, on s’en tiendra a un plus petit nombre d’expériences plus
minuticusement conduites. On tachera d’éliminer les erreurs le
plus possible, aulieu de compter sur les compeusations que bonne
dame Nature peut v eflectuer ; I'observation des constances dans
les phénomenes sera plus féconde que la probabilité pour 'ob-
jectivité des écarts. Et s1 assertion de M. Vietor Henry était
exacte, quon ne peut faire de psychologie sans faire de caleul
des probabilités, cela donnerait une triste 1dée de la valeur scien-
tifiqque de la psvehologie. '

Heurcusement il n'en est rien, et la psyehologie, comme toute
autre science, sail fort bien s’en passer, et elle doit, plus que
teute autre, s’en passer.

Mais 1l v a peut-¢ire un peu de snobisme & 'heure actuelle,

(") Nous n‘avons pas discuté la question critique et logique de la probabilité en
elle-méme, et de ses rapports avee la certitude. Nous navons envisagé que le
caleul, capable de fausser souvent la valeur exaete de la probabilité, qui nest par
aucun moyen connu quantifiable. Aussi tout ce que Ton a pu dire (voir par
excmple d'excellentes vemarques d'HerscHiEny) en faveur de I quantification idéale
de la probabilité ne peut valeir en faveur du calcul counstitud des probabilites.
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#dans cette mathématisation des sciences complexes. La mathé-
i ; . . . .
4 mathue est toujours le 'type reve par les sciences ; on croit que

:

les sciences de la nature ne seront vraiment des sciences que
éijquand elles se réduiront a un systeme d’algorithmes. Et comme
Con n’est pas prés d’aboutir a un tel résultat, on se hite de s’ap-
proprier des formules qu’on croit applicables, et ou 'on voit
briller les symboles analytiques; et l'on se persuade que l'on
;1111g11lente la précision de la science, alors qu'on n'’a fait que

s'embarrasser de symboles plus ou moins 1incompris, trés impré-
cis, sous leur apparence de précision, avec leurs approximations
“parfois lointaines, et leurs postulats parfois contredits par les
faits.

Nous avons voulu faire réfléchir un peu sur les fondements de
ces applications pour montrer o mene cet amour erroné de la
“mathématisation a outrance.

[’t nous avons songé aussi a l'abus pseudo-scientifique du
calecul des probabilités que n’ont pas manqué de faire tous ceux
¢ui, aux confins de la science, prétendent pénétrer au dela de
<es limites.
En appliquant mal le calcul, et au point de vaue du calcul lui-
~méme, et au point de vue de la matiere qu'ils y fournissent, ils
sceumulent des chiffres auxquels ils font dire toute autre chose
‘ onifier. Et 'on ne sait

3
<1 c¢est chez certains, naiveté extréme, ou charlatanisme a

Sijue ce qu'ils pourraient a la 1‘igueur s1

outrance.

Aussi, ce que nous avons thché de faire, c’est de dessiller les
veux des gens sinceres qui se sont laissés impressionner par la
magie toute-puissante des chiflres, souvent incompris. Mais, on
ne le dira jamais trop, une scicnce complexe qui persistera a
user, comme méthode, de Vapplication du caleul des probabilites,
meéme en s’attachant a ne commeltre aucune erreur grossiere,
aura beau accumuler chiffres sur symboles et équations sur
intégrales, elle n’en restera pas moins, avec son apparence sé-
ricuse, inféricure a4 Uintuition vulgaire qui, pour avoir I’air moins
préeis, sera toujours cependant plus exacte. Et d’ailleurs Vigno-
tance qui prend un aspect de précision et qui s‘amplifie par la
mesure, endevenant fausse science, sera toujours plus dangereuse
que celle qui, restant plus vague, restera plus facile 4 reconnaitre



124 N. VASCHIDE ET H. PIERON

et a dépister ; elle sera plus dangereuse, car elle en imposera
davantage.

Quand done, lorsque l'on ne sait rien, si 'on ne peut rien
savoir, se décidera-t-on a se limiter a la connaissance de cette
ignorance méme, a ne pas chercher a abuser les autres et a s’abu-
ser soi-méme? La science ne s’accommode pas du bluff' et de la
fausse précision. Elle réclame avant toutes choses la sincérité et
la conscience. Que celul qui ne sait pas n’hésite pas a dire : je
ne sais pas. ISt que celul qui ne veut pas employer les vieilles
méthodes, laborieuses, mais [écondes, remonce a faire de la
science, et qu’il ne fasse pas « appel au procédé des formules
qui effectueraient sa besogne. » Enfin, laissons aux spéculations
mathématiques le caleul des probabilités, et retournons a nos
vieilles charrues pour continuer a labourer le champ illimité de
la science.

N. Vascuine (Paris). I1. Piirox (Paris).
BIBLIOGRAPIHIE

Cette bibliographie, que nous avons tiché de rendre assez compléte
dans ses grandes lignes sans prétendre 1'étre complétement, comprend
une série d'ouvrages surles applications de la loi de Gauss a la psycho-
physique; ceci est en effet la base de la méthode essentielle des cas
vrais et des cas faux. En butte aux objections générales que nous avons
faites, cette application aurait pu étre directement critiquée. Nous ne
I'avons pas fait, car ¢’aurait été discuter les fondements meéme de la
psycho-physique, ce qui était trop spécial pour notre étude. Notons
que M. Marcel IFoucault, dans une thése récente de la Faculté des Lettres
de I'Université de Paris surla psycho-physique, a pris & partie la loide
Gauss ainsi expliquée et a vivewent discuté la légitimité de cette appli-
cation (*). Beaucoup de ses remarques nécessairement un peu spéciales,
mais qui s¢levent parfols & une certaine généralité encore un peu
timide, concordent entiérement avec ce que nous avons tiché d'établir.

Inutile d’ajouter que ces remarques nous paraissent, par conséquent,
étre absolument justes.

On trouvera dans ZI. Laurent une bibliographic trés complete des
travaux concernant le calcul des probabilités; la notre se réfere par-
ticulierement aux problémes qui nous préoccupent.

() Marcel Foucaurr. La psycho-physique. in-8o, Paris, p. 317-339.
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