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Débat

Une Convention de bioéthique
contraire a I'éthique?

La recherche doit-elle
passer avant la dignité
humaine? Certainement
pas. C’est ce qu’affirment
plusieurs organisations
féministes alémaniques a
la veille de la ratification
suisse de la Convention
européenne de bioéthique.
Or, la Convention va-t-elle
vraiment a I’encontre de
I'intérét général?

Pas si sar.

Sandrine Rohmer*

Atteinte inadmissible a la di-
gnit¢ humaine pour ses détrac-
teurs-trices, moyen d'uniformi-
ser des législations disparates au
niveau européen pour ses parti-
san-e-s, la Convention de bioé-
thique suscite bien des contro-
verses. Edictée par le Conseil de
I'Europe en 1997, la «Conven-
tion pour la protection des droits
de 'homme et de la dignité de

I'étre humain a I'égard des appli-
cations de la biologie et de la
médecine», couramment nom-
mée «Convention de bioé-
thique», a été signée par 23 pays
d’Europe, dont la Suisse en
1999. Elle devrait étre prochai-
nement ratifiée par celle-ci. Plu-
sieurs associations féministes,
telles que la «Feministische Or-
ganisation gegen Gen-und Re-
produktionstechnologie» et la
«Frauengewerkschaft Schweiz»
de Berne, ou la «Frauenliste» de
Bale, militent actuellement
contre la ratification de ce texte.
Ces associations soutiennent le
Comité de protection de la di-
gnité humaine, rédacteur de la
brochure intitulée La recherche
doit-elle passer avant la dignité hu-
maine?. Par le biais de cette pu-
blication, le Comité¢ souhaite
ainsi attirer I'attention du public
sur certaines dispositions de la
Convention, jugées contraires
aux droits de la personne.
L’argumentation dévelop-

humaine?

La Convention bioéthique du Conseil

aux intéréts particuliers de la médecine
et de la recherche.

Unissons nos efforts pour qu’elle
ne soit pas ratifiée par les Chambres
fédérales!

La recherche
“doit-elle passer
avant la dignite

de I’Europe sacrifie les Droits de 'Homme

Comité de protection
de la dignité humaine
Case postale 7408
3001 Berne

Cette brochure, publiée par le Comité de la dignité humaine est soutenue par de
nombreuses associations dont certaines organisations féministes, regroupe des
arguments contre la ratification de la Convention de bioéthique par la Suisse.
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pée dans la brochure a trait,
principalement, au manque de
protection des personnes vul-
nérables, en I'occurrence les
enfants et les personnes handi-
capées mentales. En effet, la
Convention prévoit la possibi-
lité d’entreprendre des essais
cliniques sur des personnes in-
capables de discernement (art.
17) méme si celles-ci n’en ti-
rent aucun bénéfice direct et
immédiat. Le Comité de pro-
tection de la dignité humaine
craint que cette disposition ne
nuise aux personnes incapables
de discernement en transfor-
mant I'étre humain en un
simple objet de recherche. Si
cette crainte est justifiée, il ne
faut pas perdre de vue que la
Convention n’autorise de tels
essais qu'a des conditions ex-
trémement strictes. En effet, la
recherche ne doit pas pouvoir
¢tre entreprise sur des indivi-
dus capables de discernement.
Ensuite, la personne incapable
de discernement ne doit pas
s'étre opposée a I'expérience.
Pour terminer, les recherches
sans bénéfice direct pour la
santé des incapables de discer-
nement ne peuvent étre auto-
risées que si la recherche per-
met, a long terme, d’obtenir
des gains pour la personne en
particulier ou pour d’autres
personnes souffrant de la mé-
me maladie. Or, certaines af-
fections peuvent aujourd’hui
¢tre traitées avec succes grace a
de telles expériences. On pen-
se notamment aux maladies
touchant les jeunes enfants ou
les personnes malades men-
tales.

Sans la possibilité d’eftec-
tuer des recherches sur ces ca-
tégories particulieres de ma-
lades, de nouveaux traitements
seraient impossible a dévelop-
per. Par ailleurs, il ne faut pas

perdre de vue que les lois can-
tonales suisses prévoient, de-
puis plusieurs années déja, la
possibilité d’effectuer des re-
cherches sur des personnes in-
capables de discernement. La
loi vaudoise sur la santé pu-
blique, par exemple, vient
d’étre révisée et reprend les
dispositions de la Convention
de bioéthique pour ce qui
touche a la recherche. La non-
ratification de la Convention
n‘aura donc aucun impact
concernant ce type d’essais cli-
niques. Si 'on souhaitait les
interdire, 1l faudrait modifier
au préalable tous les textes can-
tonaux autorisant de tels essais.

Standard minimal

Sil est vrai que la Conven-
tion souffre de certaines fai-
blesses (notamment au niveau
procédural), il convient de gar-
der a esprit qu'il ne s’agit que
d’un standard minimal. L’ar-
ticle 27 permet d’ailleurs aux
Etats soumis a la Convention
de prévoir des dispositions
protectrices plus strictes que
celles de la Convention (art.
27). Enfin, la Convention pr¢é-
sente I'intérét non négligeable
d’établir certains principes es-
sentiels, tels que la non-discri-
mination a raison du patrimoi-
ne génétique, le respect de la
dignité¢ humaine, ou I'inter-
diction de [lutilisaion du
corps humain en tant que
sources de profit.

Si la brochure «a
cherche doit-elle passer avant
la dignité humaine?» a le méri-
te de lancer une réflexion inté-

re-

ressante sur le theme de la
bioéthique, 1l convient néan-
moins de nuancer certains ar-
guments qu’elle développe.

&f
* L'antrice est juniste spécialiste du
droit médical.
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