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ABANDON DE KAISERAUGST

Une hirondelle
ne faif pas le printemps

Si les deux motions déposées par les
ténors parlementaires, partisans de
I’énergie nucléaire, ont cré€ la surprise,
c’est uniquement parce que rien n’a fil-
tré de la préparation de cette action. En
réalité, la démarche n’a rien de surpre-
nant et traduit une préoccupation essen-
tiellement financiére. Les frais engagés
a ce jour — 1,3 milliards de francs —
devaient encore grimper a 2,5 milliards
jusqu’en 1995, date d’une possible réa-
lisation du projet de Kaiseraugst. Mais
cette possibilité a paru trop aléatoire
aux promoteurs pour qu’ils persistent,
une renonciation de leur part était hors
de question s’ils voulaient récupérer
une partie de leur investissement, d’ol
I'initiative de leurs relais parlementai-
res. Et c’est bien de relais qu’il faut
parler quand on examine les fonctions
des motionnaires (cf encadré). Selon
Paul Eisenring, démocrate-chrétien zu-
richois, il était clair, il y a dix ans déja,
que Kaiseraugst ne serait pas construite
contre la volonté des deux Bale. Est-ce
a dire qu’en accordant I’autorisation gé-
nérale en 1983 et 1985, la majorité par-
lementaire pensait plus & garantir un
dédommagement équitable aux promo-
teurs qu’a ouvrir la voie a une construc-
tion effective?

Les motionnaires, qui ne renoncent pas
pour autant a ’option nucléaire, espe-
rent ainsi contribuer a décrisper la si-
tuation. L’intention est louable mais le
moyen proposé n'est pas a la hauteur de
I’ambition. Si a I'époque Kaiseraugst
é1ait un site particulierement mal choisi
— concentration d’installations nu-
cléaires autour d’une zone fortement
urbanisée — on voit mal aujourd’hui
quel serait en Suisse le lieu idéal. Si
I’on veut parvenir 2 une réduction dura-
ble des conflits, ne pas simplement sub-
stituer un point de fixation (Verbois,
Graben) a un autre (Kaiseraugst), c’est
a une tout autre politique qu’il faut s’at-
teler. Le rapport sur les scénarios mon-
tre la voie: la question prioritaire, c’est
de savoir quels investissements et quel-
les réglementations nous acceptons
pour diminuer notre consommation
énergétique tout en maintenant notre
niveau de vie. Le développement, le
moratoire ou I’abandon du nucléaire ne
sont que les conséquences de la réponse
choisie.

A Tinverse, les motionnaires conside-
rent ’option nucléaire comme un a
priori. Et vous les verrez s’opposer une
fois encore a une compétence fédérale
substantielle en matiére énergétique et a

Pé.i'm] les motionnaires, on trouve:
-; — ChnsLophe Blocher, conseiller natio-
-nal ‘démocrate du centre, Zurich, admi-
“nistrateur de 1’ Union de banques suisses

‘et de Motor Colombus, cetle’ dernidre |
; apparwﬁam A 1'UBS et figurant parmi les
 actionnaires de Kaiseraugst SA.
‘?— Ulrich Bremi, conseiller national radi-
“cal, Zunch, administrateur “du” Crédit"
{{smsse et d'Elektrowatt; cette -derniére |
’j;'apparuent au Crédit smsse et est acnon—';{,z
“naire'de Kmseraugst SA. L
“Z2“Bruno Hunziker, consexl]er aux Etats
- argovien, président " du parli’ radical -
% suisse, administrateur de Motor-Colum-
“bus et de Aar-Tessin (ATEL), 1a derniére -
est éga]ernem actionnaire de Kmseraugst'*
S A %

une loi sur 1'électricité. C’est pourquoi
derriere I'intention louable pourrait
bien se cacher une stratégie moins hon-
néte: calmer le débat nucléaire, faire le
dos rond, empécher systématiquement
I’émergence de toute politique efficace
d’économie — non aux rééglementa-
tions, non aux nouvelles taxes — atten-
dre que la consommation augmente et
ressurgir au moment propice avec le
nucléaire indispensable. Tant que les
sociétés de production et de distribution
électrique n’auront pas inscrit dans les
faits leur volonté de promouvoir un
usage ménager de 1'électricité (restruc-
turation des tarifs; rachat, & un prix cou-
vrant les cofits, des surplus des installa-
tions décentralisées de production;
préts 2 faible intérét pour les assainisse-
ments;...), il n’y a aucune raison de ne
pas étre méfiant.

11 s’agit d’une technique, encore peu
répandue en Suisse (environ 150 ins-
tallations qui fournissent moins de 1%
de la production électrique), qui per-
met d’obtenir 2 la fois de la chaleur et
de I'électricité a partir d’'un combusti-
ble fossile: 1a vapeur provenant de la
combustion alimente une turbine qui
produit de 1'électricité; la chaleur rési-
duelle est utilisée pour le chauffage.

Le groupe d’'experts a fait procéder a
plusieurs études sur les possibilités of-
fertes par cetie technique. Au vu des
résultats, il a pu attribuer au CCF une

Le couplage chaleur-force (CCF)

part de 6% de la production électrique
dans le scénario de 1'abandon.

Un des intéréts de cette technique,
c'est qu’elle peut s’appliquer a la pro-
duction décentralisée d’énergie: im-
meuble, quartier, industrie.

Le prix de rachat de I'électricité ainsi
produite et livrée dans le réseau public
constitue le frein principal au dévelop-
pement du CCF. Actuellement les en-
treprises de distribution offrent rare-
ment un prix supérieur 2 10 centimes,
alors que le seuil de rentabilité se situe
a 18 centimes par kWh.

Kalseraugsf ef
- les Romands

: En Suxsse romande ona Lenda.nce A croire -
“que Kaiseraugst est une affaire alémani- -
“que. C'est ‘oublier certains actionnaires
“'de Kalseraugst 'SA: les Forces morices
. bemoises, qui alimentent le Jura et le Jura
~bernois; 1a SA Energiedel’ Ouesl-Smsse.-”r
“contrdlée par plusieurs-sociétés roman- |
-des, dont notamment les Services indus- ;|
.triels de Genéve et les Service industriels -
“de 1a Ville de Lausanne. Alors que Vau-.
_dois et Genevois se sont prononcés a plu- |
 sieurs reprises contre 1'énergie nuclé.aue,
“ces sociétés ont persévéré jusqu'au bout.
“Passeront-elles maintenant i la caisse?
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