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Avant et apres la TV

Sans nul doute, la Télévision romande a-t-elle
gagné en crédibilité en présentant un dossier
« Fluor en Valais » sans complaisance, précis,
combatif ; la lisibilité d’une telle synthése (Temps
présent, 27 avril) est le gage que le petit écran,
bien utilisé, est un moyen irremplacable d’éduca-
tion politique, un outil précieux pour la transpa-
rence sociale et économique de notre petit monde
helvétique. -

La présentation de cette « lecon de choses » re-
marquable aura a coup sir, sur le terrain, une
influence salutaire : les pouvoirs publics, pour ne
citer qu’eux, ne pourront se dérober devant une
opinion publique sensibilisée aujourd’hui au-dela
des cercles directement concernés par la pollution
distillée par les usines d’aluminium.

1l 'y a gros a parier également que la Télévision
romande s’est exposée — mais n’est-ce pas aussi
inhérent a sa mission ? — en publiant ce travail
critique aux foudres de milieux qui assimilent
Pexercice souhaitable de neutralité du petit écran
a une sorte de livre d’images des intéréts acquis.
La premiére réaction d’ Alusuisse Chippis est a cet
égard révélatrice (« Nouvelliste », 28 avril); se
référant a une démonstration parue dans « Le
Mois économique et financier », organe mensuel
de la Société de Banque Suisse (mars 1978), la
direction concernée stigmatisait le déséquilibre de
Ienquéte présentée, relevant que « la radio et la
télévision ne pouvant aller en profondeur, s’ac-
commodent volontiers de cette fagon de départa-
ger le monde en bons et méchants, sans y apporter
de nuances »...

Le retentissement inhabituel de cette émission
télévisée ne fera cependant pas oublier le role
déterminant joué dans cette affaire par les pre-
miers intéressés, I’ Association de défense contre
les émanations nocives des usines (souvent évo-
quée dans ces colonnes), tant il est vrai que mal-
gré les rapports des commissions d’experts, mal-

gré Pexistence d’organismes spécialisés en la ma-

tiére, il aura fallu que les Valaisans s’organisent
pour que « ¢a bouge », comme on dit.

L’histoire de la mise sous le boisseau des pouvoirs
publics par les industriels de I'aluminium, rappe-
lée a juste titre, ne doit pas non plus faire oublier
que la passivité des autorités locales et cantonales
trouve sa justification dans une sorte de vide juri-
dique inquiétant (cf. « La pollution et le droit », .
DP 450) : comment laisser aux lésés, dans des
affrontements d’une telle importance et d’une telle
complexité, la charge de faire la preuve, a eux
seuls, des dégdts subis et de leur ampleur ? Le cas
d’Alusuisse est ici caricatural si on se souvient
que tous les éléments de preuves étaient de tout
temps entre les mains de la direction, et entre ses
mains seulement (impuissance totale des spécialis-
tes officiels a se constituer un dossier par eux-
mémes !). Et ce, sans parler des achats systémati-
ques des dmes et des consciences... '

Reste aujourd’hui a considérer aussi le climat qui
présidera a lassainissement de la situation. Ce
n’est, rappelons-le, qu’a fin décembre dernier que
le Conseil d’Etat valaisan a fait le premier pas
(précisé par des « mesures complémentaires » en
mars), se résignant a imposer aux usines de Chip-
pis, Steg et Martigny de « conduire les fours avec
un minimum d’émanations », d’« assurer un fonc-
tionnement maximum des installations d’épura-
tions existantes », de « diminuer la pollution
actuelle », de « ne pas remettre en service des
fours pendant la période de la floraison ». Ce n’est
qu’a fin décembre que le Conseil d’Etat valaisan
se risquait, dans la foulée, a exiger de l'usine de
Chippis qu’elle rétablisse, dans un délai de trois
mois, I’étanchéité de toutes les halles d’électrolyse,
C’est-a-dire qu’« elle remplace toutes les vitres et
portes détériorées ou manquantes »... Et en février
dernier encore le député Edgar Zufferey deman-
dait au Conseil d’Etat la garantie que les mesures
prises n’auraient pas de répercussions sur le main-
tien des ateliers... Allons donc! La lutte ne fait
que commencer. A quand la mise sur pied d’un
organe de contrble digne de ce nom, comme le
revendique I’ Association de défense ?
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