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twisl, m., dizcordia, Lwist. haistu tvistr, engl. und unl twist. Lacom-
zwist gemacht tuschen den luden 230a. blet 2, 290: of einiger hande zuist
haistu einnicher hast swilz (s0) und tuschin in inde unsin ludin uploift; —
zwiunge gemacht under den fnden. da si sulin scheiden den zuist.

mort van homen is 2ixb. vgl sl zwifelinge, f., Zweifel. Brev. 165

Grundriss einer Grammatik
fiir die deutsche Schweizersprache

vyon

M Rapop.
(Schluss von Seite 481 des Il Jahrganges.)
Flexionsvocale.

Unter diesem Namen kann man die Geschichte des fonlosen Vocals
behandeln, obwohl das Verfahren analog auch auf componierte und enclitische
Formen angewendet wird. Es ist zu bemerken, dass unsre hochdeutsche
Sprache ihre gleichmiissig geschriebenen tonlosen e auf drei verschiedene
Weisen behandelt; entweder ldsst sie sie ganz verstummen, wie im Eng-
lischen, namentlich vor L, so dass sie Mittel wie mite’l spricht; der
Schweizer sagt eher mittol: oder sic spricht dieselben mit dem farblosen
Urlaut, den der Franzose e muet nennt, namentlich vor /i, wie in Vater,
sondern, auch vor M in gutem und vor der Flexion in redest, redet.
Diese Classe spricht der Schweizer mit demselben farblosen Urlaut, und
wir schreiben ihn, vielleicht richtiger als mit e, nach der Art, wie die
Franzosen ihre siidlichen Patois schreiben, durch ein o, also fattor, guo-
tom, reddost, reddot, ebenso in der Camp(}sizion; Jorlust (Verlust); eine
dritte Classe spricht der Hochdeutsche mit reinem e, und vor Nasalen gern
nasal gefiirbt; das reine e stehit im Silbenauslaut in gute, Genuss, be-
kannt; diese ¢ spricht der Schweizer entweder mit der Steigerung i: guoti,
ginuss, bLixennt, oder die gemeine Mundart wirft sie ganz heraus. Dazu
ist noch zu merken, dass der Schweizer, wie die iibrigen deutschen Dia-
lecte frinkischen Stammes, ein auslautendes V oder die geschriebene En-
dung en in den tonlosen Urlaut auflost; denn aus dem schriftsprachlichen
reden, das der Baier in redn contrahiert, bilden diese Mundarten reddo, redo.
Man kann also als Grundszatz aufstellen: der tonlosen Vocale sind in der Schweiz
nur zwei, entweder o oder ¢: letzteres klingt immer spitzig, voll, kurz
und rein: das erstere, dag wir theoretisch im o lixieren, mag nun der
Leser nach seinem subjectiven Geschmack sich entweder als ein reines o
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oder mit dem Mittellaut gegen a (engliseh aw), nur aber kurz und tonlos
sprechen,  Es ist noch anzufiihren, dass der ndmliche tonlose Vocal als
o bezeichnet wird in den Diphthongen ue, ou, iio, ot und io: im el wird
derselbe, wie schon gesagt ist, durch e bezeichnet. Allgemeine Regel ist
endlich, dass jedes auslautende tonlose o, wenn ihm ein Vocal folgt, ein
epheleystisches /V hinter sich zu nehmen pflegt, das sehlechterdings kei-
nen historischen Grund fiir seine Berechtigung nithig hat, mit der einzi-
gen Ausnahme, dass da, wo mehrere /N in sich folgenden Silben zusam-
menstossen, die Mundart aus euphonischen Griinden das ephelcystische
N weglassen kann. Diess gilt fiir alle frinkischen Dialecte mehr oder
weniger streng; in den bairischen versieht das A diesen Dienst.

Consonanten.

Sie sind im Ganzen kiirzer abzumachen; nur der Guttural, Dental
und Lingual haben eine wesentliche Abweichung.

1) Gutturale. Hier finden wir nun den auffallenden Anlaut, der
das dlteste frinkische kran in hochdeutsches khann, beim Schweizer aber
durch Abwerfen des radicalen Schlaglauts in rann oder xd abgesehliffen
hat; — eine grosse Weichlichkeit, wenn man will, die der norddeutschen Aus-
sprache ferd, flanze, f{iir Pferd, Pflanze villig analog ist. Wir wollen
fiir immer bemerken, dass unser Ubersetzer in seiner lateinischen Schrift
sich des griechischen x fiir den Guttural bedient hat; da dieses Zeicher
aber in der romischen Antiqua-Schrift sich schleeht ausnimmt, so haben
wir, der frithern spanischen Orthographie gemiss, das lateinische x an
die Stelle gesetzt; denn dieses ist in seinem eigenen Laut leicht zu ent-
behren; der reine Schweizerdialect spricht noch axs fiir Axt und fuxs fir
Fuchs, und in lateinischen Wortern kann man nach Vorgang des Hollin-
ders ganz gut dcsdampol fiir Exempel schreiben. Was nun den verschriee-
nen rauhen Aspirat in seiner Lautung betrifft, so bitten wir vor allen
Dingen unsere deutschen Landsleute, um Gottes willen nicht ihr deutsches
ch zu substituieren; sie migen das x lieber als ein mathematisches x
denken und ein k& dafiir sprechen. Dass der Laut an sich hisslich sei,
ist ein ldcherliches Vorurtheil; die arabische, die griechische und die
castilische, ferper die polnische und die russische Sprache haben immer
fiir sehr wohlklingende Sprachen gegolten und alle diese haben diesen
Laut ohne Scheu gepflegt und festgehalter. Das Vorurtheil, der Aspirat
sei ein Product der Berglinder, fillt damit von selbst zusammen:; unter
den Italienern gutturiert allein der meeranwohnende Toscaner, und der
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Portugiese und Hollinder gutturieren ebenfalls, letzterer sogar viermal mehr
als der Schweizer, weil bei ihm die Aspirazion auf die media g fillt und
diese in unsrer Sprache gewiss viermal so oft gebrancht wird als das k.
Freind ist der Laut dem Deutschen ohnehin nicht; denn in den Wiartern
Nacht, Loch, Bruch spricht er sein ¢/ geradeso wie der Schweizer; in
andern Stellungen hat er freilich einen Palatal substituiert und im Anlaut
hat er, wie wir wissen, % oder k4. Fiir den Inlaut ist noch zu merken,
dass auch hier das k sich auflist, also nicht nur wie bei uns in Kirch.e,
das hier rilvo eder xillo lautet, sondern auch in wdirx (Werk); dazn
komnt die Verbindung nx wie denxe oder damro (denken), wo das 2V,
wie im Deutschen, guttural bleibt (derg-xo0), wohin dann aueh die weni-
gen Fille fallen, wo im Deutschen nch zusammenstossen wie in Mineh;
hier assimiliert der Schweizer wie der Spanier und alle gutturalen Idiome
das /N dem Aspirat und sprieht sein miny wie ming-zr. In beiden Fil-
len wiire es fiir die Aussprache ganz gleiehgiltiz, wenn man ein k ein-
schalten wollte und denkxo muiinkx schreiben; denn dieses naturgefor-
derte % Kklingt von selbst wund unwillkiirlich mit und ist eben darum ent-
hehrlich. Sodann ist die hochdeutsche Geminazion ck za erwigen; sie
bildet hier drei verschiedene Classen; die erste ist specifisch sehweiziseh
wné st den Laut in cinfachen Aspirat auf: so in axxor (Acker), baxxo
(backen), droxxo oder druxxo (trocken); die zweite Classr entspricht im
Laut siemlich dem Deutsehen, muss aber eben darum hier gg geschrie-
ben werden, wie egg (Ecke), ruggo (Riickent, brugg (Bricke), die ams
demselben historischen Grund im Hollindischen rédxx, brdxx, im Engli-
schen edsh, ridsh, bridsh lauten; die dritte Classe beruht auf altfrinki-
schem hartem ce, d. h. kx, was wir bequem durch die Combinazion cx
ansdriicken konnen, wie in dicx, dick, hollindisch dikk, englisch thick.
Das ist also der einzige Fall, wo der Schweizer in germanischen Wirtern
ein wirkliches & hiren lisst; freilich in Fremdwiértern braucht er den
Laut wie andere Sterbliche und spricht z. B. canrtén, concdv, quartdl,
kilo und andere romanische Wirter ganz so wie wir. Diesem Mangel
des radicalen % steht nun als Ausgleichung entgegen, dass diese Mundart
das g unter allen Umstiinden rein, d. h. als das weiche k, spricht und
hier schleeliterdings keine Aspirazion kennt in gott, burg, xdnmg (Ké-
nig) u. 8. w. Nur in der Combinazion ng flicssen beide Laute in den
einfachen Nasal dieses Gebietes zusammen, das N adulterinum, und es gilt
auch im Auslaut kein norddeutsches nk, in Gemeinschaft mit allen Siid-
deutschen, Scandiern und Englindern. Das j bietet nichts zu bemerken,
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als dass es anlautend oft noch historisches ¢ ist, wie in {oz (jetat), tadro
(jeder), eben so wenig das anlantende %, wohl aber das inlamtende. Wir
sind freilich lingst gewahnt, dieses Zeichen als einen stummen Figuran-
ten anzusehen; im Mittelalter war es nicht so, es stand nur da, wo ¢s
wirklich lautete und zwar schwerlich verschieden von einem reinen .
Der Sehiweizer sprieht sizxe fiir sieht mit seinem harten Guttyral upd
ihre Theoretikpr bemiihen sich wohl, im Inlaut der Orthographie zu Ehyen
sihho mit geschiirftem % fir sehen zu sprechen. Diese Combinazion ist
aber dem menschlichen Sprachorgan nicht natiirlich; die Volkssprache
gibt herzhaftes sédzxo an, was nach meiner Uberzeugung der alte und
dehte Laut ist; wir halten uns an diese Form, wodurch freilich die
Zahl unserer Aspirate sich bedeutend steigert; ich hahe aber die Mundari
nie auf anderem Wege beobachtet. Dagegen gehen pingelne auslautende
% verloren wie in den enclitischen Formen {, mi, di, s7 fijr ich, mich, dieh,
sich; ou, auch, no, poch (lat. nec) u. s. w. Dass aber nun der alfe
gothisehe Aspirat mit unsrem neuen, aus k entwickelten yusammenfill,
ist ganz consequent, denn der Unterschied des alten z und s ist ja ehen-
falls nicht mehr festzuhalten, noch viel weniger der vom sltem v und f,
falls jemals ein solcher in der alten Sprache bestanden hiitte.

2) Dentale. Alle, dic in Schyeizer oder siiddentscher Mundart
geschricben oder #ber eine dersclben peflectiert haben, sind iiber Einen
Punct vollkommen einig, nidmlich dariiber, dass die deutschen Anlaute in
der, Daeh, Ding und die in Tisch, Tag, Theil durchaus nicht unterschie-
den werden. Das Schwanken zwischen d und ¢ bei den iltesten frinki-
schen Schreibern und ibre allmilige Entscheidung fiir den heutigen Schrift-
gebrauch ist bekanntlieh bis heute ein grammatisches Rithsel; wir hahen
nur ansre Orthographie zum Criterium und nicht einmal diese ist histo-
risech consequent geblichen. Wie soll man also den Laut behandeln?
Osterreichische Dichter lieben es, anlautend iiberall U0 zu schreiben:
Schweizer neigen sich zu cinem allgemeimen 77} doch hat noch keiner
versucht, das tonlose Artikel-Pronomen nach griechischem oder slawischem
Vorbild ter, ti, tas zu schreiben. Haben doch selbst die Englinder ihren
Artikel unhistoriseh erweicht und nicht anders die Neuscandier. Der
Laut ist freilich weder L/ noch 7, sondern die zwischen beiden liegende
Indifferenz, aber die Schreibart 1) ist uns die bequemere und wir fiihren
sie durch. Im In- und Auslant ist die Sache von gar keinem Belang
and wir halten uns, mit seltenen Ausnahmen, an die hochdeutsche Schrift.
Dabei ist aber doch noch eine Schwicrigkeit fiir den Anlaut nicht zu

N
o
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verschweigen. In der deutschen Verbindung ¢ hat der Anlaut eine dop-
pelte Bedeutung ; er vertritt bald sichsisches dr wie in trinken fiir eng-
lisches drink, bald aber steht er fiir ein unmogliches zr oder 7s», daher
unser treten neben dem englischen fredd. Der plattdeutsche Baner weiss
sehr fein die Anlaute in f¢rdaden wund trinken zu unterscheiden. Man
kdnnte nun fiir diess hiirteste 7 allerdings das Zeichen beibehalten; auch
der Hollinder schreibt 7" in treten, trouwen und #hnlichen Wirtern.
Ich gestehe aber, dass ich noch in keinem siiddeutschen oder Schweizer
Dialect eine Spur entdeckt habe, dass man diese wenigen Fille des tr
von der allgemeinen Bebandlung der 7-Laute auszu8cheiden wiisste und
kein Theoretiker hat bis jetzt einen Anspruch darauf erhoben. Wir fin-
den uns daher nicht berechtigt, fiir diese Fille ein abweichendes 7 ein-
zufithren und schreiben denn auch sie mit dr. Wer diesen Fall als eine
Rusticitit zu betrachten geneigt ist, dem wollen wir in Erinnerung brin-
gen, dass unsere hochdeutsche Combinazion zw oder fsw in zwei, Zwerg,
zwingen, drei altfrinkische Laute: tsw, fsv und dw (englisch tw, dw
und thw) reprisentiert. Anlautendes 7" brauchen wir folglich nur in ent-
lehnten Wortern wie ¢yrann, tiggor (Tieger), thrén u. dergl. Das z aber
ist dem hochdeutschen und italienischen harten z oder ¢s vollig gleich
und seine Geminazion ist ‘tz; in der Verbindung nz schreibt man folglich
nts, das dem obigen 7kx analog ist, d. h. das ¢ klingt hier unwillkiirlich,
wird aber geschrieben, weil wir einmal das Doppelzeichen haben. .

3) Labiale. Nachdem wir anlautendes % und ¢ cassiert haben,
tritt die Sprache mit dem Labial von selbst in die Analogie zuriick, denn
es ist ihr bekannt, dass alle unsre anlautenden P Fremdworter oder
falsche Schreibart statt B sind; wir schreiben daher historisch richtiger
braxt fir Pracht und ebenso inlautend Aoubt fiir Haupt. Nur in Fremd-
wortern schreiben wir pilger, purpur uw. s. w. Auch unser Anlaut pf
trifft Fremdwirter und weist nur auf frither eingefiihrte und besser assi-
milierte Formen ; er bleibt hier und wird voll gesprochen in pfard, pfliggo,
pfrindo u. 8. w. In der Verbindung mpf konnen wir das p sparen, wie
oben beim nx das k, denn es klingt unwillkiirlich mit; daher xampf
(Kampf). ‘Uber &, f und w ist nichts zu bemerken, als dass das deutsche
v bequemer f geschrieben wird, wie fattor (Vater); inlautend kommen
zuweilen noch @ vor, weleche die Schriftsprache verloren oder durch «
und & ersetzt hat, z B. druwe, trauen, dwor, euer, pfawo, Pfauen,
gerwo, gerben. Lateinische v spricht der Schweizer von Uraltersher und
gleich dem Hollinder und den meisten Deutschen als ein f aus.
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4) Linguale. Dass wir in lateinischer Schrift englisches sh fiir
deutsches {dy schreiben, versteht sich von selbst. Das einfache s hat in
dieser Mundart nur zwei Laute auszudriicken. Es gilt regelmissig a) als
scharfes s, dem deutschen § gleich, und zwar nicht bloss im Auslaut,
wie Aas, Haus, sondern auch im Anlaut vorm Voecal, wie sin, sein, im
Einverstindniss mit dem romanischen Organ, sowie mit Siiddeutschland,
den Scandiern und dem Englischen. Das nirdliche Deutschland hat hier
dem von Osten eindringenden Slaventhum nachgegeben und spricht mit
Einschluss des Holllinders das bekannte erweichte s, .das so mit dem
meissnischen Dialect in unser hochdeutsches { eingedrungen ist (der Hol-
linder schreibt es franzésierend z). Das s lautet dagegen b) wie cin brei-
tes s oder {d), nicht nur wie im Hochdeutschen in den Anlauten s¢ und
sp, wie stdn, stchen, sprdx, Sprache, sondern auch in denselben Fillen
im Inlaut, so dass man ist anders spricht als isst und fast anders als
fasst; diese Unterscheidung haben wir eingebiisst; der Schweizer hat
diese Einrichtung mit dem ganzen siidwestlichen Deutschland gemein.
Von dem zweiten 1Pall ist nun aber auszunelimen, dass alle s, welche
nicht radical, sondern bloss flexivisch auf %' stossen, scharfes =«
behalten. Hier muss die Orthographie cntweder das s verdoppeln,
wie in isst, fasst, lhisst (liest), oder es durch den Apostroph tren-
nen, wie in 47570, beissl, rews’t, reist, mdos’ti, misste. Merkwiirdig ist
aber, dass in den alterthiimlichsten Dialecten im Wallis (Stalder, Gramm.
8. 70), wice in cen jenscitigen Dialecten am Monte Rosa und in den En-
claven bei Vicenza und Verona nach Schott's und Schmeller’s Beobach-
tung auch das anlautende s vor Vocalen noch die Spuren der Aussprache
sh vorweist; daher heisst es im Wallis shn (sein, suus), sk (sich) und
shi (sie), fattorsh (Vaters) u. s. w.; ja selbst inlautend kommt das den
iibrigen Schweizern fehlende Pronomen dieser in der Form disho vor,
Dass dieser Laut auf den iltesten Werth des deutschen s zuriickweist,
dariiber kann gar kein Zweifel sein, und wenn die angrenzenden ober-
italischen Dialecte ikr s, wie bekannt ist, ebenso behandeln (ndmlich
s = sh, aber = = s), so beweist es nur fiir denselben Werth des alt-
lateinischen s. Streit hieriiber unterlassen wir hier.

5) Liquide. Uber R und L ist nichts zu bemerken; iiber A
hiichstens, dass es nach mittelalterlichem Gebranch sich zuweilen in N
abschwiicht, wie durn, Thurm, und statt heim hein, welches letztere NV
aber dann mit dem Auslauts-/V des Dialectes das gemeine Schicksal theilt,
ganz abgeworfen zu werden, so dass bloss kel iibrig bleibt. Wir haben

B#
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der populiren Richtung, die alle NV hinter'm Vocal gerne auswirft (was
eine Folge der Nasalvocale benachbarter Dialecte war, wie des schwiibi-
schen, aber anch des franzisischen und oberitalischen, wihrend der Schwei-
zer die Nasenlauto hartniickig abstisst), bis auf eine gewisse Grenze nach-
gegeben ; im Adjectiv bleibt es meistens, wie fin, fein, éran, braun,
sheen, schon; so bilden wir auch die Verbalformen, wie /%dn, haben, sin,
sein, ldin, lassen, und den Artikel déin, der, licber mit erhaltenem /¥, das
der Mundart durchaus nicht fremd klingt und flexivisch von Werth ist.
Dass endlich die Verbindung ng der dritte einfache Nasalconsonant des
Dialectes ist, ist schon erwihnt. '

Yerbum,

Wir kommen jetzt zur wirklichen Grammatik, miissen uns aber auf
die allgemeinsten Ziige der Mundart beschrinken. Sie zerfillt in Verbal-
und Nominalbildung, erstere wieder in Person-, Modus-, Tempus-Bildung
und verbale Nomenbildung, letztere wieder in Adjectiv, Substantiv und
Pronomen. Daraus das Wichtigste.

Personalbildung.

Es sind zwei Numerus und drei Personen. Von den bei Stalder
aufgefithrten Formen ziehen wir folgende als durchgreifend heraus. Von
fallo, fallen:

Sallo, Salist, Sallt,
Jallo, Jallot, - fallot.

Die erste Perzon schliesst entschieden auf den Vocal, der sich nicht
an das falle des dreizehnten Jahrhunderts, sondern an das fallu des ach-
ten anschiiesst, und der vor Vocalen nicht gern elidiert wird, sondern
ein ephelcystisches /V anschiebt, daher Sallon-iz, fall’ ich. Die zweite
wirft den Flexionsvocal aus, kann ihn aber in einigen Fillen der Ablei-
tong oder wegen Hirte der Combinazion erhalten, wie bei Stalder in
armost, du wirst arm, oder bloss euphonisch in decrost oder dekxist, dn
deckst, oder wie im Deutschen in reddost, du redest. Es ist aber zu er-
wihnen, dass in der fragweisen Stellung das Pronomen gewthnlich ganz
wegbleibt und man bloss sagt fallst fiir fillst’ du, was seinen Grund
darin hat, dass in dem 7 eigentlich das Pronomen involviert ist, denn die
alteste Form war fallis-di ; aber auch diese einfache Form ist noch leben-
dig, indem von der Endung st in der Volkssprache gern das T abfillt
nnd dann das breite s oder sk zuriickbleibt, also fallsh. So sagt nament-
lich Hebel do fallsh, do weish (du weisst), und es ist zu bemerken, dass
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diese Flexion in breites s4 den slawischen Sprachen gemiiss ist; Hebel's
do weish lantet buchstiblich iibersetzt slawisch ¢y wjesh. (Nur ist in
weish das radicale s vom flexivischen sA verschlungen, beim Slawen ist
das entsprechende J herausgeworfen.) Endlich ist zu bemerken, dass
dieses sh auch ein nachfolgendes prénominales s absorbieren kann; so
braucht Hebel gerne ein drohendes weish! anstatt weist’s, d. h. weisst
du es? Auch die dritte Person kann zuweilen einen ableitenden oder
cuphonischen Flexionsvocal stehen lassen, wie bdattut, betet, armot, wird
arm, struxlot, strauchelt, u. s. w. Was die drei Pluralformen betrifft, so
ist das 7" der beiden letzten, ja selbst das n¢ der dritten oft auf alle drei
Personen iibertragen worden und die erste und dritte schwanken zwischen
fallo, fallot und fallont; historisch kann aber die erste nur falle, die
zweite nur fallot lauten und das alte fallant der dritten muss sich nach
den Gewohnungen des Dialectes auch in jallot abschwichen, so dass die
beiden letzten gleich lauten. Urspriinglich hiess die erste Person falla-
més, und diese Form finden wir vollstindig erhalten in der fragweisen
Stellung fallomor, fallen wir, da unser mor, mior fiir wir nichts. andres
ist als die abgerissene Endung més, und die zweite hat wahrscheinlich
zuerst falletés gelautet, das sich in dem f{ragweisen fallotor, fallt ihr,
wiederfindet. Diese Form wird auf doppelte Art, entweder in fallo-tor
oder fallot-or aufgelist; daher sagen einige Schweizer tor oder lior fal-
lot (mit doppeltem 7"), die meisten aber or oder ior fallot fiir ihr fallt,
und letztere Form ist darum vorzuziehen. Die Pluralform fallot ist also
ausser Collision mit dem Singular jfallr, was grammatisch wichtig ist,
weil die verkiirzten Pronominalformen sich vielfach vermischen; so heisst
or fallt, er fillt, aber or fallot, ihr fallt, si fallt, sie fillt, aber si fal-
lot, sie fallen; nur in der gemeinen Sprache steht ferner cinem mor
Jallt anstatt mon fallt, man {3llt, ein mor fallot anstatt mor Jallo, wir
fallen, gegeniiber, und alle diese Formen scheiden sich, wie man siehf,
nur durch den tonlosen Vocal der Verbalform.

Dieses Schema, das im Prisens am klarsten zu Tage tritt, liegt
auch den andern flectierten Formen zu Grund, wird aber in ihnen wie
iiberall mehr abgeschwicht. Thut man ecinen Blick in die vergleichende
Grammatik, so ergibt sich, dass diese Flexion vielen deutschen Dialecten
nabie steht, weniger unserer Schriftsprache; vielleicht wird ¢s aber man-
chen Schweizer iiberraschen, wenn ich ihnen sage, dass ibre Conjugazion
keiner europiischen so dhnlich sieht wie — der russischen, und ich will
es beweisen. Um das Experiment augenfillig zu machen, wilhlen wir eine
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Waurzel, die beiden Stammsprachen gemein ist, und dazn bietet sich die
Form wal, wol, wil fiir den Begriff will, wollen, wiihlen, lateinisch volo
und velle. Im Altslawischen heisst die Form wolitd, wollen, und diese
wird von den heutigen Russen auch noch gebraucht, doch nicht als die
volksthiimliche, sondern als die der Kirchensprache und darum dem hohe-
ren Styl angehirige Form; beim Polen und Béhmen bedeutet das Ver-
bum lieber wollen und wihlen. Eine zweite Form heisst im Altsla-
wischen veljet:, ebenfalls wollen, das im Russischen noch populir, aber
aus dem Begriff wollen in den von befehlen iibergetreten ist. Auf
germanischem Gebiet wifjan wollen, bei uns mit ¢ wollen, in der Schweiz
aber wello mit anomaler Flexion; dagegen das Verbum waljan von der-
selben Wurzel gibt unser wihlen und lautet in der Schweiz ebenfalls
wello, aber mit reguldrer Flexion. Wir stellen nun die beiden genannten
russischen Verba, deren eines sich im Accent von unsern Sprachen ent-
fernt, dem Indicativ und Conjunctiv des zweiten Schweizerverbum entge-
gen, und indem wir beide Mundarten so genau wie miglich nach der
volksthiimlichen Aussprache schreiben, wird sich eine auffallende Analogie
kund thun. Zum Schluss wird noch die zweite Person des Imperativ im
Singular und Plural beigefiigt.

Russisch. Schweizisch.

ich will. ich befehle. ich wiihle. Conjunetiv und
Imperativ.

wolu, weld,  wello, well,
wolish, welish, wellsh, wellish,
wa’lft, wellt, wellt, welli,
wolim, welim, wello, well,
waolite, welite, wellot, wellit,
walel, welét, wellot. wellit,
woll, well, — well,
woljete. welile, — wellit,

In der ersten Person Plural wiirde die fragweise Form wellomor
oder wellimor, wihlen wir, die Analogie noch schlagender machen.

Modalbildung.

Der Gegensatz der Indicativ- und Conjunctivformen hat sich in unse-
rer Mundart sehr scharf ausgeprigt, mehr noch als im jiliesten Deatsch,
wo zwar im Indicativ die Voeale « und «, aber fiir Sing. I, 1H auch ¢
galten, im Conjunctiv nur e und ¢: hier hat sich das conjunctive e in ¢
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gesteigert und letzteres aus dem Indicativ wo méglich verdréngt, so dass
ein schwaches Verbum wie lobbo, loben, den Gegensatz klar darstellt.

Présens. Conjunctiv. Priteritum. Condizionell.
lobbo, lobbi, lobbti, lobbti,
lobbst, lobbist, lobbtost, lobbtist,
lobbe, lobbi, lobbti, lobbti,
lobbo, lobbi, lobbto, lobbti,
lobbot, lobbit, lobbtot, lobbtit,
lobbot. lobbir. lobbtot. lobbtit,

Man sieht, dass nur das Priiteritum in Sing. I, IIl das auslautende
¢ des Hochdeutschen in ¢ zu steigern gezwungen ist; sonst steht iiberall
tonloses o des Indicativ dem feinen ¢ des Conjunctiv gegentiber. In der
starken Form des Priteritum steht dem Indicativ fiol, ich fiel, besser der
Conjunctiv fioli, ich fiele, gegeniiber.

Was den Imperativ betrifft, so wird er im starken Verbum durchaus
einsilbig gebildet, wie fall, gibb, im schwachen dagegen in ¢, lobbi, siggt
(sage), doch kann sich letztere Form auch in lobb, sigg verkiirzen. Den
Plural fallot oder fallit kann man willkiirlich aus dem Indicativ oder
Conjunctiv entlehnen.

Tempusbi'ldung, |

Mit allen Siiddeutschen hat der Schweizer das Ungliick gemein, dass
er in gemeiner Sprache das einfache Priiteritum aunfgegeben hat, zwar
nicht so ganz in der Form, als im richtigen Gebrauch; denn nicht nur ist
das noch lebende Condizionell starker Verba, wie giong, gienge, anstatt
giongi, einfach in dasPriteritum zuriickzunehmen, und Hebel sagt in die-
sem Sinn etwas zweideutig: dor shné giong ibboral, wo man ein Priite-
ritum vermuthet, die Volkssprache aber doch nur ein verstecktes Condi-
zionell meint; auch in andern Conjugazionen hat der Schweizer die reine
Form des Priteritum fiir die Bedeutung des Condizionell verwendet und
sagt [ wurd fiir ich wiirde, ¢ fund fiir ich finde, ¢ butt fiir ich biote und
so durchaus. Es ist bekannt, dass unsre neudeutsche Sprache ihr Prite-
ritum bald aus dem Singular, bald aus dem Plural der mittelalterlichen
Form entlehnt und dann beide Numerus gleich behandelt, so dass sie das
alte fand auch auf den Plural fanden ausdehnt, und umgekehrt den
Plural griffen auch auf den Singular griff iibertrigt. Hier finden wir
dieselbe Erscheinung, nur einfacher und consequenter durchgefiihrt, denn
die Formen wurd, fund, butt sind simmtlich Pluralformen, die in den
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Bingutar einpétreten sind, uwd dieser Fingerzeig der Natur wird uns hier
zu statten kommen.

Soll iiberhaupt von eciner Caltur der Loecalmundart die Rede sein,
so versteht sich von selbst, dass das einfache Priteritum wiederhergestellt
werden muss, und hier ist das Experiment sehr leicht gelést, wenn wir
nach dem Gesagten den allgemeinen Saiz so fassen: Das mittelalterliche
Priteritum Plural wird ohne Ausnahme auf den Singular iibertragen und
diesc Form kann nun die Funezion des einfachen Priteritum wieder auf
sich nehmen; die davon abgeleitete Condizionalform unterscheidet sich im
starken Verbum wurd wo es miglich ist durch den Umlaut, und die "Fle-
xionsvocale verhalten sich wic oben bei der schwachen Form. Es heisst
also von gdn, gehen, im Priiteritum giong, giongst, giong : giongo,
giongot, giongot; im Condizionell giongt, giongist, giongi; giongi, gion-
Zit, giongit, und von findo im Priteritum fund, fundoest, fund: fundo,
Sundot, fundot, im Condizionell aber fird:, findist, fiindi;: [indi, fiin-
dit, findit, und so durch die ganze Sprache. |

Verbale Nemenbi_llduﬁg.

Dahin gehort der Infinitiv und die beiden Participien. Der erste
endet wie im sidwestlichen Deutschland und im seandischen Sprachgebiet
vocalisch und wird nicht mehr ‘wie im M¥ttelalter flectiert. Die Altscan-
dier urid Schwedttn Ychreiben deh Vochl @, die Dinen und Norweger e:
wir miissen nach unsrer TLawttdhre o schreiben: fallo, lobo; vor dem
Mocal nimprt er 'ephbleystisches /V an wnd ist danmm dem Hochdeutsc¢hen
#ihietich. |

-Die Spre#che aber hat -eime kleine Classe -privilegierter Infinitive,
welche einsilbig klingen und die auch in den Nordsprachen vorkommen
sie lauten volksthiimlich vocalisch aus mit ephelcystischem /V: da aber
dieses NV nach Stalder bei vielen auch noch im Auslaut vorkommt und
jedenialls der alten Sprachie angehtrt, so kann man es theoretisch wieder-
‘herstellén. Diese Verba, -déren ich ‘elf zdhle, haben das Eigenthiimliche,
dags, mit Ausoalime dreier, auch -das Prisens, erste Persdn, gleichmissig
eingilbig gebildet wird und auch wohl das /V annimmt, wie Adn, ich habe,
-das wir audh hier ‘theoretisch festhalten ; der Imperativ ist olinehin einsilbig
‘mit Ausnahme des urspriinglich schwathen haben, das sein heig¢ doch
in heig -dbk#¥zen kann, und das zweite Particip bildet teine Wurzelsitbe
-pbdnfalis eindilbig auf N, sclbst das orgamisch schrwache haben, niit
vhuasnahnte aberovals dréier Formen. (Ein fdn fiir gefangen ist aus Uste-
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ri's afdn, angefangen, Vicari 8. 267, nicht zu belegen, weil es syntacti-
scher Infinitiv sein kann.) Ich will die elf Verba in diesen vier Haupt-

formen hier zusammenstellen.

Infinitiv. Imperativ. Prisens, Particip.

1. sin, sein. bis. bin. gisin.
2. han, haben. heig. hein, gthan,
3.  gdn, gehen. oanz. e gangeo.
4. fdn, fangen. Jangz. fan. gifango.
5.  slen, stehen. stand. stein, gistando.
6. [én, lassen. - a. lan, gilan.
1. shian, schlagen. shila, shldn, gishlan,
8. duon, thun. duo, duon, dén.

9. gen geben. ziht, zibbo. geen,
10. »nen, nelimen. nimm, nimmao, ginon,
11. xon, kommen. Xumm, Yummo, xon.

Das erste Particip ist die zweite Verbalform, welche der siiddeutsche
und Schweize% Dialect aus dem gemeinen Gebraueh verloren haben, und auch
sie muss theoyetisch wiederhergestellt werden. Usteri, der sich wenig
scheut, halbhochdeutsche Formen aus der Schriftsprache in seine Ziiricher
Stadtsprache einzuschwirzen, nisnnt keinen Anstoss an Formen wie lou-
Jod, layfend, und selbst in der Flexion dé {(oafodo, der Laufende. Letz-
tere Form klingt aber doch etwas gar zu vernachlissigt, und wenn die
Form doch cinmal aus der Schrift restituiert werden soll, so zielh’ ich vor,
“das /N wieder einzuschieben und aus dem Infinitiv loafo das Particip
lowfond, déin loufonde zu bilden; loufendo wiirde sich zu weit aus der
Analegie des Dialects entfernen.

Vom zweiten Particip versteht sich von selbst, dass es sich nach
der germanischen ‘Grammatik in das starke mit /N und das schwache mit
1" gebildete scheidet; ersteres geht aber physiologisch im Auslaut in Vo
cal auf, gifallo, und wird erst epheleystisch vorm Vocal wiederhergestellt
oder durch die Flexion in din gifallono, contrahiert gifulino, der Gefal-
lene, das nun abermals, wenn es nicht zu widrig ‘kldnge, ecin ephelcysti-
sches &V anhéngen kionnte. Das Feminin lautet gdfallni und das Neutrum
mit aufgelostem N gifallos, welches o nicht elidiert werden kanun. Die
schwache Form liebt, und zumal bei harten Combinazionen, euphonischen
Flexionsvoeal: gdobbot oder giobbt, gixem/fot, gekimpft, u. a., der aber
in «dor Blexion igilebbto immer wieder ausfillt.
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Die Flexion der Participien muss im nichsten Abseclnitt mit abge-
handelt werden und es bleibt uns nur noch ibrig, uns iiber das prifigierte
&€ oder vielmehr gé des zweiten Particip auszusprechen. Das Prifix
steht vor jedem Particip, mit Ausnahme von xon, gekommen, wordo, ge-
worden, und vielleieht fundo, gefunden (nach Usteri, Vieari S. 281), wo
es nicht mit einem radicalen Schlaglaute (4, d, g, einigen fremden p und
¢t und dem z als ¢s) zusammenstisst; denn da in der Volkssprache der
Vocal des Prifixes elidiert wird, so wiren die Contraczionen gb, gd, gz,
5Py gt, gz eine Unmiglichkeit und in diesen Fillen fillt nun das Prifix
véllig aus; in allen iibrigen hat unser Ubersetzer das volle g¢ wiederher-
gestellt, vielleicht mit Ausnahme eciniger Voealfille, wie griobt fiir geiibt.
Abweichend von den benachbarten stiddeutschen Dialecten ist aber in Folge
des Gutturalsystems, dass das Prifix vor der Aspirata x besteht, weil die
Combinazion gx miglich ist (nicht aber siiddeutsches gk); es heisst also
hier girouft, gekauft, gixlaggt, geklagt, wo die Schwaben, Baiern und
Franken ohme Prifix kauft, klagt aussprechen. Bei componierten und
auslindischen Verben wird aber das Prifix g¢ ganz nach Massgabe der
hochdeutschen Grammatik weggelassen. Hollindisches gesradeert fiir stu-
diert kommt zwar in der Volkssprache vor, ist aber nicht allgemein.

Adjectiv.

Beim Adjectiv kommen drei Verhidltnisse in Betracht: die selbstin-
dige Flexion, die abhingige Flexion und das Apposizionsverhiltniss.

Die selbstindige oder nach Grimm starke Flexion ist nicht eigentlich
volksthiimlich, einzelne stehende Phrasen abgerechnet, wie eis-deils, guots-
muots, mittor-naxt: sie wird eher vernachlissigt wie in meist-deils, an-
dor-sits und dergleichen. Schriftmissig kann man sie aber dem Hoch-
deutschen nachmachen: fé ganzom hérzo, mit follor xraft, mingo dag,
uf allo béirgo, in letztern Fillen mit der schwachen Form gleichlautend
und volksmissig. Nur in Einem Fall ist sie jedoch auch in der Volks-
sprache unentbehrlich, nimlich im Nominativ, der den unbestimmten Arti-
kel vor sich hat, dem der Plural ohne Artikel zur Seite geht. Das hoch-
deutsche ein guter Mann heisst aber schweizisch ganz abweichend en
~veto mann. was den benachbarten Siiddeutschen Accusativ wiire, und
das ist es in der That auch dem Schweizer, weil er nach romanischer
Weise beide Cusus nicht mehr unterseheidet: en ist also cine Contraezion
aus einen, denn das einfache ein lautet siiddeutsch bloss vocalisch o wie
im Englischen, dag /V ist Accusativzeichen, und cbenso lautet dann auch
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das betonte Zahlwort ein mann mit Accusativiorm. Das Feminin lautet
dabier schweizisch und siiddeutsch bloss voealisch o frou, o guoti frow,
und vor dem Voeal mit euphonischem N on «lti frou, wie im Englischen
an old woman, Doch verzeichnet Stalder (Gramm. S. 91) eine besser
specificierte Form no /rauv, die er Bern und den Vierwaldstetten vindi-
ciert, die also im Kern der Schweiz heimisch ist; dieses no ist nicht eine
Abkiirzung ans eine, welche nd lanten miisste; vielmehr ist eine so con-
trahiert, dass das /N wie im Masenlin ausfillt und dann die Vocale im
farblosen Urlaut zusammenfliessen, daher das betonte Zahlwort el frou
lantet. Das vorgeschlagene sV ist nur ecin aus vorgehenden Vocalschliis-
sen dem Artikel angeschobenes und endlich damit verwachsenes ephel-
cyystiml m. Unser Uebersetzer hat aber diese Form vorgezogen, weil sie
dem Wort zu Korper und Haltung verhilft, namentlich den beiden andern
Sexus gegeniiber. Dieses Femininum no sollte nun nach allgemeiner Re-
gel vor dem Vocal wieder ein [V anschieben, allein ron alti lautet schlecht
mit doppeltem /¥, man wird also cuphonisch lieber mit Hiatus no alti
sagen, oder zur andern Form on alti fiir diesen speciellen Fall zuriick-
greifen. Das Neutrum hat die vom Hochdeutschen ganz abweichende
flectierte Form es und das betonte Zahlwort eis, welche deutlich aus
altem einez contrahiert sind und dem unbestimmten Artikel der Scandier
entsprechen. Die nordischen Formen et his, et godt his und ét his
lauten also hier es Auns, es guots hus und eis his, so dass im zweiten
Fall dem flectierten Artikel zum Trotz auch das Adjectiv flectiert bleibt.
Ob man sich ausserdem in der Poesie erlauben diirfte, es guot his, wie
hochdeutsch ein gut Haus, ohne Flexion zu sagen, lassen wir hier pro-
blematisch. Die gemeine Schweizersprache elidiert noeh den Vocal des
Zahlwortes und sagt ’s has, ’s guots his, wo aber im ersten Fall die
Phrase vom bestimmten Artikel kawm zu unterscheiden ist, falls nicht
die genaue Aussprache hier os Ans, beim bestimmten Artikel aber bloss
‘s hds ist. Die obliquen Casus werden wie im Hochdeutschen mit sehwa-
chem Adjectiv fleetiert. Der selbstiindige Plural ist im Nom. und Accus.
guott, wie hochdeutsch gute, der Dativ guote, guten (die siiddeutschen
Dialecte lassen die Nominativiorm unflectiert), der Genitiv miisste gootor.
guter, lauten.

Die abhiingige oder nach Grimm sehwache Flexion tritt hinter dem
hestimmien Artikel oder hinter andern Pronomen, wie dieser, jener,
mancher, jeder, alle w s, w. anf.  Nach Stalder (8. 100) Lautete bier
die Volksform im Nominativ flexionslos: dé guol mann, di guot frov
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und apocopiert ‘s guot xind, und da der Accusativ nach der Gewihnung
des Dialeets identisch ist, so miisste d&@ guot mann auch diesen guten
Mann bezeichuen. Iech bin zweifelhaft, ob diese Form allen Sehweizeru
correet klingt, und glaube doch auch den richtigen Accusativ déin Suulo
mann gehirt zu haben; da man aber beim unbestimmten Artikel on guoto
entschieden die Accusativform fiir den Nominativ braucht, so kinute auch
din guoto mann fir der gute Mann keinen Anstoss geben. Dieser
Form hat sich aceh unser Ubersetzer ergeben, weil in der Poesie das
unflectierte Adjectiv zunweilen unsprechbare Hérten erzeugen wiirde, und
um so leichter geht diess bei den andern Sexus: di guoti frow, dos guoti
xind, an, weil diese Formen die Einstimmung der Sebriftsprache fiir sich
haben. Ohnehin kann das Neuwtrum in seiner absoluten Stellung: das
Gute, nicht anders gefasst werden als das guoti. Die obliquen Casus
und alle Pluralforinen bilden wie im Hochdeutschen gleichmiissiges guoto,
guten, wihrend “die siidwestdeutschen Dialeete im Plural sich durchauos
der unflectierten stivken Form bedienen, welche schweizisch di guoti lau-
ten wiirde. .

Der dritte Fall, den wir oben das Apposizionsverhiliniss genannt
haben, ist, wenn das Adjectiv durch die Copula eines Verbum mit dem
Sybstantiv verbunden oder abhiingig gemacht wird, was am nidchsten durch
das Verbum sein, doch auch werden und andre Verba wie gehen,
stehen, bleiben u. s. w. geschehen kann. Hier hat der Schweizer wie-
der cine bedeutende Abweichung vom Hochd utschen, die ihn einerseits
iiher's Mittelhochdeutsche hinaus dem Altfriinkischen an die Seite stellt,
anderseits aber wohl hauptsiichlich durch Einwirkung der romanischen
Nachbarschaft festgehalten worden ist. In diesem Fall muss ndmlich das
Adjectiv. nach dem Sexus. und Numerus des Substantiv flectieren; man
sagt also: dan mann ist guoto: di froa st gnoti: dos xind ist guots:
di manno, frouo, xindvr sint guoti: auch nach Stalder din mann ist
alle froddigo (ganz freudig), di [ron ist alli froddigi; dos xind ist alls
Sraiidigs. Aber auf die eigentlichen Adverbien dehnt sich natiirlich diese
Gewalt des Substantiv nich! aus, Es ist eine feine Grenze, wie weit
diese Abhiingigkeit der Adjective reichen soll; da dieselbe sich natiirlich
auch auf alle Participien erstreckt, so ist zu bemerken, dass das Perfect
mit haben o wenig als im Franzisischen eine Flexion erzeugt; es heisst
iz ldn zéin, ich habe gegeben, aber im Passiv kinnte .«r bin gdno vor-
kommen, ich bin cin gegebener, nicht wohl & wordo géino, ich werde
gegeben, und beim eigentlichen verbum neutrum darf die Flexion auch
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nicht eintreten; es heisst déin fattor ist gango, der Vater ist gegangen,
nicht gangno, obwohl man sagen kann: di zit ist forgangni, die Zeit ist
vargangén, was cigentlich dem modern deutschen ,eine vergangene‘ ent-
spricht. Ebenso steht im ersten Particip dén mann xant singondo, der
Mann kommt singend, di frou sitzt shwigond:, die Frau sitzt s¢hweigend,
dos xind lit shlafonds, das Kind liegt schlafend, si giongit lazzond,
gie wiirden lachend gehen. - Deutsche Dichter, wie Voss in seinem Ho-
mer, haben hic und da versucht, diese Flexion der Adjeetive den alten
Sprachen nachzumachen. 8

¥

-~

Substantiv.

Die Substantive hitten nach Stalder im Singular nur eine gleich-
missige Flexion, und zwar die Grimmische starke, so dass mann, Xind iin
Nominativ, Acecusativ und Dativ unverindert bleiben, im Genitiv aber,
sofern er vorkomwt, manns, xinds flectieren. In diesem Fall muss aber
der Genitiv dem regierenden Wort vorantreten, wie im Englischen und in
Stiddeutschland, also os futtors hus, des Vaters Haus. was sich die
Volkssprache noch verdeutlicht durch das Pronometi os fattors sis hus, auch
dativiseh dom fattor sis htis, dem Vater sein Hans. Awusserdem miisste
der Genitiv umschrieben werden, dos /luis jfom fattor, wie siiddeutsch
und holléindisch. Das Feminin froa ist im Singular inflexibel und in der
gemeinen Sprache wird der Artikel in hartes, vocalloses d: d’ frou, apo-
kopiert wie im Neutrom ’s héis. Das deminutive ASsli, wibli oder auch
hislin, wiblin, Hiuschen, Weibchen, ist neutral und kann genitives S:
hislis, annehmen. Vom Hochdeutschen abweichend ist nun, dass auch
unsre schwachen Substantive stark flectiert werden; man sagt, schon dar-
um, weil Nominativ und Accusativ iiberhaupt zusammenfallen: déan ber,
diin hds, din mensh, den Biren, Hasen., Menschen, und im Genitiv os
beers, des Biren, auch os menshs, des Menschen; doch ist letzteres thart
und bei %ds noch schwieriger, so dass, wie ich glaube, eher os Aasso,
des Hasen, gesagt wird; denn die schwache Flexion ist ja ohnehin in Com-
positionen wie fhasso balg nicht zu entbehren. Man kann also nur sagen:
die schwache Flexion ist nicht mehr regelmissiges Flexionsmittel, lebt
aber ruinenartig und gewisscrmassen willkiirlich dessen wngeachtet fort,
so dass sie zuweilen ganz auffallend an Stellen hervortritt, wo die heun-
tige‘Sthrif‘mprache sie gar nicht mehr kennt. So wird sie namentlich
bei Eigennamen vielfach gebraucht, wo wir sie nicht kennen; bei diesen
ist auch der siiddeutsche und zum Theil italienische Artikel waumging-
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lich; man sagt constant dan Hans, dan Luttor, di Elsbet, dos Medi
(Mariechen) uw. s, w.

Was nun den Plural betrifft, so wirft die alte starke Form gang
regelmissig das hochdeutsche e ab, obwohl der Umlaut bleibt; es heisst
shiff, Schiffe, jar, Jahre, stall, Stille, xdpf, Kipfe, féos, Fiisse, més.
Minse. Dagegen hesteht hier die schwache Form, wie Aasso, Hasen,
biro, Biiren, mensho, Menschen; ja diese greift noch weiter als im Hoch-
deutsehien, denn man sagt auch manno, Minner, mdotro, Miitter, déxtro,
Toehter u. a. Die Deminutive bleiben unflectiert: Adslt, oder sie fleetie-
ren: Aasloni. Endlich besteht auch die Pluralform in B, wic Adsor, xri-
tor (Kriuter), gottor n. 8. w. Der Artikel wird im Nominativ wie im
Feminin Singular in der gemeinen Sprache aus di in voecalloses d apoco-
piert, was doch veor dem Adjectiv nicht geschieht, und beiles ixt den
siidwestdeutschen Dialecten gemeinsam. Was nun die obliquen Casne be-
trifit, so bleibt natiirlich der Aceusativ dem Nominativ gleich, der Dativ
aber nimmt der Schriftsprache gemiss ein o an, shiffo, Sechiffen, xdpfo,
miso u. 8. w. und hierin steht der Schweizer vom Siidwestdeutschen ab,
der alle Pluralformen auch im Dativ unflectiert ldsst. Die schwachen
Nomen verindern sich nicht, wie manno: die Plurale mit R dagegen
miissen ihren Vocal versetzen, wie AfGsro, Hiusern, - xritro, Kriutern.
Was den Genitiv betrifft, so ist er kaum volksthiimlich, und wenn ihn die
Schrift herstellen will, so mochte es gerathen sein, sich der Dativiorm,
die ihn vertreten kann, zu bedienen, da diese dem Ohr das Abhingig-
keitsverhiliniss deutlicher macht; man wird also verstiindlicher sagen dor
miiso irri léxxor, die Locher der Miuse, als dor mas, was fast unver-
stindlich wire, und ebenso dor hésro dexxor oder irri dexzor, die Dii-
cher der Hiuser. Dieser, wie ich glaube, richtigen Ansicht ist wenig-
stens unser Ubersetzer gefolgt. §

Hiezu sind nur noch einige Bemerkungen iiber die Wortbildung ni-
thig. Der Schweizer bildet viele Substantive, die im Hochdeutschen ent-
weder consonantisch sechliessen, oder auch zwischen den Endungen e und
en schwanken, im Singular vokalisch in ¢, wie déan stirno, der Stern,
xérno, Kern, ximo, Keim, dumo, Daum, Junxo, Funke, friddo, Frieden,
nammo, Namen, samo, Samen, willo, Wille, di bindo, die Binde, xallo,
Kehle, xarzo, Kerze, xilxe oder xillo, Kirche, u. 5. w. Alle diese Wirter
veriindern sieh durch Flexion wund selbst im Plural gar nicht. I)aéeg@n
eine grosse Anzahl weiblicher Substantive, zumal die aus Adjectiven ge-
leiteten Abstracta, werfen das hochdeuische End- e nicht ab, sondern stei-
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gern es in {, z. B. binani, Biihne, retti, Kette, zaxzi, Kiiche, dexxi, Decke,
méangt, Menge, mélli, Miithle, wizi, Weihe, /festi, Feste, grosi, Grosse:
so lobi, rixi, difi, stdli, fast von jedem Adjectiv, mdoglichst mit Umlan-
ten abgeleitet; alle diese bilden den Plural auf dreisilbige Formen, ret-
tinu, xuxxine, miillino, festino: nur ist die letztgenannte abstracte Classe
in der Regel keines Plural fihig. Eine Anzahl Neutra wird ebenfalls mit
i abgeleitet, wie dos art, die Ahre, bexr, Becken, berri, die Beere, xissi,
Kissen, endi, Sahlband, %irni, Hirn, netzi, Netz, ribbi, die Rippe, u. s. w.
und diese haben im Plural droni, berroni oder berrni u. 5. w. Endlich
Feminine mit den Ableitungen L wnd A nehmen im Singular und Plu-
ral unveriinderliches o an; axslo, die Achsel, ramro, Kammer, leitro,
Leiter, liro, Leier, nattro, Natter, u. s. w. Dass der Schweizer im
Sexus der Substantive vielfach vom Hochdeutschen abweicht, beruht
fast durchaus auf der iltern Sprache wnnd kann nur lexicalisch .darge-
stellt werden.
Pronomen,

Wir heschrinken uns auf die Personalpronomen. Diése Worter haben
allein wie in den meisten Sprachen zum Theil noch getrennte Nominativ- und
Acensativformen. Die erste Person ix, volksmiissig { und ﬂncl’itiseh dann i,
hat jhren Aecusativ mix, volksmissig mi und mi, den Dativ mior, encli-
tisch mor. Der wenig gebrauchte Genitiv wiirde mine oder minor lauten.
Der Plural orthotoniert mior, enclitisch mor, Accusativ und Dativ mit
dem Umlaut ods, uns, enclitisch #s: der Genitiv wiire odsor, oiisre.
Die zweite Person dda, enclitisch da, volksmissig do; Accusativ dix, volks-
missgig di und di, Dativ dior, enclitisch dor: Genitiv dino, dinor. Der
Plural Nominativ ior, enclitisch or (seltener tior und tor), Acecusativ &,
enclitisch “z?x.; Genitiv @wor. Die sexuelle dritte Person lautet im Masecu-
lin er, enclitisch or: Accusativ ian, enclitisch ne, on: Dativ imm, en-
clitisch mo, om: der Genitiv wiire sino, sinor: Feminin Nom. Aeccus. si,
enclitisch s¢, Dativ irr, enclitisch ro, or: Genitiv irro. Neutrum s
oder s, enclitisch os und 's; Accusativ, wenn er betont ist, unorgani-
sches ns, sonst os oder ’s, Dativ imm und om, Genitiv sino, sinor. Plural
Nom. Accus. si und si, auch 's, inn und no, auch ono: Genitiv irro.
Das Reflexivum lautet six, das sich aunch in s¢ verkiirzen kann; es wird
aber im Dativ noch hdufig durch persinliche Pronomen ersetzt, wie bei
Luther: zuao-n-om oder zao-n-or silbor, zu sich selhst; or ran-om nit
halfo, er kann sich nicht helfen; si Adnt bi-n-ono denxt, sie haben bei
sich gedacht. Das indefinite Pronomen man lautet tonlos mon, volks-
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miissig mo und mor, und fiir den oblignen Casus muss das Zahlwort ein,
«tm aushelfen.

Hiemit hitten wir, wie ich glaube, alle wesentlichen Punete der
Grammatik beriihrt; auf lexicalisehe Differenzen kinnen wir hier nicht
eingehen. Als ein Lob der Ubersctzung micht ich es aussprechen, dass
der Verfasser nicht daran dachte, in grammatischer Beziehung eine strenge
Consequenz zu verfolgen; denn in einem noch so fliissigen Stoff feste
Regeln aufstellen zu wollen, wiire nur ldcherlich und anmassend ausge-
fallen. Seine Arbeit hat er nie anders, denn als einen ersten Entwurfl
und Vorsehlag angesehen, der erst durch Debatte zu einiger Giltigkeit
sioch hervorarbeiten konnte. Ich kann aber zum Schluss nur das Wort
des Ubersetzers wiederholen: Die Natur hat nichts gespart, um den
Sehweizern eine cigenthiimliche Sprache zu schaffen, die Menschen haben
es versiumi, oder richtiger, die politisch-socialen Verhiltnisse haben es
anders gestaltet. Damit ist aber nicht ausgeschlossen, dass man sich
der Mundart, ztch wenn sie den ganz localen Beschrinkungen entzogen
wiirde, zu poetischen Zwecken bedienen konnte. Ihrem Lautcharakter
nach diirfte sich dieses Idiom neben die wohlklingendsten in Europa
stellen. Es erinnert ums an's Castilische durch die rauhen Kehltone,
an’s Schwedische dagegen durch Manches, das sie mit dem scandischen
Norden gemein hat, am meisten durch die volltonigen Flexionsvocale,
die ihr einen phonetischen Vorzug vor dem abgeschwichten Hochdeutsch
geben. Es ist also nicht der Mundart Schuld, wenn der folgende Uber-
setzungsversuch #) keine Theilnahme findet, und ich kann nur it dem
Ubersetzer wiinschen: Mochte es einem dazu befihigten Schweizer-Ta-
lent gelingen, dieselbe Aufgabe nach ihm anders und besser za lisen!

Schmidt's Idioticon Bernense.

Mitgetheilt von Br. Titus Tobler

fFortsetzung von Seite 493 des 1L Jahrganges)

Ga, ire: ita fiectiter {von dritter hand perf. £ bhi gange. fut, facill g, con-
gerelrichenY: § grnge, do geist, er junci. { gangi  fmperf. 1 giengi elo.
pell, mer gange, der gangel, st gunge. o far dppis, uswm glierius red prae-

*; Wir lassen diesen Ubersctzungsversuch aus Schiller’s Tell hinten, in der Abthei-
lung der Sprachproben, folgen. Der Herausgeber,
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