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M Mundartliche Dichtungen

Pflanzenreich.

Gudrd, Garten. Ting, Seetang.

Gars, Gras. Piptung, zwirnartiger Seetang.
Bl6' mk, Blume. Hillem, Diinengras.

Hi'ty, Unkraut. Borren, Klette,

Orten, Erbsen. 4 :Yésel, Brennefsel.

Az, Ahre. Hénnep, Hanf,

Héber, Hafer. Ladk, Zwiebel. Zeitschr. 11, 29.
Hirn, Gerste. Quést, Ast vom Baum.

Ro'lh, Schafgarbe,

Mundartliche
Dichtungen und Sprachproben.

Niederdeutsche Mundart aus der Umgegend von Jever.
Orthographisehe Vorbemerkung.

Die Sehreibung des Hochdeutschen, unserer Schriftsprache, die als
splehe doch eine zusammenhingende, ununterbrochene Entwickelung ge-
habt hat, macht trotzdem und {rotz den zahllosen grammatisehen und ortho-
graphischen Werken Jedem, der fir den Druck etwas zu Papier bringen
muss, grosse Noth. Gerade jetat ist ein lebhafter Kampf entbrannt zwi-
Achen den Vertheidigern des gegenwirtiz Bestehenden und den Vertretern
dex Listarischen Sghule, welche letztere diec Ergebnisse der historischen
G@?&Wﬁﬁk such 511{ diesem Felde praktisch verwerthen wollen. Die
hannoversche Qhkergchiulbehirde hat sich freilich in's Mittel gelegé und
einigermagsen. dig Bolle einer Akademie nach Muster der franzisischen
zu ilibernehmegn vemaucht; allein es steht noch sehr dahin, oh das Mittel,
das sie zwigghen dem Gegensitzen gezogen hat, wirklich ein Mittel sein
wird , die vorhandene Vexwirrung zu beseitigen, oder nicht vielmehr die-
selbe nur vergridssesn wird.

Noch schlimmer steht es mit der Schreibung des Plattdentschen, fiir
die keine allgemeine Tradition vorhandem und daher der Willkiir des
It}inml‘;w,gL oin npch weiterex, Spielraum gelassen ist. Auf der andern
Seite ist das aber ein Voptheil. . Ea fehlt die Beschrinkung, welehe eine

Schisprache anfeslegt, din im Rasitze einer bestimmten Oxthographie
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iat und deshalb nach allgemﬁin.giﬂtigen Grundsiitzen einen vollgiiltigen
Beweis von der Berechtigung des Gegners verlangen darf, ehe sie nothig
hat, sich aus dem Besitze verdriingen zu lassen. Da nun das Plattdeutsche
der Gegenwart durchaus keinen literarischen Zusammenhang mit der frithern
Sehriftsprache dieser Mundart hat, so steht nichts im Wege, irgend ein
bestimmtes Prinecip festzustellen und demselben die Schreibweise unbedingt
zu unterwerfen. Es fragt sich nur, was das Richtigste ist, um es als
Norm zu Grunde zu legen. Eine historische Schreibweise in dem Sinne,
wie sie beim Iochdeutschen geltend gemacht wird, scheint nirgends ange-
wandt zu- sein. Es stehen sich zwei andere Methoden entgegen, von
denen aber auch wohl nie eine consequent durchgefiihrt ist. Die eine
lehnt sich so viel als miglich an die hochdeutsche Schreibweise an, die
andere sucht so bestimmt und scharf, als die vorhandenen Zeichen es
zulassen, die Laute der lebendigen Sprache wiederzugeben und bedient
sich zum Theil auch eigens dazu erfundener neuer Zeichen.

Beide haben ihre Vorziige. Die erste erleichtert das Lesen fiir die-
jenigen, welche der lebendigen Sprache miichtig sind, und hat namentlich
dann eine gewisse Berechtigung, wenn man zu denen, welche das Lesen
vom Hoehdeutschen gelernt haben, das Plaitdeutsch zu sprechen ge-
wohnt sind, durch die Schrift reden will, besonders also in populdren
Schriften. Dagegen ist sie durchaus unzulinglich, wenn es gilt, die
Mundart als solehe zu fixiren; sie ist fiir Alle, die den Dialekt durch
gesehriebene Proben kennen lernen miissen — wund die Sprachforscher,
welehe in den Mundarten die Zweige und Veriistelungen eines Sprach-
stammes nach ihrer natiirlichen, organischen Entwickelung untersuchen
wollen, sind bei der Mehrzahl der Dialekte in diesem Fall — unzuverlissig,
da Jeder die Zeichen entweder streng phonetisch nehmen wird, wenn
sie auch nur auns Connivenz gegen die Orthographie des Hochdeutschen
dastehen, oder sic nach seiner eigenen Aussprache auffassen muss; ent-
weder wird er z. B., wenn er, dem Hochdeutschen angepasst, weg ge-
schriehen findet, sich hemiihen, die Media als solche hiren zu lassen,
wie in dreg statt drecge (trocken), oder auch, wenn er ein Oberdeut-
scher ist, die Tenuis sprechen: wek, wec, wiihrend der Niederdeutsche
hier die Aspirata: wech horen lisst.

Dieser Verwirrnng lisst sich leicht enifgegentreten, wenn man die
phonetische Schreibweise unbedingt festhilt. Es scheint dies noch nir-
gends geschehen zu sein; nur der Unterschied ist zu bemerken, dass der
Eine sich mehr als der Andere in seiner Praxis diesem Princip nihert.

3*



36 Mundartliche Dichfungen

Es scheint aber unerliisslich, dass jetzi, wo das Dialektisehe gerade in
seinen Besonderheiten zum Gegenstande der Forschuugen geworden ist,
die Wissenschaft in den Stand gesetzt werde, in den miglichst sichern
Besitz dieser Besonderheiten zu gelangen, und dazan michte sich dic
phonetische Schreibweise am meisten eignen. Sicherlich ldsst sich die-
selbe auch weit leichter conscquent durchfiibren, als jede andere, das
Auge wird freilich anfangs Protest erheben, aber das kann nur kurze
Zeit von Wirkung sein, da die wirklich wesentlichen Vorziige aueh bald
ins Auge springen werden. Mbochten diese Zeilen dazu dienen, die Auf-
merksamkeit auf diesen Punkt zu lenken und competentere Gelehrte ver-
anlassen, das Wort dariiber zu nehmen. Vielleicht stellt sich in Folge
soleher Besprechung ein festes System herans, welehes dann  allgemein
angenommen wiirde, wenigstens fiir diese Zeitschrift. — Zugleich erlaube
ich mir, einige Einzelnheiten zu beriihren, die fiir das Plattdentsche.
namentlich unserer Gegend, in Betracht kommen.

Die Consonanten sind vorziiglich im Auslaute zu beachten. Von
den ¢-Lauten kennt das Platideutsche nur die Tenuis; daher ist s,
dot (dagegen: én dods ké) zu schreiben. Ganz entbehrlich ist th - -
Der k-Laut ist besonders wichtig. Nur nach n wird g zur Tenuis: junk
(jung, zu unterscheiden von Jung statt Junge), hé sprunk (er sprang);
sonst wird g im Auslaut immer aspirirt: do Dods licht in *t Sarch, —-
Das p bleibt auch im Auslaute: lépon, hé lopt, lop to: dagegen geht
&, w auslautend in f iiber: starbsn, starwan, he starft.

Das Plattdeutsche hat weit mehr weiche Consonanten, als das
Hochdeutsche, besonders in der Verdoppelung, in der sie im Hochdeut-
schen nur ausnahmsweise vorkommen: seggan (sagen), acktar do Ribban
Chinter den Rippen), wedder (auch wer, wieder); selbst beim s: /Fesser
(Weser). Das s namentlich bedarfl einer genauvern Unterscheidung, als
gewohnlich geschieht. Seollte man nicht ohne Ausnahme % fiir das scharfe,
s fiir das weiche gebrauchen? also: gdy (Gans), dagegen gees (gewihn-
liche Abkiirzung fiir geess)? Erforderte die Consequenz dann auch jtdn,
3lan, ymeer statt stdn, sldn, smer? Das sch (sh) hat das reine Platt-
deutsch nicht; vor Vocalen und r spricht man es sy, 3-c/, sonst § aus.
Sollte man diesen Doppellaut s'ch schreiben kinnen ?

Die Vocale bieten, wenn man die mundartlichen Unterschiede haar-
scharf wiedergeben wiil, noch mehr Schwierigkeit dar; doch scheint mir,
dass man darin auch zu weit gehen kann. Das a z. B. schattirt in den
feinsten Uebergingen in der einen Gegend nach o, in der andern nach e
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iiber, oft selbst mit Unterschieden nach den einzelnen Dérfern. Es wire
iiberfliissig, alle diese Schattirungen fixiren zu wollen; es wiirde zuletzt
dahin fithren, dass man gewisse, in einzelnen Familien hervortiretende
Eigenthiimlichkeiten der Aussprache wiederzugeben hiitte. Wo ein ent-
schiedenes Hinneigen nach o stattfindet, wird das &, wo nach e, das her-
kommliche e geniigen.

Die Quantitit ist moglichst sicher zu bezeichnen. Das A dst zu
verwerfen, wo es nicht den hirbaren Hauch, sondern nur eine Dehnung
bezeichnen sell.  Zur Bezeichnung der Linge geniigen @, 6, i, €, 4, &,
e, e : daraus folgt, dass u, o, i, e, a, &, 6, & kurz sind, was besonders
in Betracht kommt bei Wortern wie no (Interjection), ja (von jd zu
unterscheiden), n! (abgeschliffen aus nie/, nicht) ete. Verdoppelung der
(Consonanten blos zur Bezeichnung der Kiirze ist darnach aufzugeben. In
Bezug auf die Unterscheidung des « und e scheint die Emancipation
vom Hochdeutschen besonders nothwendig: eton (essen), gewan (geben),
meer (Mihre), dagegen mér (mehr), érst (erst), sén (sehen). Schwieriger
zu bezeichnen ist ein eigenthiimlicher langer Umlaut des Plattdeutschen,
der zu bestimmt auftritt, als dass er unbeachtet bleiben diirfte. Er schwebt
in der Mitte zwischen e und e, wird auchin Orten, wo man # in { ver-
wandelt, wie @ gesprochen. Ich habe gelegentlich dafiir 64 gebraucht:
Eohn (Boden), Déhns (Zimmer), ohwar (iiber, von Oewsr, Ufer, zu
unterscheiden). Dies Zeichen ist nicht im Einklang mit dén iibrigen
Principien; was liesse sich am besten an dessen Stelle setzen, richtig
und praktisch zugleich? — Die Umkehrung des e, die in dieser Zeitschrift
bei siiddeutschen Dialekten angewandt ist, ist eine glickliche Erfindung,
die auch fiir das Plattdeutsche verwerthet zu werden verdient.

Eine wichtize Rolle spielt in der gesprochenen Rede, besonders in
den Volksdialekten, die Inclination. Durch Accente, wie im Griechischen,
kénnen wir es nicht aunsdriicken; auch geniigt das nicht, da-auch das
vorhergehende Wort ofter sich dabei verdndert. Sollte da nicht zweck-
miissig sein, die beiden Worter bestiindig als eines zu schreiben?

Indem ich diese Bemerkungen und Vorsehlige zur Priifung vorlege,
versuche ich, eine kleine Sammlung von Sprichwirtern in dieser Weise
niederzuschreiben, wie sic in der Umgegend von Jever, westlich der Jade,
lauten, oder insofern sie nicht von mir dem Volksmunde direct eninom-
men, und vielleicht nicht alle hier gebrduchlich sind, dort doch lauten
konnten.
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1.

10.
11.

12.

13.
14.
15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25,
26.

Mundartliche Dichtungen

Ik wil makon, dat 'k dorvan kam, s@ (sagte) Jan, dé gunk ho hen
un hunk sik up.

. Hé i3 sé virsichtich ay Kogtory (Hister a} Ké, dé gunk dr¢ Dag

virn Regon nd Hdj un kréch dochon Start nat (nass).

Dat iz3on Hunt vannen Pert, secht de Jung, dé rét hé uppon Kat.
Ocher, wi arme dartein, se de Pottbacker, un fult mitten Duz
Pitt vannon Bobn.

Vador, wat iy do Welt s6 grét, s de Jung, ay hé innon anner
Loch kém.

Wichit du din Lewen, sbé wig ik min fif Daler, sw da S-chippor,
a3 do ol Mut, dé he koft har, mit Gowalt Shwor Bért wul.

. Jiver isson Slikhaly, har do Jung secht, do har he dré Oerkj vor-

teert (verzehrt).

" Dag hir 'n wunderken Sant, se do Meit van't Ammorlant, agzo bi

Ruegonwer (LRegenwetter) dérn Klei muj.

Na siiky Vigelinan (Vijélon, Frioline) let sik gét danzon, sa de
Afkat (Advocat), dé kréch hé'n S-chinkon.

Al'y mit Miton, sz do Snider, dé slich hé sin Frd mitta Ael (£lle).
Séy (Sie ist) mi dich t6 krum, s® do Foy (Fuchs), db hunk do
Waurjt baben tinnéern Wimen.

Watter wason (sein) mut, dat mutter wason, sm de Jung, do kiw
hé sickan Miltrum (Maaltrommel).

Eior in do Pan, dat gift wol Koken, dwor kén Kidkon.

RAa' mi gbt, se do Brfit, man ri- mi ni af.

Rike Lé Krankheit un arme Lai- Pankik rikt lik wit.

Wen't man érst went i}, s@ do Backer, d6 wizkd: hé mitte Kat den
Bakiwen (Backofen) 1t

Vel Kop vel Sinnen, s® do Férman, aj iim do Wagen mit Bigkol
ﬁmfult‘un do én hir un d» annor dArhen triill-.

Ei iy Ei, secht do Pap, do lankt hé nit Gosei

Hé i3 s6 égon ag Jan Fink; hé schul annon Qalgon un wul nich.
Ik siin vor tein ni bang, wen'’k — allén siin.

-Wen de Figk brirn iy, helpt iim -t Wator ni mér.

Dat har'n wi hat, see Hinnork , ajy hé sinen Vadoer bugrov.

Dat kojt jo kén Gelt, secht do Bir, d6 wam3it hé sinen Jungon dor.
Mennichén (Manch einer) wér junk néch, wen hé man sin olt Gosicht har.
Wi wil't innon S.chijtén s'chriwen, datte Heenor 't nich atkleit.

Do Diwel s-chit iimmor uppen greejten Biilt.



34.
35.
36.

‘und Bfrachprobén. »

. Hiiin' (Hunde) pijt un Fronyld (Fratensleute) blart, ajze wilt.

Bator wat ag nix, sm do Diwel, d6 ét he do Karmelk mit do Megfork.
Giffen ‘Pastir do Hant un segg: Gén Dach! di Sléf!
Wen'k git Witer hew, sé lit 'k -t Bér stin un drink Win.

. Rik L& @r Derny un arm' Li- @r Kalwer kmt boll annen Mann.

Wen sik twé Déw' s-chelt, krieht 'n wrligon Kerl sin Ko (Hoh)
weer (wieder). ’
Wel (Welcher, wer) dat lezt ut -t Krdy drinken wil, den falt do
Deckal upt Snit.

Betor én kum- mit, a3 twe kum - ni.

Wel (wer) Gelt in do Fick het, briikt kén Stit td mﬁkan

Da Greet deit *t ni, annors kém do K6 dom His vir.

37. Fréheit geit vor Golt, se do Plitjoblick (/#achtel) un fléch in't Holt.

38.
39.

40.
41.

15.
46.
i7.
48,

Fré man érst, se do 8 chepkar, s'chajten Stiert wol hangen laten.
Wen kén kumt, wil'k 6k kén, se de Foj (Fuchs) un sléch mitton
Stert annon Baernbém.

Uppon Mann 'n Vohgel, secht d? Firman un lechtdo G63 vor sik hen.
Wel (/¥er) wat kan, den kamt wat, s» do Snider, dé kréch hé n
ollo Biix t6 flicken. ‘

t iy t6 lat, secht do Wulf, dé i3 hé mitton Stert int T fast frarn.
Watto Bar ni kent, dat fret ha nich.
Da‘; marnen Ohworgank, s do Foj, dé harn 89 iim't Fel Shwor de
Oron trucken.

Ja ja, secht de Bir, den wét ho nix mér.
Wen do Mdéder ni n®e seggon kan, den lert do kinnor ok ni ji seggon.
'n gét Swin fret allang.

‘'n blee'n (bléder) Hunt wart nich fett.

Jever. Strackerjan,

Sprachliche Erliuterungen

vom Herausgeber.

7Zu dieser Reihe meist apologischer Sprichwérter verweisen wir auf Das, was

bei Besprechung der Hofer'schen Sammlung (Zeitschr., Bd.Il, S.54 ) uber diese
kraftige, vornehmlich dem niederdentschen Volke eigene Ausserung des Witzes ge-

sugt worden ist.

2} Zu na, nach, vgh Zeitschr. I, 395, 1. — Aréch, bekam; starkes Priteritum

(oberd. krag) von hrigen, wie mittelhochd. krige, kreic, gekrigen. Ben.-Mil-
ler, I, 681. Schmeller, 1, 384. Zeitschr. I, 542, 184 und unten Nr. 9. —- Steert,
Schwanz ; Zeitschr. II, 541, 133,
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