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Casino Interlaken: «Das unheimliche Heim»

Leben mit der Angst

VSA-Jahresversammlung 1979 in Interlaken — wer erinnert sich noch? Sowohl das Tagungsiokal
(Casino) als auch das Tagungsthema («Leben mit der Angst») waren geeignet, die weit iiber 400
Teilnehmer das Frosteln zu lehren. Am 8. Mai wurde die Vortragsreihe durch Dr. Max U. Ra-
pold, Verleger und Chefredaktor der «Schaffhauser Nachrichten», und Frau Prof. Dr. Denise
Bindschedler-Robert, Inhaberin des Lehrstuhls fiir Volkerrecht an der Universitat Genf, erdffnet.
Bewdhrter Uebung gemiiss werden die Vortragstexte im Fachblatt abgedruckt. In der ersten Aus-
gabe dieses Jahres findet der Leser die Texte von Dr. M. U. Rapold und Prof. Dr. D. Bindschedler.
Weitere Vortrige sowie die Tonbandaufzeichnung des Podiumsgesprichs iiber «Das unheimliche
Heim» werden im Februar- und Mdrzheft folgen.

Die Oeffentlichkeit als Bedrohung
Von Dr. Max U. Rapold, Schaffhausen

«Wir leben heute in einer wissenschaftlich-tech-
nischen und mithin kiinstlichen Welt. Wirtschaft,
Technik, Kunst und Kultur als Form versuchter
Angstbewiltigung?» — So fragt Dr. Heinz Bollinger
in seinen «April-Notizen» (1979) zur Einfithrung ins
Thema dieser Tagung. Die Frage ist berechtigt, aber
wohl bewusst etwas provozierend gestellt.

Technik als Form der Angstbewiltigung? Oder als
Ursache der Angst? Oder einfach, unkausal gemeint,
als Ausdruck einer menschlichen, ja menschheitli-
chen Zeitsituation?

Fragen iiber Fragen! Und ich mochte gleich vor vor-
schnellen Antworten warnen, die nach simplen
Kausalitdten dieser Beziehung fragen. Kausalerkld-
rungen sind, mindestens in der sozialen Welt, stets
einseitig, unbefriedigend, ja im Grunde un-mensch-
lich. Immerhin, irgend ein Zusammenhang zwischen
Technik, Wissenschaft, Angst, Bedrohung scheint zu
bestehen, und wohl auch ein Zusammenhang
zwischen Angst und Oeffentlichkeit, meinem durch
den VSA-Geschiftsleiter formulierten Thema. Be-
steht also auch ein Zusammenhang zwischen
Oeffentlichkeit und Technik? Wir werden sehen.

Oeffentlichkeit als Bedrohung: Das Thema kann,
wenn man es im Vorfeld einer solchen Tagung
genauer iiberdenkt, zu einer personlichen Bedrohung
des Referenten fiihren. Jedenfalls erlaubt es in der
zeitlichen Beschrinkung einer Tagungsbetrachtung
hochstens einige Denkanstosse, aber keineswegs eine
auch nur anndhernd erschopfende Darstellung.

«Woran denkt man beim Thema «Bedrohung durch
Oeffentlichkeit> oder in der Oeffentlichkeit? Jeder
hat, so glaube ich, dazu eigene Erfahrungen zur

Hand: Massenmedien als unkontrollierte vierte
Gewalt — Verletzung von Intimsphidre — Verwir-
rung durch Fehl- oder Ueberinformation. Dazu drei
charakteristische Beispiele. Das erste ist zwar Dich-
tung, aber Dichtung aus der Praxis, und der Bezug
zur Praxis sei, wie der Autor in seinem Vorwort ge-
steht, «nicht zufillig und nicht gewollt, sondern
unausweichlich». Ich meine Heinrich Bolls «Die ver-
lorene Ehre der Katharina Blum». Die Erzdhlung
handelt von einem Midchen, das aus Verzweiflung
iiber die Verzerrung und Verzeichnung einer zufdl-
ligen Liebesgeschichte mit einem mutmasslichen
Rechtsbrecher zur Morderin an einem Boulevard-
Journalisten wird.

Ein diesmal historisches Beispiel von Bedrohung
durch Oeffentlichkeit ereignete sich in den Siebziger-
jahren des vorigen Jahrhunderts: die beriihmt-
beriichtigte «Emser-Depesche» vom 13. Juli 1870,
die iiber ein Gesprich zwischen dem franzdsischen
Gesandten Benedetti und dem in Bad Ems weilenden
Konig Wilhelm von Preussen handelte, und die, von
Bismark in ganz bewusster Absicht verkiirzt und ver-
schiarft publiziert, die franzosische Regierung —
bekanntlich «mit Erfolg» — zur Kriegserklirung an
Deutschland herausfordern sollte. Eine geschaffene
Oeffentlichkeit also, die nicht nur Bedrohung war,
sondern zum heissen Krieg fiihrte.

Noch ein drittes Beispiel: An einem kiirzlichen
Genfer Symposium iiber die Informationsfreiheit
kritisierte ein arabischer, medien-erfahrener Teil-
nehmer, dass beim Besuch des deutschen Aussen-
ministers Genscher in Tunesien die Bauchtinzerin,
die dem Minister wihrend des Essens eine Rose
iiberreichte, in Deutschland dreimal mehr Publizitit
erhielt als alle politischen Gipfelgespriche.
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Ich mochte an Hand dieser (willkiirlich ausgew#hl-
ten) Beispiele drei typische Formen von Bedrohung
unterscheiden. Einmal, im Fall der Katharina Blum,
die Angst vor dem Eindringen und Verletzen der
Intimsphdre, vor der Verletzung des menschlichen
Hausrechts mit der Telekamera, dem Telestift oder
dem Blitzlicht. Die Emser-Depesche, das wire die
Gefihrdung oder vielleicht sogar die Zerstorung von
Gemeinschaft durch Manipulation der offentlichen
Meinung. Der Fall der Bauchtinzerin wire die
Versuchung des Journalisten oder auch des
Publikums durch das sensationell Nichtige, den Gag,
die Verzeichnung des Wesens der Wirklichkeit.

Was ist nun dieses Oeffentliche, das einem, wenn
man sich dariiber nidher Gedanken macht, fast als ein
Geheimnis vorkommen konnte? Jedenfalls steht das
Oeffentliche im Gegensatz zum Privaten. «Privare»
ist ein lateinisches Verbum und heisst vorenthalten,
absondern; es betrifft das Personliche, das Vertrau-
liche, Familidre, auch das Heimische und Heimliche,
den Ort, wo man sich heimisch fiihlt, wo man auch
Heimlichkeiten haben kann. Das Gegenteil davon
wire also das Un-vertraute, das Unheimliche, das
Un-durchschaubare, das Un-geschiitzte. Man kann
spiiren, dass in diesen Begriffen selbst schon eine
gewisse Bedrohung mitschwingt. Man konnte dieses
Oeffentliche ndher charakterisieren, einerseits als das
Anonyme, das Namenlose, das Un-menschliche (weil
der Mensch nur durch den Namen zum Menschen
wird); anderseits als das allgemein Erreichbare, eben
nicht das Heimliche, Geschiitzte, und das Ansprech-
bare, das auch vielfdltig Beeinflussbare, dessen
Einfliisse man zwar nicht im Einzelnen fassen kann,
die aber Oeffentlichkeit zu verédndern vermogen, ehe
man sich’s versieht. Alexis de Toqueville hat es
einmal bezeichnet als «une sorte de poussicre
intellectuelle», als «intellektuellen Staub» also, der
schon durch den leisen Wind verédndert werden kann
— man weiss nur nicht wie und kann es nicht vorher-
sagen. Dieses Oeffentliche ist auch das Vermittlungs-
bediirftige. Und damit kommen wir zum Kern
unseres Themas.

Das Oeffentliche, Unheimliche, Sich-Verindernde
und Beeinflussbare kommt {iberhaupt nicht zustande,
wenn es nicht vermittelt wird. Oeffentlichkeit im
modernen Sinn ist vermittelte, ist sekundire Oeffent-
lichkeit, oder sie ist iiberhaupt nicht. Wenn bei-
spielsweise in diesem Vortragssaal nicht einige
Journalisten sdssen oder allenfalls das Radio oder
die Television, dann wire diese Veranstaltung,
obwohl 450 Menschen anwesend sind, nicht «offent-
lich», sie wire in einem gewissen Sinne noch heim-
lich, heimisch, privat. Erst das Medium des Journali-
sten oder der Technik macht die Versammlung zu
einer oOffentlichen, oder mindestens zu einer poten-
tiell 6ffentlichen Versammlung. Wir haben es bei der
Oeffentlichkeit mit einer sekunddren Wirklichkeit zu
tun, und das macht gerade ein Gutteil ihrer Unheim-
lichkeit, ihrer quecksilberartigen Unverbindlichkeit
und Verdnderbarkeit aus. Oeffentlichkeit ist ein
Spiegel der modernen, teilweise «staubartigen» Mas-
sengesellschaft. Die Nothilfe, die ich einem verunfall-
ten Automobilisten leiste, spielt sich in der
«Oeffentlichkeit» ab, ndmlich auf der oOffentlichen
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Strasse. Sie wird aber erst offentlich im hier
gemeinten Sinn, wenn ein Photograf, ein Journalist
eine Story daraus machen und sie publizieren.

Das Transportmittel dieser Oeffentlichkeit ist das
Medium. Vielleicht ist es kein Zufall, dass mit
«Medium» sowohl jener Mensch gemeint ist, der mit
einer spirituellen oder auch nur spiritistischen Welt
in Verbindung steht, als auch das technische Mittel,
mit dem man die anonymen Massen der
Oeffentlichkeit erreicht. Das letztgenannte Medium
hat noch eine zusitzliche Eigenart: die der Verviel-
faltigbarkeit. Die miindliche Ueberlieferung eines
Menschen allein, die Moritat, der Binkelsang des
Mittelalters machen noch nicht Oeffentlichkeit aus.
Auch das Telefongesprach mit einem Seelsorger ist
nicht offentlich, obwohl vielleicht aronym gefiihrt.
Es muss etwas Vervielfiltigbares mitspielen.

Das Entstehen dieser Form medialer Oeffentlichkeit
ist die notwendige (aber auch notbringende) Folge
der zivilisatorischen Entwicklung der Menschheit.
Medien sind Ausweitungen der menschlichen Sinne,
hat der Medienforscher Marshall McLuhan einmal
gesagt. Sie sind nach dem tiefschiirfenden Gedanken
des Philosophen Jean Gebser technischer Ersatz fiir
in Vorzeiten vorhandene tibersinnliche menschliche
Fiahigkeiten: Fern-denken ergibt das schriftliche
Medium des Buches oder der Zeitung, Fern-horen
wird zum Radio und Fern-sehen vergangener Urzei-
ten zur Television. Die Entwicklung dieser Fihig-
keiten spiegelt den Gang des Menschengeschlechts
vom «magischen» iiber das «intellektuelle» zum in
den Anfdngen spiirbaren «integrativen» Zeitalter. Es
steckt Sinn in dem «Zufall», dass das bestbekannte
Buch von Marshall McLuhan, «Understanding
media», auf Deutsch iibersetzt wurde mit «Die magi-
schen Kanile». Tatsdchlich ist in den modernen
Medien eine Form weitgehend unbewusster «Magie»
am Werke, die den Menschen «in Bann schldgts.
Aber die Entwicklung des Menschen geht nicht nur
in der Richtung der «magischen» Abhingigkeit,
sondern auch umgekehrt, von der Unmiindigkeit zur
Miindigkeit, politisch von der Theokratie zur
Demokratie, von der vorgegebenen, erleuchteten
Wahrheit der Weisen und Eingeweihten zur selbster-
rungenen, scharfumkampften und sehr oft auch
verfehlten eigenen Ueberzeugung.

Die unentbehrliche Bedeutung der Medien fiir die
Demokratie kann hier nur betont, nicht im Einzelnen
dargestellt werden. Nur durch Medien konnen sich
Meinungen in einer grosseren Gemeinschaft frei
entfalten, kann sich eine Willensbildung vollziehen,
konnen die Offentlichen Gewalten kontrolliert
werden. Ob dem Ungemach iiber gewisse Medien-
produkte vergisst man, welche Rolle die Medienfrei-
heit im Zeitalter der Aufkldarung, der Befreiung des
Menschen aus iiberlebter Abhingigkeit gespielt hat
und auch heute immer wieder spielt und spielen
muss. Die Medien, wenn sie richtig verstanden und
sinnvoll gehand-habt werden, sind Treuhdnder der
Oeffentlichkeit. Nicht von ungefdhr hat Papst Pius
XII einmal gesagt, «dass die Zukunft der modernen
Gesellschaft und die Stabilitdt ihres Innenlebens zum
Grossteil von der Aufrechterhaltung eines Gleichge-
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Frau

7. Marz 1980 in der Paulus-Aka-
demie Zirich, Carl-Spitteler-Stras-
se 38, 8053 Zirich.

9.30 Uhr
zirka 16.30 Uhr
Dr. Imelda Abbt

Vor dem Heim, dem Spiegelbild
der Gesellschaft, macht das ge-
wandelte  Selbstverstandnis der
Frau, und damit auch des Mannes,
nicht halt. Diese Tagung soll Hin-
tergrinde und Zusammenhange
aufzeigen, aus denen die Rollen-
verunsicherung der Frau kommt.
Zudem sollen mogliche Wege zur
«echten» Emanzipation in Diskus-
sionen und Rollenspielen erarbei-
tet werden. Es versteht sich, dass
die Tagung Frauen und Mannern
zuganglich ist. Auch Heimleitun-
gen sind willkommen.

Kosten: Fr. 30.— (ohne Verpfle-
gung).

Vorgéangige Anmeldung nicht er-
forderlich. An der Tageskasse sind
in beschréankter Anzahl auch Ver-
pflegungsbons zum Preis von Fr.
7— erhaltlich.

wichtes zwischen der Macht der Kommunikations-
techniken und der Reaktionsfahigkeit des einzelnen
selbst abhdngt.» Dieses Wort enthdlt auch schon den
Hinweis auf die Kehrseite, die Bedrohung des
Innenlebens des Menschen. Darauf ist gleich noch
einzutreten.

Dass demokratische mediengestiitzte Oeffentlichkeit
einen durchaus positiven Sinn hat, betont auch der
deutsche Philosoph Karl Jaspers. «Die grossere
Chance liegt darin, dass in der Turbulenz der
Meinungen, durch diese selber, im Menschen kraft
seines eingeborenen Wahrheitssinnes und kraft der
Selbstkorrektur der kritischen Oeffentlichkeit die
Wahrheit sich zeigt. «Solche kurzen Hinweise auf die
positiven Seiten der Oeffentlichkeit sollen uns helfen,
nicht bei der Angst vor der bedrohlichen Seite der
Oeffentlichkeit stehenzubleiben. Es kann, so meine
ich, kein Zuriick geben in den Mutterschoss des Pri-
vaten, des Vertrauten allein. Auf der andern Seite ist
die vermittelte Oeffentlichkeit kein schlechthin giil-
tiges Leitbild fiir die fruchtbare Gestaltung aller
Bereiche der Gesellschaft, obwohl in unserer Zeit
typische und deutliche Zeichen dafiir vorhanden
sind. Der einfache Hinweis auf gewisse iibertriebene
Tendenzen zur Durchleuchtung, zur «Demokratisie-
rung» aller Bereiche des oOffentlichen Lebens, seien
sie wirtschaftlicher, kultureller, padagogischer und
anderer Art, mag hier geniigen. «Privates» und
«Oeffentliches» miissen in einer menschenwiirdigen
Gemeinschaft harmonisch zusammenklingen. Denn:
«Es bildet ein Talent sich in der Stille, doch ein
Charakter nur.im Strom der Welt» (J. W. Goethe).
Mit andern Worten: Es braucht die private Stille, um
sich menschlich zu entwickeln, um die individuellen
Fahigkeiten zur Entfaltung zu bringen. Aber ein
gereifter Charakter entsteht erst in der politischen
Bewahrung, im «Strom der Welt», in der Oeffentlich-
keit.

Weil Oeffentlichkeit im Kern vermittelte Oeffent-
lichkeit ist, deshalb hangt die Bedrohung durch
Oeffentlichkeit eng mit dieser Vermittlung, das heisst
mit den Medien zusammen. Jedermann weiss davon,
und drei charakteristische Beispiele wurden ein-
leitend genannt. Die Allergie gegen Medien, insbe-
sondere gegen Zeitungen, Radio und Fernsehen,
nimmt deutlich zu. Allerdings ist sie vor allem dann
gross, wenn man von einer Veroffentlichung betrof-
fen ist, wihrenddem man sie vergisst, wenn man

selbst etwas veroffentlichen mochte. Man st
enttiuscht iiber die oberflichliche Kiirze der
Zeitungswiedergabe eines sorgfiltig formulierten

Vortrages, man kritisiert die einseitigen Tendenzen
einer Sendung, ist entsetzt iiber die Anhdufung von
Ungliicksnachrichten, iiber den Erfahrungssatz eines
Journalisten: «only bad news are good news» (nur
schlechte Nachrichten sind fiir Zeitungsleute gute
Nachrichten). Und handkehrum ertappt man sich
dabei, selbst zuerst die schlechten Nachrichten in der
Zeitung zu verschlingen.

Ein journalistisches Bonmot besagt, dass ein Journa-
list nicht die Pflicht habe, geliebt zu werden, wohl
aber die Pflicht, gelesen zu werden. Hier reichen sich
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zwei typische, ethisch entgegengesetzte Haltungen
die Hand: der Mut des Journalisten zur Unbestech-
lichkeit und der Drang zur Auffdlligkeit. Das eine
erwartet der Leser, ndmlich Unabhdngigkeit, das
andere fiirchtet er, wenn es ihn betrifft, oder er lacht
dariiber, wenn es ihn nicht betrifft.

Bedrohung durch Medien wird in der Regel
inhaltlich verstanden. Die vermittelte Botschaft er-
regt Angst, Befremden oder auch bloss peinliche
Neugier. Ihr Bedrohungscharakter geht nicht selten
in der Volksbelustigung unter. Ich denke beispiels-
weise an eine der beliebtesten Sendungen des Schwei-
zer Fernsehens, die mich, als ich sie einmal zufillig
zu sehen bekam, mit innerer Abscheu erfiillte: den
Teleboy. Da stellte sich doch ein erwachsener
Mensch freiwillig zur Verfiigung, um sich vor Millio-
nen von unwiirdig Neugierigen der eigenen peinli-
chen Unwiirdigkeit preiszugeben: Un- oder halbbe-
wusste  Verletzung der Menschenwiirde durch
Ausniitzung der modernen Medientechnik!

Diese Technik beeinflusst den Inhalt einer Botschaft,
andererseits hat sie auch Eigenwert-Charakter, ist
also nicht wert-neutral, ist gar kein reines «Mittel»,
sondern selbst eine «Botschaft». «The medium is the
message» (das Medium selbst ist die eigentliche Bot-
schaft), sagt McLuhan. Wir sollten beide Be-
drohungsarten, die inhaltliche und die technisch
bedingte, unterscheiden und dabei erkennen lernen,
dass die zweite die weitaus gefédhrlichere ist, weil dort
die wahren «geheimen Verfithrer»> der Oeffentlich-
keit im Verborgenen wirken.

Ich kann hier auf Fragen des Medieninhaltes aus
Zeitgriinden nur mit einem Stichwort eingehen. Viel
diskutiert und umstritten sind die Forderungen nach
Objektivitdt in der Information, nach Ausgewogen-
heit in der Vermittlung von Meinungen, nach
Zuriickhaltung in der Profilierung der Medien-
schaffenden selbst. Diese Forderungen stellen sich je
anders fiir die verschiedenen Medien-Arten. Aber
gibt es iiberhaupt Medienobjektivitat? Die Medien
sind Vermittler, sie brauchen Mediatoren. Jeder
Mediator ist selbst ein Mensch, er wahlt aus, stellt
zusammen, préasentiert, wahlt den Publikationszeit-
punkt und das Informationsfeld: alles subjektive Ent-
scheide. Statt von den Medien Objektivitit zu
verlangen, soll man sie besser darauf aufmerksam
machen, dass sie ihre unvermeidliche Subjektivitit zu
disziplinieren haben. Hier lauern natiirlich Subjekt-
méngel. Journalisten sind «auch nur Menschen» und
auch Konsumwiinsche sind oft sehr «menschlich» in
einem negativen Sinne, die sich in Journalisten als
den «Spiegeln» menschlich-allzu-menschlicher Er-
wartungen wiedererkennen lassen. Was heisst diszipli-
nierte Subjektivitdt? Es ist das Ringen um Sachlich-
keit in der Information, der Versuch zur Aufwei-
chung verhdrterter  Vorurteile, zum  «freien
Austausch der Verniinfte», zur Weckung von
Verantwortlichkeit in der Stellungnahme. Mit
Verantwortung vorgebrachte Ueberzeugungen
konnen, auch und gerade weil sie subjektiv sind,
leitbildhafte Orientierungsmarken im «Meer der flot-
tierenden offentlichen Meinung» sein.
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Die mit dem technischen Wesen des Mediums ver-
bundenen Probleme — die also nicht mit dem Inhalt
einer Botschaft, sondern mit ihrer Art der Ueber-
mittlung zu tun haben —, sind weniger bekannt,
weniger umstritten, aber gerade deshalb sehr ernst zu
nehmen. Der Mediencharakter wirkt in der Regel un-
bewusst und ist, weil im Wesen der Technik
begriindet, kaum verdnderbar. Die medial bedingten
Bedrohungen potenzieren einander in der Wirkung
auf den Konsumenten.

Das Wissen wum die Gefahren der technischen
Medien ist alt und ldsst sich schon aus biblischen
Schilderungen erahnen. Bekanntlich hat Konig David
zum ersten Mal in der Geschichte Israels sein Volk
gezdhlt und damit «Oeffentlichkeit vermittelt». Er
wurde von Jehova mit der Pestseuche bestraft. Aus
Griechenland wird {iberliefert, dass Konig Kadmos,
als er die phonetische Schrift einfiihrte, «die Zdhne
des Drachen» gesdt habe, die als «bewaffnete
Minner» aufgegangen seien. Gutenbergs Buchdruck-
Erfindung wird als «schwarze», das heisst teuflische
Kunst bezeichnet. Deren Technik besteht im Zerle-
gen des Wortes in einzelne Buchstaben. Man hat
dann — nach Mephistopheles im «Faust» — wohl
«Teile in der Hand, fehlt leider nur das geistige
Band». Ein merkwiirdiger Zufall wollte es, dass eines
der ersten Werke, die 1472 in Verona mit der neuen
Drucktechnik publiziert wurden, die «Kunst des Krie-
ges» beschrieb. Eine andere historische Merk-
wiirdigkeit kann man darin sehen, dass die erste tele-
graphische Verbindung zwischen Washington und
Baltimore durch Marconi im gleichen Jahr (1844)
zustande kam, als der dénische Philosoph Kierke-
gaard sein berithmtes Werk iiber den «Begriff der
Angst» schrieb — gleich als hitte er gespiirt, dass
mit dem neuen technischen Medium das «Zeitalter
der Angst» eingeleitet wurde. Das Fernsehen hat
James Joyce einmal als «attack of the light cavalry»
empfunden, als den Angriff der «leichten» oder
«Licht»-Kavallerie auf den Menschen: Bedrohung
durch Medien bis ins Korperliche hinein. . .

Lesemedien bedrohen anders als elektronische Me-
dien. Das Fernsehen, meint der Medienexperte H. W.
Kopp, nivelliert, beschleunigt die Prozesse,
zentralisiert, personalisiert scheinbar, desillusioniert
scheinbar, isoliert und polarisiert: Wirkungen, die
zum Denken veranlassen sollten und gewisse Ent-
wicklungen der Politik durch das Fernsehen, auch
der Politik in den Fernseh-Anstalten, erkldrbar
machen. Fernsehen «fasziniert». Was heisst das? Wir
werden bezaubert, gefangengenommen, in unserer
Kritikfahigkeit eingeschlédfert. Es wird uns Realitét
vorgetduscht, wo  Realitit «gemacht»  wird,
Personalitdt wirkt scheinbar auf uns ein, wo Illusion
am Ball ist. Wer einmal eine Fernsehsendung aus der
Nihe betrachtet, wird ent-zaubert, desillusioniert. Die
Zeitung bewahrt demgegeniiber einen Rest von
personlicher Kontaktchance zwischen Redaktion und
Leser, ja vermag sogar, insbesondere im regionalen
Rahmen, etwas wie Heimatlichkeit zu gestalten. Sie
ermoglicht insbesondere die Benutzungsfreiheit iiber
Ort, Zeit, Auswahl, Lesegewohnheit, Dauer, Ge-
schwindigkeit.



Wer die Bedrohung des Menschen durch technisch
vermittelte Oeffentlichkeit, insbesondere durch das
modernste Medium Fernsehen betont, ist Missver-
standnissen ausgesetzt und wird vielleicht da und
dort auch als dngstlicher Untergangsprophet
beldchelt. Deshalb nimmt man ger Zuflucht zu
Formulierugen eines unverdachtigten Kenners der
Sache. In diesem Sinne gestatte ich mir, hier noch
einige Zutaten des bereits erwédhnten bekanntesten
Erforschers der elektronischen Medienwelt, Marshall
McLuhan’s anzufiigen. Sie miissten erschiittern,
wenn man sie erst ndhme. Vielleicht kdnnen sie
wenigstens zur Besinnung anregen:

— «Die seelischen und sozialen Storungen, die das
Fernsehbild und nicht das Fernsehprogramm in-
haltlich verursacht, finden tdglich ihren Nieder-
schlag in der Presse.»

— «Um dem Fernsehen widerstehen zu konnen,
muss man das Gegengift verwandter Medien, wie
etwa den Buchdruck, heranziehen.»

— «In der visuell organisierten Welt der Erziehung
und Gesellschaft ist das Fernsehkind ein benach-
teiligter Kriippel.»

— «Erziehung ist, ideell gesehen, Zivilschutz gegen
radioaktiven Niederschlag von Medien. Der
westliche Mensch hat bisher noch keine Ausbil-
dung oder Ausriistung, um den neuen Medien mit
deren eigenen Waffen entgegenzutreten.»

Gibt es Rettung aus dieser Form der Bedrohung?
Was ist zu tun? Georg Picht sagt einmal: «Man muss
an Gott glauben, wenn man den Glauben an die ver-
borgene Zukunft des Menschengeschlechts nicht
verlieren will. Empirisch ldsst sich die Hoffnung
nicht mehr begriinden, dass aus Niedertracht,
Dummbheit, Gier, Rohheit und Barbarei noch ein
Segen fiir die Zukunft der Welt hervorgehen kann.»
Hier kommt einem unwillkiirlich auch das wunder-
bare Wort Holderlins in den Sinn: «Nah ist und
schwer zu fassen der Gott. Wo aber Gefahr ist,
wichst das Rettende auch». Nur wire zu fragen, ob
solche Gotteshoffnung angesichts der beschriebenen
Medienrealitdt, in einer technischen, also gottlosen
Welt iiberhaupt noch erlaubt ist? Die Frage kann
nicht ohne weiteres bejaht werden. Denn die Rettung
lduft auf «nichts geringeres als auf eine Bekehrung
samtlicher Wissenschaften, auf eine Modifizierung
der Struktur sdmtlicher Techniken und auf eine
radikale Veranderung der Kommunikationsverhalt-
nisse sdmtlicher Gesellschaften in der Lebenswelt
hinaus». Das sagt ein Professor fiir theoretische
Physik, A. M. Klaus Miiller.

Bekehrung — das tont nach Frommelei; es ist aber
ganz praktisch, existenziell, ja in einem gewissen
Sinne wissenschaftlich gemeint. Gemeint ist: Aendert
Euern Sinn, auf jedem Gebiet, auf dem Ihr tétig seid,
entwickelt Euer Wesen, Euer Ich, Ihr Denker der
Wissenschaft, Ihr Gestalter von Technik, Thr aktive
und passive Verwender von Technik! Wenn das
Visuelle die Welt profaniert und den areligiosen
Menschen schafft, wie McLuhan meint, dann wird
von selbst diese areligiose Welt nicht mehr heil.
Andererseits ist es dennoch einseitig und irrefiihrend,
generell von der Bedrohung durch Medien zu spre-

chen. Denn diese Gefahr ist nicht eine Fremde, son-
dern eine, die wir selbst schaffen und fordern. Sie ist
technisch eigenbestimmt durch unser Nichtwissen,
durch unsere Bequemlichkeit, unsere Passivitit,
unsere Lauheit. Die Macht eines Mediums kommt
auf leisen Sohlen. Sie ist weitgehend unbewusst. Man
kann ihr ausweichen, man kann sie durchschauen,
man kann ihr widerstehen, man kann sie sogar iiber-
winden. Widerstand ist moglich, vordergriindig
durch Medienkenntnis (der Erwachsenen, nicht
schon der Kinder!), durch Medienvielfalt, Medien-
mass, durch Begrenzung des Medienmissbrauchs,
wenn notig durch Gesetze.

Aber ich gebe zu, dass die Sicherheit des Erfolgs in
diesem Widerstand nicht vorgegeben ist, sondern, um
des freien Menschen willen, jeden Tag aufgegeben
bleibt. Die Sicherheit ist auch nicht zu schaffen
durch Illusionen, wie Medienzensur oder ethische
Dogmen fiir Medienschaffende, sondern schon eher
durch Erziehung zu verantworteter Freiheit, zur Ich-
Werdung des Menschen, auf allen Ebenen, in allen
Funktionen; nicht allein, und nicht einmal vor allem
bei den Produzenten, weil diese ja in einer konsum-
tiefen Abhédngigkeit von ihren Abnehmern stehen.
Die Medienschwiche ist nicht so sehr eine solche der
Medienschaffenden, sondern vor allem eine Ich-
Schwiche der Medienkonsumenten. Die durch
Medien vermittelte Bedrohung der Oeffentlichkeit:
das ist ein Teil, der dunkle Teil in uns selbst. Wer ihn
ernst nimmt, wer mit ihm rechnet ohne dabei zu
resignieren, wer sachliche, menschliche und geistige
Hilfen nicht verschmiht, der darf auch auf jenes
Rettende hoffen, von dem Holderlin weiss, dass es
dem Menschen zuwachsen kann.

Lassen Sie mich mit einer kleinen fernostlichen Ge-
schichte schliessen. Ich erzdhle sie nicht, weil ich
glaube, sie zeige die Rettung aus der Bedrohung auf,
sondern weil sie zum Staunen iiber die Weisheit des
Fernen Ostens Anlass geben kann.

«Als Dsi Gung durch die Gegend nordlich des Han-
Flusses kam, sah er einen alten Mann, der in seinem
Gemiisegarten beschiftigt war. Er hatte Griben
gezogen zur Bewisserung. Er stieg selbst in den
Brunnen hinunter und brachte in seinen Armen ein
Gefidss voll Wasser hinauf, das er ausgoss. Er miihte
sich aufs dusserste ab und brachte doch wenig zu-
stande.

Dsi Gung sprach: Da gibt es eine Einrichtung, mit
der man an einem Tag hundert Griaben bewdssern
kann. Mit wenig Miihe wird viel erreicht. Mdchtet
Ihr die nicht anwenden? Der Giértner richtete sich
auf, sah ihn an und sprach: Und was wire das?

Dsi Gung sprach: Man nimmt einen hdlzernen
Hebelarm, der hinten beschwert und vorne leicht ist.
Auf diese Weise kann man das Wasser schopfen,
dass es nur so sprudelt. Man nennt das einen Zieh-
brunnen. Da stieg dem Alten der Aerger ins Gesicht,
und er sagte lachend: Ich habe meinen Lehrer sagen
horen: «Wenn einer Maschinen benutzt, so betreibt
er alle seine Geschafte maschinenmaéssig; wer seine
Geschifte maschinenmaissig betreibt, der bekommt
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e:n Maschinenherz. Wenn einer aber ein
Maschinenherz in der Brust hat, dem geht die reine
Einfalt verloren. Bei wem die reine Einfalt hin ist,
der wird ungewiss in den Regungen seines Geistes.

Ungewissheit in den Regungen des Geistes ist etwas,
das sich mit dem wahren Sinn nicht vertrdgt. Nicht
dass ich solche Dinge nicht kenne, ich schdme mich,
sie anzuwenden.»

Angst im Staat: Menschenrecht - menschliches Recht
VVon Prof. Dr. Denise Bindschedler-Robert, Bern

I

1. Es sei erlaubt, mit dem Versuch einer Ehren-
rettung des Staates zu beginnen: der Staat als
Friedensordnung ist Voraussetzung eines friedlichen,
geordneten Lebens. Er ist der Beschiitzer gegen die
Anarchie, die Willkiir, den Terror, und er nimmt
dem Menschen die Angst vor den anderen Men-
schen. «Angst im Staat» wiirde demnach bedeuten:
zu wenig Staat.

MMit der Staatsgewait schwinden auch die Menschen-
rechte, denn, wenn auch die Menschenrechte sich
gegen den Staat richten, so sind sie doch durch
staatliche Einrichtungen, vorab durch die Gerichte,
geschiitzt.

2. Das staatliche Monopol der Macht fihrt aber
ofters zu einem «zu viel an Staat». Terroregime,
Willkiirherrschaften, werden errichtet. Die Menschen
werden von der «Angst vor dem Staat» erfasst. Die
Friedensordnung ist pervertiert und wird zutiefst zu
— verdeckter Unordnung und Unfrieden.

Der Staat kann nur dann wahrer Beschiitzer des
Menschen sein, wenn seine Macht begrenzt wird, das
heisst da wo die Grundfreiheiten und Grundrechte
sich durchgesetzt haben.

Diese Grundireiheiten und Grundrechte, sollen sie
mehr sein als eine zeitweilige Konzession der Herr-
schenden, setzen ihrerseits die Gewaltentrennung
voraus, dieses staatliche System, nach welchem die
Macht im Staat aufgeteilt ist und das Volk an der
politischen Willensbildung beteiligt ist.

3. «Zu viel Staat kann von einer anderen, harmlo-
seren Seite kommen. Die Fiille der dem Staat
aufgebiirdeten Aufgaben haben die Aufblihung des
Staatsapparates und der Gesetzgebung zur Folge; der
Staat wird zur anonymen, undurchdringlichen
Grosse, die Misstrauen und Gefiihl der Machtlosig-
keit erzeugt. Was im Staat geschieht, wird nicht mehr
verstanden. Wie der einzelne sich auffithren soll,
wird ihm von einer fernen Verwaltung diktiert. «Zu
viel Schutz» macht den Biirger zum blossen Objekt
der Gesetzgebung und der Verwaltungstitigkeit.
Gewiss nimmt ihm der Staat die Angst vor
materiellen Schwierigkeiten in allerlei Lebenslagen,
aber irgendwie ist er unbeteiligt und unsicher.
Gegeniiber diesem Leviathan hat er auch Angst,
Misstrauen, was sich bei jenen zu Hass steigern kann,
die Opfer einer Massnahme sind, die sie nicht ver-
stehen und als ungerecht empfinden.

Die Behauptung und Vervollkommung der Grund-
freiheiten erscheint hier ebenso sinnvoll wie im Zu-
sammenhang mit der reinen politischen Macht.
Gegeniiber einem Staat, der alles fiir das Beste seiner
Schutzbefohlenen tut, bedeuten sie, dass der Mensch
Nicht Objekt der Firsorge, sondern Subjekt des
Rechtes ist — auch dass er nicht bloss als Teil der
Gesellschaft seinen Wert hat, sondern vor allem als
eigenstandige Person. Der Vorrang der Grundfrei-
heiten und Grundrechte muss auch gegeniiber den
sog. «sozial-, wirtschaftlichen und kulturellen Men-
schenrechten» behauptet werden. Zu oft wird aus
offensichtlichen politischen Interessen argumentiert,
erst die volle Realisierung dieser Rechte erlaube die
Realisierung der Grundfreiheiten. Wenn auch zuge-
geben ist, dass die Grundfreiheiten nicht ohne
gewisse soziale, wirtschaftliche wund kulturelle
Voraussetzungen sind, so sind sie doch die Garantie
dafiir, dass soziale und wirtschaftliche Entwicklung
nicht mit Unterdriickung verwechselt wird.

4. Soll der Mensch sich als Subjekt des Rechts voll-
wertig fiihlen, seine Wiirde, seine Selbstdndigkeit be-
wahren, so soll er fdhig sein, sich selber fiir seine
Rechte einzusetzen, selber fiir seinen Schutz zu
sorgen. Der Zugang zu gerichtlichen Instanzen auf
staatlicher Ebene ist also wesentlich, daher auch die
Bedeutung dieses Aspektes im System der Menschen-
rechte (in ihrer Ausprdgung als Freiheits- und
Grundrechte). Aber die Moglichkeit, auf internatio-
naler Ebene durch individuelle Beschwerde an eine
internationale Instanz zu gelangen und ein Verfahren
in Gang zu setzen, ist ebenfalls von eminenter
Wichtigkeit. Fiirwahr, ohne die Individualbe-
schwerde sind die internationalen Menschenrechts-
konventionen kraftlos. Zu wissen, dass er sich gegen
Zugriffe des Staates zur Wehr setzen kann, ist sicher
dazu geeignet, den Menschen zu stdarken und gleich-
zeitig dem Staat etwas von seinem Geheimnis zu
nehmen.

Jedoch liegt die Bedeutung der internationalen
Individualbeschwerde nicht darin, dass jeder, der
sich in seinen Rechten verletzt fiihlt, Gerechtigkeit
erfahrt, sondern in der allgemeinen Wirkung der
aufgrund dieser Beschwerde entwickelten Jurispru-
denz.

1II

1. Ein frappantes und zugleich aktuelles Beispiel des
eben Gesagten scheint mir das Grundrecht der per-
sonlichen Freiheit, wie es in Art. 5 der Europiischen
Konvention fiir Menschenrechte kodifiziert ist und

23



ggf",'::w," e i
speziell wie es im Zusammenhang mit der sog. «fiir-
sorgerischen Freiheitsentziechung» geregelt ist.

2. Die personliche Freiheit — hauptséchlich als
Bewegungsfreiheit verstanden — ist unter den
Grundfreiheiten die grundlegendste. Deswegen fiihlt
sich der Mensch, der seiner Freiheit beraubt ist,
besonders hilflos und verdngstigt und desto grosser
ist die Notwendigkeit, ihm zu ermoglichen, seine
Ereiheit zu verteidigen.

Nun ist dieses Recht nicht absolut und erleidet Be-
grenzungen. Letztere ihrerseits abzugrenzen ist der
erste Schritt, eine richterliche Kontrolle einzurichten
der zweite — wie es in der Europiischen Kon-
vention der Fall ist.

3. Der Europdische Gerichtshof fiir Menschenrechte
hat in dem kiirzlich beurteilten Fall Engel (nieder-
landische Soldaten) festgestellt, dass die in Art. 5,
Abs. 1, enthaltene Liste der Fille, in denen eine
Freiheitsentziehung erlaubt ist, abschliessend sei.
Jede Freiheitsentziehung, gleich aus welchem Grund,
muss also unter einen der Buchstaben a) bis f) subsu-
miert werden konnen.

Was die Schweiz anbelangt hat sie jedoch einen Vor-
behalt betreffend die kantonale «administrative Ver-
sorgung» angebracht; danach konnen gewisse Kate-
gorien von Personen versorgt werden, die nicht
unbedingt den Kriterien der Konvention entsprechen.
Dieser Vorbehalt gilt nicht fiir die aufgrund des ZGB
vorgenommenen Versorgungen; deswegen wurde im
Fall Peyer — der noch nicht entschieden ist — die
Individualbeschwerde zugelassen, worin sich der Be-

schwerdefithrer beklagt, zu Unrecht in eine
Erziehungsanstalt interniert worden zu sein.
Im angenommenen aber noch nicht in Kraft

getretenen Gesetz vom 6. Oktober 1978 betreffend
die fiirsorgerische Freiheitsentziehung (Abédnderung
des ZGB) sind jetzt alle Fille, die unter Art. 5, Abs.
1, litt. e) — abgesehen von der Ausbreitung
ansteckender Krankheiten — fallen, abschliessend
aufgezdhlt. Nebenbei gesagt, erweist sich hier die
dynamische Wirkung der Europidischen Konvention:
die Mitgliedstaaten sind bestrebt, ihre Gesetzgebung
den Erfordernissen der Konvention anzupassen, und
zwar wie sie von den Konventionsorganen inter-
pretiert worden sind.

4. Art. 5, Abs. 1, litt. e) fithrt neben den Griinden der
ansteckenden Krankheiten, der Geisteskrankheit, des
Alkoholismus und der Rauschgiftsucht, nur
denjenigen der «Landstreicherei» auf, nicht aber
denjenigen der Arbeitsscheu, noch der Verwahrlo-
sung. Im Fall des «vagabondage» hat der Europdi-
sche Gerichtshof festgestellt, dass die Definition des
belgischen Rechts — wonach ein «vagabond» eine
Person ohne festen Wohnsitz und  ohne
Subsistenzmittel sei, welche gewohnlich kein Ge-
werbe und keinen Beruf ausiibe — mit der Konven-
tion nicht unvereinbar sei. In der Botschaft des
Bundesrates zum Entwurf eines Gesetzes iiber die
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fiirsorgerische  Freiheitsentziehung wird  diesem
Begriff derjenige der «vélligen Verwahrlosung»
vorgezogen, der enger sei. Sicher ist, dass diese Aus-
legung den sozialen Bediirfnissen entspricht. Ob sie
stichhaltig ist, wird die Jurisprudenz noch sagen
miissen.

Die schon erwihnte Beschwerde Peyer wird
vielleicht Gelegenheit dazu bieten, den Begriff des
«Landstreichers» weiter auszuloten — nicht aber

denjenigen der «volligen Verwahrlosung», da Peyer
aufgrund von ZGB 406 wegen Verschwendung,
unsteten Lebenswandels und Arbeitsscheu in eine
Erziehungsanstalt gesteckt wurde.

5. Die Europiische Konvention sorgt dafiir, dass sich
der seiner Freiheit Beraubte gegen eine unrecht-
méssige Freiheitsentziehung zur Wehr setzen kann.
Art. 5 verlangt in diesem Zusammenhang, dass
«jeder Festgenommene in moglichst kurzer Frist und
in einer ihm verstdndlichen Sprache iiber die Griinde
seiner Festnahme und iiber die gegen ihn erhobene
Beschuldigungen unterrichtets werde (Abs. 2). So-
dann bestimmt er, dass «jedermann, dem seine Frei-
heit entzogen wird, das Recht hat, ein Verfahren zu
beantragen, in dem von einem Gericht raschmog-
lichst tiber die Rechtmissigkeit der Haft entschieden
wird und im Fall der Widerrechtlichkeit seine Ent-
lassung angeordnet wird» (Abs. 4).

Gegenwirtig ist ein Fall aus den Niederlanden —
Winterwerp — vor dem Gerichtshof hingig, wo
unter anderem der Begriff der Geisteskrankheit nach
Art. 5, Abs. 1, litt. e), in Frage steht; die Kommis-
sion hat die Auffassung vertreten, dass der im -
niederldndischen Gesetz enthaltene Begriff der
Geisteskrankheit, wonach die Gesundheitsstorungen
so schwerwiegend sein sollen, dass der Kranke fiir
sich oder fiir andere eine aktuelle Gefahr darstellen
miisse, nicht willkiirlich sei. Im gleichen Falle stellt
sich die Frage, ob ein nicht kontradiktorisches Ver-
fahren den Erfordernissen des Art. 5 geniige.

Die in der Schweiz angewandten kantonalen Verfah-
ren entsprechen nicht immer den Erfordernissen der
Konvention; die Schweiz ist aber in dieser Beziehung
durch den schon erwidhnten Vorbehalt geschiitzt. Das
neue Gesetz iiber die fiirsorgerische Freiheitsentzie-
hung wird jedoch den Riickzug des Vorbehalts
erlauben; den Kantonen werden darin entsprechende
Vorschriften gemacht, die zum Teil sogar iiber das
hinausgehen, was die Konvention verlangt: Méglich-
keit den Richter, innerhalb von 10 Tagen anzurufen,
Bekanntmachung dieser Moglichkeit bei jedem Ent-
scheid und bei dem Eintritt in die Anstalt,
Moglichkeit, jederzeit ein Entlassungsgesuch einzu-
reichen, usw.

Die Unterbringung von Kindern in eine Anstalt fusst
auf Art. 5, Abs. 1, litt. d) EMRK («zum Zweck iiber-
wachter Erziehung»). Die Rechtsmittel sind die glei-
chen wie fiir die fiirsorgerische Freiheitsentziehung
im allgemeinen; Kinder, die das 16. Altersjahr
zuriickgelegt haben, konnen selber rekurrieren (Art.
314 a neu und Art. 405a neu ZGB).



6. Endlich mochte ich darauf hinweisen, dass die
Freiheitsentzichung nur soweit notwendig erlaubt ist
und der Betroffene soweit moglich im Genuss der
anderen Freiheiten und Rechte bleiben soll. Im Fall
Golder zum Beispiel — ein Strafgefangener in Gross-
britannien — wurde vom Gerichtshof erkldrt, dass
Golder sich auf die Garantie des «gerechten
Gerichtsverfahrens» nach Art 6 der Konvention wie
auch auf die Garantie der Achtung der Korrespon-
denz nach Art. 8 berufen konne und dass er infolge-
dessen mit einem Rechtsanwalt brieflich verkehren
diirfe.

7. Trotz diesen Vorschriften liegt es auf der Hand,
dass die Anrufung des Richters nicht immer den
gewiinschten Erfolg zeitigen wird. Es wird immer
Unzufriedene und Enttduschte geben. Jedoch das
Wissen um die Moglichkeit zu rekurrieren kann seine
Wirkung auf einen «Gefangenen» nicht verfehlen: er
wird innerlich gefestigt, zuversichtlicher, man kann
ihn nicht mehr vergessen.

I

Am angefiihrten Beispiel kann man ermessen, dass
durch die Anwendung der Menschenrechte, durch
ihre Durchsetzung, das Recht «menschlicher» wird
— nicht bloss in dem Sinne, dass der Mensch ge-
schiitzt wird — wie es im humanitaren Recht ge-
schieht —, sondern in einem eigentlicheren Sinne:
der Mensch wird als etwas Ganzes genommen; als
Rechtssubjekt nimmt er Anteil an seinem Schutz, er
ist Teilhaber, Mitwirkender. Sogar in einem
Bereich, wo traditionnellerweise — die Fiirsorge —
der Mensch als abhingiges Wesen betrachtet wird,
wird ein Stiick Selbstbestimmung realisiert. Die
Moglichkeit der Selbstbehauptung diirfte — es sei
nochmals gesagt — dem Menschen Kraft geben und
ihm etwas von seiner Angst dem Staat gegeniiber, der
anonymen Macht, die iiber ihn verfiigen will.

Eine letzte Bemerkung sei erlaubt: Ich habe von
«menschlichem» Recht gesprochen, und dies in einer
etwas prometheischen Perspektive: Wille, Wirkung,
Selbstbehauptung. Jedoch wird die letzte, wahre,
Menschlichkeit in der Beziehung von Mensch zu
Mensch erlebt. Freundschaft, Liebe, Hilfsbereit-
schaft, werden durch die Menschenrechte nicht er-
setzt, sie ersetzen letztere auch nicht. Sie werden aber
ihre Bestitigung in der Realisierung der Men-
schenrechte finden, denn sie finden in dem
Gegeniiber mit Gleichwertigen und Gleichberechtig-
ten ihren schonsten Ausdruck.

Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten

ArtS

1. Jedermann hat ein Recht auf Freiheit und Sicher-
heit. Die Freiheit darf einem Menschen nur in den
folgenden Fillen und nur auf die gesetzlich vorge-
schriebene Weise entzogen werden:

a) wenn er rechtsmassig nach Verurteilung durch ein
zustandiges Gericht in Haft gehalten wird,

b) wenn er rechtsmissig festgenommen worden ist
oder in Haft gehalten wird wegen Nichtbefolgung
eines rechtmissigen Gerichtsbeschlusses oder zur
Erzwingung der Erfiillung einer durch das Gesetz
vorgeschriebenen Verpflichtung;

¢) wenn er rechtsméssig festgenommen worden ist
oder in Haft gehalten wird zum Zwecke der Vor-
fiihrung vor die zustdndige Gerichtsbehdrde, so-
fern hinreichender Verdacht dafiir besteht, dass
der Betreffende eine strafbare Handlung began-
gen hat oder begriindeter Anlass zu der Annahme
besteht, dass es notwendig ist, den Betreffenden
an der Begehung einer strafbaren Handlung oder
an der Flucht nach Begehung einer solchen zu
hindern;

d) wenn es sich um die rechtmissige Haft eines
Minderjdhrigen handelt, die zum Zwecke iiber-
wachter Erziehung angeordnet ist, oder um die
rechtmissige Haft eines solchen, die zum Zwecke
seiner Vorfithrung vor die zustindige Behorde
verhédngt ist;

e) wenn er sich in rechtméssiger Haft befindet, weil
er eine Gefahrenquelle fiir die Ausbreitung an-
steckender Krankheiten bildet, oder weil er gei-
steskrank, Alkoholiker, rauschgiftsiichtig oder
Landstreicher ist;

f) wenn er rechtmissig festgenommen worden ist
oder in Haft gehalten wird, um ihn daran zu hin-
dern, unberechtigt in das Staatsgebiet einzudrin-
gen oder weil er von einem gegen ihn schwe-
benden Ausweisungs- oder Auslieferungsverfah-
ren betroffen ist.

2. Jeder Festgenommene muss in moglichst kurzer
Frist und in einer ihm verstdndlichen Sprache iiber
die Griinde seiner Festnahme und {iiber die gegen ihn
erhobenen Beschuldigungen unterrichtet werden.

3. Jede nach der Vorschrift des Absatzes 1 c¢ dieses
Artikels festgenommene oder in Haft gehaltene Per-
son muss unverziiglich einem Richter oder einem
andern, gesetzlich zur Ausiibung richterlicher
Funktionen ermichtigten Beamten vorgefiihrt wer-
den. Er hat Anspruch auf Aburteilung innerhalb
einer angemessenen Frist oder auf Haftentlassung
wihrend des Verfahrens. Die Freilassung kann von
der Leistung einer Sicherheit fiir das Erscheinen vor
Gericht abhéngig gemacht werden.

4, Jedermann, dem seine Freiheit durch Festnahme
oder Haft entzogen wird, hat das Recht, ein
Verfahren zu beantragen, in dem von einem Gericht
raschmoglichst {iber die Rechtmissigkeit der Haft
entschieden wird und im Falle der Widerrechtlichkeit
seine Entlassung angeordnet wird.

5. Jeder, der entgegen den Beétimmungen dieses
Artikels von Festnahme oder Haft betroffen worden
ist, hat Anspruch auf Schadenersatz.
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Bundesbeschluss
tiber die Genehmigung der Konvention
vom 4. November 1950
zum Schutze der Menschenrechte
und Grundfreiheiten

Die Bundesversammlung
der Schweizerischen Eidgenossenschaft,

gestiitzt auf Artikel 8 der Bundesverfassung,

nach Einsicht in eine Botschaft des Bundesrates vom
4. Marz 1974,

beschliesst:

Art. 1
Es werden genehmigt:

a) Die Konvention zum Schutze der Menschenrechte
und Grundfreiheiten vom 4. November 1950, erginzt
durch das Protokoll Nr. 3 vom 6. Mai 1963
hinsichtlich der Artikel 29, 30 und 34 der Konven-
tion und durch das Protokoll Nr. 5 vom 20. Januar

1966 hinsichtlich der Artikel 22 und 40, mit den fol-
genden Vorbehalten und Erkldrungen:

Vorbehalt zu Artikel 5:

Die Anwendung der Bestimmungen des Artikels 5
der Konvention erfolgt unter Vorbehalt einerseits der
kantonalen Gesetze, welche die Versorgung gewisser
Kategorien von Personen durch Entscheid einer
Verwaltungsbehorde — gestatten, und andererseits
unter Vorbehalt des kantonalen Verfahrensrechts
tiber die Unterbringung von Kindern und Miindeln
in einer Anstalt nach den Bestimmungen des Bundes-
rechts iiber die elterliche Gewalt und die Vormund-
schaft (Art. 284, 386, 406 und 421 Ziff. 13 des

Schweizerischen Zivilgesetzbuches).

Vorbehalt zu Artikel 6:

Der in Absatz 1 von Artikel 6 der Konvention ver-
ankerte Grundsatz der Oeffentlichkeit der Verhand-
lungen findet keine Anwendung auf Verfahren, die
sich auf eine Streitigkeit iiber zivilrechtliche Rechte
und Pflichten oder auf die Stichhaltigkeit einer straf-
rechtlichen Anklage beziehen und die nach kanto-
nalen Gesetzen vor einer Verwaltungsbehorde statt-
finden.

Heinz Bollinger:

Notizen im Januar

Das neue Jahr — ein Schaltjahr — hat begonnen. In-
cipit vita nova, was wird’s uns bringen? «Neue
Schuhe driicken immer», sagt Jakob Bosshart in den
«Bausteinen». Doch vielleicht ist die Frage so falsch
gestellt: Das Jahr, an dessen Anfang wir stehen,
bringt nichts, was als Zukunft auf dich zukommt.
Drum wire es gewiss besser zu fragen, wie du selber
den Dingen, den Ereignissen und Begebenheiten auf
deinem Weg durch die Abfolge der Wochen und
Monate begegnen willst. Incipit vita nova. Es ist dein
Leben, und es hdngt nicht von der Jahrzahl, sondern
von dir ab, ob dein Leben der bisherige Trott bleibe
oder ob es eine Wende nehme, weil du sie selber
vollziehst.

Was tust du, Freund, wie verhiltst du dich, wenn du
einem Menschen nicht ausweichen kannst, den du
ebenso wenig leiden magst, wie er dich, weil du
weisst, dass er dich gern verschimpft, aber keine
Ahnung hat, ob und wieviel du davon weisst?

Keine Sorge, mein Lieber, ich bin hoflich geblieben,
habe mir, glaube ich, nichts anmerken lassen. Nur —
wahrscheinlich dumm, es zu sagen — bin ich hinter-
her meiner Hoflichkeit ein wenig gereuig.
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Ja, ja, es wird wohl so sein, dass es mir an Mut
gefehlt hat. Kann sein, es wire gescheiter gewesen,
wenn ich die Krallen meiner Pfote hétte spiiren
lassen, wenigstens so ein bisschen, verstehst du. Was
heisst jedoch Mut und was ist gescheit? Peter Usti-
now meint, Mut sei oft Mangel an Einsicht, wahrend
Feigheit nicht selten auf guten Informationen beruhe.
Also, was tust du, Freund, wie verhiltst du dich?
Incipit vita nova: Es macht den Anschein, als sei die
Lebenswendung leichter gesagt als getan.

Anldsslich der Amtseinsetzung eines Pfarrers im
Aargau gehort: «Alle Welt spricht heute von der
drohenden Energiekrise. Die gefdhrlichste Form der
Energiekrise ist der Mangel an Selbstvertrauen.»

Weshalb haben sich mir, was glaubst du, diese Sitze
so eingepragt und weshalb stehen sie hier?

&

Ende letzten Jahres: Jubildumsfeier im Wagerenhof
zum 75jdhrigen Bestehen dieses grossen Heims fiir
Schwerbehinderte. Prof. Dr. Jakob Lutz, grand old
man der Kinderpsychiatrie, wurde geehrt; er mit
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