Zeitschrift: Fachblatt fir schweizerisches Anstaltswesen = Revue suisse des
établissements hospitaliers

Herausgeber: Schweizerischer Verein flir Heimerziehung und Anstaltsleitung;
Schweizerischer Hilfsverband fur Schwererziehbare; Verein fur
Schweizerisches Anstaltswesen

Band: 25 (1954)

Heft: 8

Artikel: Anstalt und Oeffentlichkeit

Autor: Nydegger, Hans

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-808413

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 26.07.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-808413
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Fachblatt fiir Schweizerisches Anstaltswesen

REVUE SUISSE DES ETABLISSEMENTS HOSPITALIERS

Anstalten, Asyle, Heilstitten, Heime, Behdrden | Offizielles Fachorgan
und Stellenanzeiger des Vereins fiir Schweizerisches Anstaltswesen

OFFIZIELLES FACHORGAN FOLGENDER ORGANISATIONEN

VSA Verein flir Schweizerisches Anstaltswesen mit den ihm
angeschlossenen kantonalen und regionalen Verbdnden

SHVS Schweizerischer Hilfsverband fiir Schwererziehbare

VSw Verein Schweizerischer Waiseneltern

HAPV Heim- und Anstaltspersonal-Vereinigung

MITARBEITER

Inland: Schweiz. Landeskonferenz fiir soziale Arbeit, Ziirich
(Studienkommission fiir die Anstaltsfrage)
Schweiz. Vereinigung Sozialarbeitender, Zirich
Stiftung Kinderdorf Pestalozzi, Trogen

Ausland: Vereinigung der Niederldndischen Anstaltsdirektoren

REDAKTION : Dr, Heinrich Droz-Riiegg, Telephon (051) 323910
Eleonorenstrasse 16, Ziirich 32

INSERATENANNAHME: G.Bricher, Ziirich 24
Telephon (051) 344548 oder Tdgerwilen TG Telephon (072) 8 46 50

STELLENANZEIGEN nur an die Zentrale Stellenvermittlung des
VSA Wiesenstrasse 2, Ecke Seefeldstr., Ziirich 24, Tramhaltestelle
Kreuzstrasse, Telephon (051) 344575

ABONNEMENTSPREIS: Pro Jahr Fr.12.—, Ausland Fr. 15.—

25. Jahrgang - Erscheint monatlich

Nr.8 August 1954 - Laufende Nr.270

Druck und Administration: A. Stutz & Co., Wadenswil, Telephon (051) 95 68 37, Postcheckkonto VIII 3204 .

Aus dem Inhalt: Hans Nydegger: Anstalt und Oeffentlichkeit / Heinrich Hanselmann: Anstaltserziehung
[ Die Arbeitsgemeinschaft « Milchsuppe Basel» / Walter Grimmer: Zur Biirgenstocktagung / Marktbericht

/ Stellenanzeiger

Anstalt und Oéffentlichkeit

Vortrag von Hans Nydegger, Ziirich, gehalten an der Jahresversammlung
der Vereinigung der Amstaltsvorsteher des Kantons Ziirich
am 1. Juli 1954 in Wald

Hitte man zu melinem Referatjdinen Korreferen-
ten vom Lande aufgefordert, auch seine Meinung zu
sagen, hitte ich mit Bestimmtheit abgelehnt, Refe-
rent zu sein. Nicht weil ich etwa gar lieber gegen
die Einrichtung eines Stadtheims sprechen mochte,
sondern weil ich personlich eher landlichen als
stddtischen Blutes bin. Ich war schon sehr jung
mit Anstalten im Kanton Bern in Verbindung und
wenn bei mir zu Hause von Anstalten die Rede
war, dann haben wir Kinder nicht in erster Linie
an Insassen und Pfleglinge gedacht, sondern an
Stédlle mit préchtigem Viehbestand, Holz- und
Harzgeruch, Aecker und Hérdopfelsdcke, an An-
stalten mit Hofen, wo jeder an seinem Platz mehr
oder weniger unentbehrlich mitgetragen hat an der
Verantwortung. Etwas vom Bauern ist bei mir han-
gen geblieben, und zwar so viel, dass es mir notig
scheint, den Untertitel meiner Ausfiihrungen
grundlegend abzudndern: Es sollte nicht heissen
«ein stiddtischer Verwalter erzéhlt», sondern «der
Verwalter eines stédtischen Heimes erzéhlt». Wenn
ich nun doch den Auftrag iibernommen habe iliber
das Verhiltnis des Stadtheimes zur Oeffentlichkeit
zu sprechen, miissen Sie mir wohl zuerst einige Er-
klarungen gestatten tiber meine Ansicht und De-
finition der beiden Begriffe:

1. Stadtheim (Vorteile, Nachteile)
2. Oeffentlichkeit (6ffentliche Meinung, Presse)

Wir sind uns sicher dariiber einig, dass zum
Beispiel Sduglingsheime, Kinderheime und Alters-
heime in rein stddtischen Verhéltnissen ihre Exi-
stenzberechtigung haben. Meinungsverschiedenhei-
ten entstehen oft mit Recht erst dariiber, ob schul-
entlassene, schwererziehbare und entgleiste stéad-
tische Jugendliche grundsétzlich nur in ldndliche
Umgebung, das heisst in diesem Fall in ldndliche
Anstalten versetzt werden sollen oder nicht. Man
hort etwa, dass wohl alle stddtischen Jugendlichen
nur Positives fiir ihr Leben aus einem Landaufent-
halt mit in die Stadt zuriickbringen und man zieht
gerne Vergleiche mit dem gesunden freiwilligen
Landdienst. Bei dieser Meinungsédusserung wurde
aber vergessen, dass Zwang die Freiwilligkeit nicht
ersetzt. Und jeder Zwang wird vom Jugendlichen
doch als Strafe, als Versenkung aufgefasst und
oft als Rache der Erwachsenen.

Wir wissen wohl, dass fiir viele entgleiste Ju-
gendliche ein zwangsweiser Milieuwechsel in 1dnd-
liche Verhéltnisse eine gesunde und zweckmassige,
wenn auch oft nur vorilibergehende Losung be-
deutet. Wir wissen aber auch, dass der iiberwiegend
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grosse Teil der jungen Stadter immer wieder in die
Stadt zurlickkehrt, und dass dieser liberwiegend
grosse Teil wihrend der Dauer seines zwangswei-
sen Landaufenthaltes sich in die Stadt zurlick-
sehnt. Wird nicht vielleicht aus diesen Griinden der
Erfolg der zwangsweisen Landversorgung in vielen
Fillen (ganz sicher nicht in allen) relativ und
problematisch? Eine Statistik tiber stddtische Aus-
reisser aus ldndlichen Anstalten zuriick in die
Stadt, vom objektiven Fachmann begriindet, wire
vielleicht interessant. Sie sehen, um nun zu mei-
nem eigentlichen Thema =zurlickzukommen, ich
habe die zwangsweise Landversorgung stéddtischer
Jugendlicher etwas in Frage stellen miissen. Und
dabei bin ich sicher kein sturer Gegner der Ver-
sorgung in landliche Heime. Viele derartige An-
trage werden nach einer gewissen Beobachtungs-
zeit in unserem stédtischen Heim jéhrlich gestellt
und durchgefiihrt.

Ich will nun aber direkt Bezug nehmen auf
unser stidtisches Knabenheim Selnau fiir schulent-
lassene Jugendliche. Wir nehmen Schulentlassene
im Alter von zirka 15 bis 20 Jahren auf, leider fast
ohne Differenzierungsmoglichkeiten was den Cha-
rakter und den Grad der Schwere der Vorge-
schichte anbetrifft. Aber auch ohne Moglichkeit
die 20jdhrigen von den 1b5jdhrigen auf etwas na-
tiirlichere Weise zu trennen. Wir beherbergen Zog-
linge aus ldndlichen Anstalten, in denen sie sich
wihrend einer gewissen Zeit bewé&hrt haben, Ju-
gendliche aus Familien, wo sie oft wegen Ver-
sagens der Eltern entgleist sind, ferner Jugendliche,
die infolge besonderer Umstidnde sofort interniert
werden miissen, dann jugendliche Delinquenten,
die 1t. neuem StGB nicht in Gefdngnissen in Unter-
suchungshaft behalten werden dirfen.

Bei vielen dieser Félle — es handelt sich jdhr-
lich um durchschnittlich tiber zirka 100 Aufnahmen
und Entlassungen — rechtfertigt sich eine ein-
oder mehrjihrige Versorgung auf dem Lande ein-
fach nicht. Diesen Zoglingen soll nun Gelegenheit
geboten werden, sich an die Stadt unter neuen
Voraussetzungen zu gewoOhnen. Unser Stadtheim
dient vor allem als Station zur Beobachtung auf
Arbeitsfédhigkeit, Berufseignung, Grad der Schwer-
erziehbarkeit und Abkldrung des Grades der Ge-
fahrdung, bei Gewédhrung gewisser Freiheiten mit-
ten in der Stadt. Die Beobachtung, die Benutzung
oder Ausnutzung dieser Freiheiten sagt mehr aus
iiber Charakter und psychische Anlagen, als eine
oft mur scheinbare Bewéhrung unter |Ausschaltung
unginstiger Stadteinfliisse. Unser Stadtheim als
Aufnahmestation fiir jugendliche Arrestanten und
Verwahrloste oder Gefdhrdete bedeutet fiir Zii-
richs Behorden heute eine wunentbehrliche Ein-
richtung, obwohl schon oft mit Recht das gefihr-
liche Stadtmiliew und ebensooft der ungilinstige
Kontakt mit dem Elternhaus angefiihrt wurde.

Wir wissen nun, dass dem gefdhrlichen Stadt-
milieu symptomatisch vielleicht durch die Ver-
setzung in eine lidndliche Amnstalt und vielleicht
immunisierend durch Gewohnung an das Stadt-
milieu entgegengetreten werden kann. Angesichts
der Tatsache, dass die Versetzung aufs Land das
Uebel oft nicht an der Wurzel anpackt, wéhlt das
Stadtheim, bei einigermassen glinstiger Prognose,
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den Weg der Gewohnung. Wir versuchen in neuer
Lebensgestaltung mit neuen Vorzeichen dem Ju-
gendlichen zu zeigen, was in der Grosstadt Schund
ist und wie viel Schoénes aber auch hier gefunden
werden kann. Dass dieser Weg der guten Gewdh-
nung nicht immer zum Erfolg fihrt, wissen wir.
Ich habe vorhin deshalb von «einigermassen giin-
stiger Prognose» gesprochen. Ich meine dabei jene
Jugendlichen, bei denen die moralische Verwahr-
losung nicht so weit fortgeschritten ist und bei de-
nen anlageméssig so viel vorhanden ist, dass nicht
doch bei eben der «guten Gewdhnung» ein gewisser
Erfolg erwartet werden kann. Aber auch in
Grenzféllen, etwa wo ein Jugendlicher, der bereits
in einem Lehrverhéltnis steht, werden im Interesse
der Fortsetzung und womdéglich im Interesse des
Abschlusses der Lehre, hdufig Versuche mit recht
erfreulichem Erfolg gemacht. So konnten schon
recht oft, trotz relativ und aktenmaéssig schwereren
Delikten, durch Unterbringung in unserem Stadt-
heim auf ldngere Dauer und nach ldngerer guten
Gewohnung, Berufslehren abgeschlossen und die
Entlassung aus unszrem Stadtheim mit ordentlichen
Vorzeichen erfolgen.

Leider fiihrt ja wie gesagt, dieser «Weg der
guten Gewohnung» nicht immer zum Erfolg. Aber
auch der Jugendliche soll an seinen Fehlern lernen
und entweder vorilibergehend mit der Moglichkeit
der Riickkkehr in das Stadtheim rechnen oder da-
mit, auf lingere Dauer in ein ldndliches Heim fiir
Schwer- oder Schwersterziehbare untergebracht zu
werden.

Es wird kaum je moéglich szin, in Landheimen
die Berufsbildungsmoglichkeiten viel weiter aus-
zubauen als es heute teilweise schon verwirklicht
werden konnte. Ich betone «teilweise», da ich
durchaus der Meinung bin, dass die Berufsbildungs-
moglichkeiten vielerorts noch weiter ausgebaut
werden konnten, in Verbindung mit Industrie und
Gewerbe, wenn auch teilweise nicht zur vollen
Berufsausbildung, so doch zur Anlernung oder
Berufswahlabkldrung fiir die jlingeren Jahrginge.

Eines grossen Vorteils des Stadtheims muss bei
dieser Gelegenheit gedacht werden. Die Moglich-
keiten der Berilicksichtigung der mannigfaltigen
Berufswiinsche sind im Stadtheim, aus naheliegen-
den Griinden, weit grosser und teilweise sogar un-
beschriankt. Es haben bei uns die Lehre als extern
arbeitende Zéglinge u. a. abschliessen konnen: Bau-
zeichner, Installateure, Maschinenschlosser, Elek-
triker, Webereischiiler, kaufménnische Lehrlinge,
Verkéaufer, Galvaniseure, Buchdrucker usw., dazu
kommen Berufe, die ebensogut in andern Anstalten
hétten erlernt werden konnen, die aber Jugendliche
ergriffen haben, die aus den erwidhnten Grilinden
nicht in ldndliche Anstalten versorgt wurden.

Wir wissen, dass die Gewohnung, natirliche
Disziplinierung oder Erziehung in hohem Masse
vom Erzieher abhéngt. Gewiss, es braucht dazu
aber unfehlbar die dusseren Hilfsmittel. Es ist nicht
damit getan, dass man uns berichtet, wie un-
sere Vorginger unter weit primitiveren &usseren
Umstdnden Grosses geleistet, jede Not mit ihren
Schiitzlingen geteilt und mitgelitten hétten. Wir
wollen gerne die Last unserer Né&chsten mit-
tragen und teilen helfen, wenn uns in etwas gross-




ziigiger Weise wenigstens die selbstverstdndlichen
Mittel in die Hand gegeben werden. Im Interesse
der korperlichen und seelischen Hygizne ist heute
vor allem aber das Stadtheim, das im Gegensatz
zum Landheim auf so viel Schones verzichten muss,
auf gesunde und wohnliche Einrichtungen ange-
wiesen.

Trotz meinen Vorbehalten bin ich voll und ganz
davon Uberzeugt, dass der Grosstadt die Berzch-
tigung, sogar die Pflicht und Notwendigkeit ob-
liegt, ein Stadtheim fiir einen Teil ihrer geféhr-
deten Jugendlichen selbst zu fiihren. Dazu gehoren
aber, wie eben gesagt, Einrichtungen, die in der
Stadt Zirich im Jahre 1954 noch nicht vorhanden
sind.

Unser Knabenheim Selnau wurde nach dem
ersten Weltkriege im ehemaligen Bezirksgefdngnis
untergebracht. Das Geb&ude befindet sich im Zen-
trum der Stadt, mit Wohnblocken als Nachbar-
h&usern und sogar einem Appartementhaus Fenster
an Fenster. Das alles bedeutet eine so unerhort
grosse Belastung, dass man sich gelegentlich fast
Vorwirfe machen muss, hier kriminelle, gefdhr-
dete, entgleiste Jugendliche aufzunehmen. Ich habe
aber in Erwédhnung dieses unwirdigen Zustandes
nicht gesagt, Ziirich sei in bezug auf die Schaffung
eines neuen Knabenheims riickstindig, denn schon
seit sehr vielen Jahren wird die Frage eines neuen
Projektes immer wieder gepriift, und gerade heute
laufen in unserer bekanntlich fortschrittlichen
Stadt, wie schon oft, Interpellationen iiber die Vor-
arbeiten, die auf die Schaffung eines neuen Heims
Bezug nehmen. Wie schon oft, auch heute wieder
eine ausserordentlich erfreuliche Situation!

Und nun zu Punkt 2, das heisst zur Frage des
Verhdiltnisses der Oeffentlichkeit zum Stadtheim.
Auch hier muss ich ganz kurz Bezug nehmen auf
die Lage des Landheims und dabei meinem Neid
Ausdruck geben gegen alle Heime in léndlichen
Verhiltnissen, wo diez sog, Oeffentlichkeit nicht
dauernd an allen Fenstern und Tiren lauert. Jene
Oeffentlichkeit mit all ihren guten und schlechten
Einflissen. Ich darf hier ruhig sagen, dass ich per-
sonlich dieser stéddtischen Oeffentlichkeit gegentiiber
in meinen 16 Jahren stddtischer Anstaltsleitung
verschiedene Stadien durchgemacht habe: von der
Freude bis zum Aerger, von der Wut bis zur Dank-
barkeit. Warum das so ist, da sollte ich nun wohl
den Begriff Oeffentlichkeit vom Standpunkte des
rein stédtischen Heimes aus etwas néher begriin-
den, so wie ich den Begriff des Stadtheims zu
definieren versucht habe. Es wird dabei wieder-
um kaum moglich sein, meine Themastellung
Stadtheim/Oeffentlichkeit exakt und starr zu be-
folgen. Weitgehend wiirden dieselben Begriffe auch
fiir das Landheim gelten, wenn auch fiir das Stadt-
heim in wohl weit konzentrierterer Form.

Oeffentlichkeit heisst doch kaum viel anderes
als offentliche Meinung. Es ist unvorstellbar, von
was allem diese 6ffentliche Meinung einem Stadt-
heim gegeniiber, das sich inmitten dieser schwan-
kenden, oft riicksichtslosen und selten wohlmeinen-
den Oeffentlichkeit befindet, abhingt. Dass diese
einem Heim gegeniiber wie wunSerem Stadtheim
nicht immer und nicht durchwegs gut sein kann,
ist aus all den erwédhnten Griinden versténdlich.

Vor einigen Jahren habe ich auf eine Rundfrage
tiber diese Zusammenhidnge folgendes ausgefiihrt:

Es gibt wohl keine politische oder weltanschauliche
Richtung, die sich nicht schon mit der Anstaltsreform
befasst hat, in Form von positiven Vorschldgen oder
scharfer Kritik. Es gibt wohl aber auch wenige An-
staltsleiter, die dafiir nicht dankbar sind. Eine solche
Kritik der Oeffentlichkeit soll Anstaltsleiter, Kommis-
sionen und Behorden zur Ueberzeugung bringen, dass
ein neues Jugendgesetz nur dann fruchtet, wenn ge-
nigend Moglichkeiten vorhanden sind, dieses durchzu-
fihren. An solchen Moglichkeiten fehlt es aber noch
in hohem Masse. Schon seit Jahren wurden immer
wieder in der Presse ungesunde Anstaltsverhiltnisse
ausfiihrlich und drastisch geschildert. Meist trug dabei
nicht nur ein Teil Schuld daran, sondern die Missver-
héltnisse waren das Produkt einer unharmonischen
Zusammenarbeit zwischen Leitung, Kommission und
Behorde, verbunden mit mangelhaften dusseren Um-
stinden und Geldmitteln. Jede Anstalt sei deshalb ein
Glashaus, nicht zerbrechlich, aber durchsichtig! —
Denn Durchsichtigkeit verschafft Einsicht bei Leitung,
Kommission, Volk und Behoérde. Das Volk soll nicht
mehr Geheimnisse hinter grauen Anstaltsmauern wit-
tern, der Anstaltsleiter sich nicht dahinter wie ein
Diktator fiihlen. Damit wird die Anstalt auch nicht
mehr zum blossen Drohmittel degradiert («wart, wiann
niit folgscht, chunscht i d’Aschtalt!») und der Jugend-
liche kommt nicht von vornherein mit einer bloss
negativen und oppositionellen Einstellung.

Meist liegt ja die Schuld nicht am Jugendlichen
allein, dass es zu einem Beschluss zur Anstaltsversor-
gung gekommen ist. Unsere Jugendlichen stammen
vor allem aus etwas ungliicklichen Familienverh&lt-
nissen oder aus einem Milieu, das kein Verstdndnis
fir ihre besonderen Charaktereigenschaften hatte und
sie nur bekdmpfte, anstatt sie in die richtige Bahn zu
leiten. Unsere Jugendlichen stehen im sogenannten
schlimmsten Alter, in den Flegeljahren. Da muss nun
einfach etwas geleistet werden. An uns liegt es, ihnen
zu zeigen, wo ihr Wille zur Leistung einzusetzen hat.

Es lag mir daran zu zeigen, dass wir es einfach
nétig haben, daran glauben zu diirfen: es darf nie-
mals heissen weder «Anstalten gegen die Oeffent-
lichkeit», noch «Oeffentlichkeit gegen die Anstal-
ten». Doch diirfen Anstalt und Oeffentlichkeit
durchaus zwei entgegengesetzte Pole, zwei entge-
gengesetzte Parteien sein. Entgegengesetzte Pole
ziehen sich in der Regel an und gegensétzliche Par-
telen vergessen gelegentlich die Parteienrhetorik
und verstehen sich oft im Interesse einer Sache
recht friedlich und erfreulich. Wir beeinflussen durch
die Erfiillung unserer Aufgabe die 6ffentliche Mei-
nung, wenn wir glauben, dass wir der Oeffentlich-
keit gegeniliber verantwortlich sind und wenn wir
iiberzeugt sind davon, dass wir ihr Rechenschaft
schuldig sind. Das erfordert, dass die Oeffentlich-
keit orientiert wird tiber private und staatliche
Anstalten, Es gibt im Sinne der Verantwortlichkeit
tiberhaupt keine privaten Anstalten. Wer eine An-
stalt griinden, fiithren oder selber leiten will, wer
Kinder anderer Eltern erziehen und fithren will,
nicht als Arbeit oder Beschéftigung, wer nicht vom
Machtprinzip besessen ist, weiss, dass er der Oef-
fentlichkeit gegeniiber Rechenschaft schuldig ist.
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Wenn die Erinnerung an die Jugend nicht wdre,
so wiirde man das Alter nicht verspiiren; nur dass
man das nicht mehr zu tun vermag, was man ehe-
mals vermochte, macht die Krankheit aus. Denn
der Alte ist gewiss ein ebenso vollkommenes Ge-
schopf in seiner Art als der Jiingling.

Lichtenberg

Ich kenne keine demokratische Einrichtung, die
gegeniiber der Oeffentlichkeit nicht verantwortlich
waére im Interesse der Menschlichkeit, der Nachsten-
liebe, der rilicksichtslosen Gerechtigkeit.

Der Standpunkt der offentlichen Meinung ge-
geniiber der Erziehungsanstalt, sicher vor allem
gegeniliber dem Stadtheim, ist heute noch so ab-
lehnend, dass schon die Frage aufgeworfen wurde,
ob nicht durch regelrechte Propagandafeldzlige ihr
allgemeines Prestige im Volk gehoben werden
konnte. Ich habe sogar schon die Frage diskutieren
gehort, ob nicht in dhnlicher Form wie fiir das Pe-
stalozzidorf geworben wird, auch fir die Er-
ziehungsanstalten geworben werden konnte, zum
Beispiel durch Wanderausstellungen, Filme usw.
Diese Form von Propaganda und Beeinflussung
der offentlichen Meinung lehne ich personlich ab.
Die Propaganda ist bekanntlich eine Form der
Anpreisung fiir gute und schlechte Zwecke, fir
gute und schlechte Ware. Sind heute die &ffent-
lichen und privaten Anstalten in der Schweiz alle
so gut eingerichtet und konnen sie alle deshalb
so gut gefiihrt werden, dass herzhaft Propaganda
gemacht werden darf? Es wiirden sich kaum Fami-
lien, die zwangsweise Angehorige versorgen lassen
miissen und die sich aus naheliegenden Griinden
mit der Versorgung nicht leichten Herzens einver-
standen erkldren kénnen, durch eine auch noch so
raffinierte Propaganda umstimmen lassen. Welcher
Vater freut sich dariiber, s=inen Sohn in einer
Anstalt fiir Schwererziehbare versorgt zu wissen?
Der natiirlichste Raum zur Erziehung wird immer
die Familie sein und bleiben. Wir haben schon
von einer gewissen Propaganda gehort fiir Siug-
lings-, Kinder- und Altersheime. Ohne Misstrauen
geben heute so viele werktédtige Eltern oder allein-
stehende Miitter ihr Kind in ein S&uglings- oder
Kinderheim. Ich glaube nicht begriinden zu miissen,
warum sich diese Situation entscheidend &ndert,
wenn diese fiir die Eltern doch immer hoffnungs-
vollen Kinder im Alter der Vor- bis Nachpubertit
zur Nach- oder Arbeitserziehung versorgt werden
missen. Aus diesen Ueberlegungen fallt es einfach
schwer, flir diese Anstalten Reklame zu machen.

Und doch gébe es da auch eine gewisse Form
von Propaganda, wenn wir an die Frage der «Auf-
kldrung» denken. Ich sehe augenblicklich keinen
anderen Weg als den, der schon an vielen Orten als
gangbar bezeichnet werden konnte: Aufkldrung
durch die Presse und Aufkldrung der Presse. Je
langer je mehr ist es doch die Presse, die die 6f-
fentliche Meinung bestimmt und je lénger je
weniger das Geriicht von Mund zu Mund. Wie not-
wendig Aufklarung der Presse ist, moége IThnen ein
Beispiel zeigen: In einer stadtziircherischen Tages-
zeitung wurde unter dem Titel «Vielversprechende
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Jugend» tber einen Einbruchdiebstahl sehr aus-
fihrlich berichtet, wobei zunéchst festgestellt
wurde: «Ende Juni wurde ein aus dem Knaben-
heim Selnau entwichener Bursche aufgegriffen»,
dann «als die Polizei am Wohnort des Selnauer
Knaben vorsprach», und schliesslich «der 18jéh-
rige Selnauer».

Was sich ein solcher Berichterstatter denkt, oder
eben nicht denkt, blzibt unerforschlich. Ich kénnte
noch einige dhnliche Artikel anfiihren. Durch solche
Berichterstattung wird unsere Aufgabe erschwert,
denn fast regelmissig erhalten wir Anfragen ge-
dngstigter Versorger und Eltern, und wir stellen
mit Bedauern fest, dass die offentliche Meinung
unserem Stadtheim gegentiber wieder einmal einen
heftigen Riickschlag erlitten hat.

Gewiss kann die Frage micht einfach lauten:

«Wie gewinnen wir die Oeffentlichkeit fiir die
Erziehungsanstalten?» Das gébe einen Vortrag fiir
sich, bei dem sehr viele Aussagen mit Fragezeichen
zu versehen wéren. Ich mochte nur ganz am Rande
einen etwas hinkenden Vergleich ziehen: In all
seinen Reformbestrebungen hat Direktor Reich
nicht beabsichtigt, die Oeffentlichkeit fliir die Straf-
anstalt Regensdorf zu begeistern. Es ist ihm doch
sicher ganz einfach darum gegangen, das Prestige
seiner Anstalt moglichst zu heben und damit als
Hauptzweck, im Interesse der Menschlichkeit sei-
nen Schiitzlingen das Leben auf die Dauer der
Versorgung ertraglicher zu gestalten und damit
weitgehend schon den Weg vorzubereiten fiir deren
spétere Entlassung.

Wir wissen, dass bei uns die Presse und damit
die Oeffentlichkeit nicht gegen eine Einrichtung
anrennt, die im Interesse und fiir die Wohlfahrt
einer Stadt, eines Landes verbessert werden muss.
Aber gerade fiir die notwendigen Verbesserun-
gen fehlt es oft am Verstidndnis. Wie dieser
Zustand verdndert werden Kkonnte, wie besse-
rer Kontakt der Presse mit den Anstalten hergestellt
werden kann, wéire vielleicht schweizerisch oder
regional abzuklidren. Wir aber erklidren uns immer
bereit fiir neue bessere Wege, zur Gewinnung und
Erhaltung des Vertrauens der Oe=ffentlichkeit un-
serer Aufgabe gegeniiber. Wir gehoren doch selber
mit zur Oeffentlichkeit; doch gemeinsam konnen
wir nur wirken, wenn alle Fragen gegenseitig gross-
zlgig und aufgeschlossen behandelt werden.

Was fiir ein Ungliick, wenn die Oeffentlichkeit
in gewissen Fragen zu spédt aufmerksam wird. Wie
verhingnisvoll aber auch, wenn die Oeffentlichkeit
und damit die Presse zu geeigneter Zeit nicht takt-
voll ist. Massgeblich ist uns das ganze Jahr das
Wohl und damit der gute Ruf unserer Anstalten
und damit doch das Wohl und die gute Entwicklung
unserer Schiitzlinge, die uns zur Betreuung iiber-
geben werden. Ich verwahre mich dagegen, dass
unsere Erziehungsheime als notwendiges Uebel be-
zeichnet werden, ein notwendiges Uebel, das ge-
dankenlos vor der Oeffentlichkeit gelegentlich ein
wenig schlecht gemacht werden darf. Die Er-
ziehungsanstalt bedeutet nicht ein notwendiges
Uebel, sondern so lange eine Notwendigkeit, so
lange das Uebel besteht, dass man verwahrloste
und entgleiste und anlageméssig kranke Jugend-




liche erfassen, erziehen und woméglich heilen und
der Gesellschaft und damit der Oeffentlichkeit er-
halten muss. Ueber die Dauer dieses Uebels soll
sich der Theologe, der Psychiater oder der Euge-
niker dussern; fiir die ndchsten Jahrhunderte wer-
den wir versuchen, unsere Sache recht zu machen
unter Mithilfe der wohlgasinnten und aufgeschlos-
senen Oeffentlichkeit, um damit unserem Lande,
unserer lieben Heimat von unserer bescheidenen
Warte aus zu dienen. Uebergeben wir damit der
Oeffentlichkeit und damit dem offentlichen Auge
aber auch der 6ffentlichen Hand in noch héherem
Masse die Moglichkeit, mit uns daflir bestrebt zu
sein, gute und gesunde Heime zu finanzieren und
zu erhalten,

Die Anstaltserziehung

Von Prof. Dr. Heinrich Hanselmann, Ascona

Schon vor dem Erscheinen konnten wir auf das
wichtige neue Buch von Prof. Hanselmann hinweisen, in
welchem er unter dem Titel «Sorgenkinder» in klarer,
uberzeugender Weise eine «Heilpddagogik im Ueber-
blick» auf Grund seiner uber 50jahrigen praktischen
Betatigung und theoretischen Ueberlegungen veroffent-
licht. Wir glauben durch Xostproben flir diese er-
wiinschte Gabe werben zu konnen, weshalb wir dem
Rotapfelverlag sehr dankbar dafiir sind, dass er den
Abdruck etlicher Abschnitte erlaubt hat. Unsere Aus-
wahl geschah auf Grund kompetenter Beratung; sie
lasst sich unseres Erachtens zwanglos unter dem Titel
«Anstaltserziehung» gruppieren. Selbstverstindlich soll
das Buch noch eingehend gewlirdigt werden.

*® * *

Die Aufgabe der Heilpddagogik am psychopa-
thischen Kinde und Jugendlichen ist in =rster Linie
Gestaltung seiner Umwelt, das heisst die Um- und
Neugestaltung seines bisherigen Milieus. Wir wer-
den der Reizbeschaffenheit der neuen Umwelt ganz
allgemein unsere besondere Aufmerksamkeit zu-
wenden und von Fall zu Fall entscheiden miissen,
ob wir dasselbe nur quantitativ verdndern, reiz-
reicher oder reizdrmer machen sollen, oder ob,
damit in Verbindung, auch die Qualitdt der Rei-
zungen gedndert werden muss. Was damit gemeint
ist, wird sofort klar durch den Hinweis, dass zum
Beispiel gefiihlsiiberreiche Kinder in eine reizarme,
gefiihlséde in eine reizreiche Umwelt versetzt wer-
den sollen, ebenso die einseitig nach der Unlust
verstimmten, wéhrend die einseitig nach der Lust
verstimmten wohl eher wieder in der reizarmen
Umwelt zurechtkommen, ebenso die Labilen mit
ihren endogen verursachten Stimmungsschwan-
kungen.

Unter einer reizreichen Umwelt verstehen wir
nicht das, was man etwa als unruhige, laute «auf-
geregte» Umgebung bezeichnet, so wie sie das Le-
ben des Kindes in einer Stadtwohnung an einer
verkehrsreichen Strasse, mit abgshetzten miiden
Eltern, einer lauten Geschwisterschar in engen

Stuben, mit einer keineswegs heilpddagogisch ein-
gestellten Nachbarschaft links und rechts, tiber
und unter der Wohnung, bisher geschaffen hatte.
Wohl ist hier der Reichtum an Reizen gross und
die Reizungen sind sehr verschiedener Art; das
Wesentliche an dieser Umwelt aber ist das Zufal-
lige, das nicht Geleitete, das Unplanméssige und
das Unstetige der Reizfiille. Was wir aber als reiz-
reiche Umgebung gestalten wollen, ist gerade das
Gegenteil von alldem, ndmlich Planméssigkeit und
Konsequenz in der Reizung.

Ebenso ist die reizarme Umwelt nicht nur eine
ode Welt, irgend eine «langweilige» Familie in
einem abgeschiedenen Ort, mit immer gleichen
Menschen und Lebensumsténden; vielmehr handelt
es sich auch hier um eine bewusst vorgenommsane
Reizauswahl unter Ausscheidung, Abblendung und
Abdidmpfung alles dessen, was wir fiir den Einzel-
fall als ungiinstig, als ein Zuviel erachten.

In beiden Fillen muss die Tatsache berticksichtigt
werden, dass ja das psychopathische Kind selbst
auch Reizquelle ist, dass es die Umwelt besonders
unglinstig bereizt mit seinen Eigenschaften und
Verhaltensweisen. Anderseits fiihrt seine Psycho-
pathie zu einer besonderen, unbewussten Reizaus-
wahl durch das Kind, seine seelische Ga=samtver-
fassung wirkt wie ein Selektions-«Prinzip» dem
Leben, der Welt gegeniiber. Sie schafft eine be-
sondere Empfénglichkeit fiir bestimmte Reizarten,
zumeist ohnz bewusste Ueberlegungan.

Das kindliche Ich als Faktor der hauptsédchlich
unbewussten Reizauswahl ist ein sehr interessantes
Problem, auf das auch die naive Beobachtung schon
immer gestossen ist. Wenn zwei Menschen eine
Reise durch das gleiche Land machen, werden sie
Verschiedenes sehen und horen, je nach ihrer ge-
samtseelischen Verfassung, nach ihrer weltanschau-
lichen und beruflichen Einstellung usw. Aehnlich
verhédlt es sich mit der Psychopathie, auch sie be-
deutet Einengung oder Ausweitung, Verschlossen-
oder Geoffnetsein fiir die Reizungen der Umwelt,
je nach der Art der Psychopathie. Deswegen kann
allgemein wohl kaum mehr gesagt werdan, als dass
wir eben von Fall zu Fall, nicht generell fiir die
verschiedenen Formenkreise der psychopathischen
Konstitution die Umwelt angemessen gestalten
miissen. Schon aus diesem Grunde dst die grosse,
uni-formierte Erziehungsanstalt nicht das geeignete
Milieu fir psychopathische Kinder und Jugend-
liche. —

Aus allem geht hervor, wie wenig gesagt ist mit
der so oft anempfohlenen Massnahme: Milieudnde-
rung! Nicht jede Milieudnderung tst auch eine
Milieuverbesserung, sondern sehr héufig stellt sie
nur die Fortsetzung der alten Umwelt mit verén-
derten &dusseren Umstidnden dar.

Ein anderer schwerwiegender Irrtum - ist die
weitverbreitete Meinung, dass die «Einzelunter-
bringung auf dem Lande» das bessere Milieu ga-
rantiere. Auch das léndliche Milieu einer Pflege-
familie kann unplanmaéssig und unstetig, reizreich
oder reizarm im Sinne grosster Reizeinseitigkeit
sein, ganz abgesehen davon, dass die «frische Luft
und die gute Nahrung» sehr h&dufig zu hoch ein-
geschétzt werden gegeniliber den oft gegebenen hy-
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