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Urbane Raume:

durcheinander, unkoordiniert
und bedeutungslos?

Optimistisch entwerfen

Die urbanen Réume, in denen wir heute leben,
werden mit Begriffen belegt, die die gerne ver-
wendete Bezeichnung «Stadtlandschaft» als
nicht ganz passend erscheinen lassen. Das
tiberall bemerkte Durcheinander, das Unkoordi-
nierte, das Bedeutungslose unserer Siedlungs-
welten sind keine Kennzeichen, die an die Agri-
kulturlandschaft, die Gebirgslandschaft oder die
Heidelandschaft erinnern.Es ist ja nicht die
«Landschafty», der sich die Stadt mehr und mehr
angendhert hétte, es sei denn, man meint damit
nichts anderes, als dass alles Urbane sich zu-
nehmend in die Landschaft ergie3t. Dann wére
die heutige Stadt aber eher als «Anti-Land-
schaft» zu bezeichnen, denn als «Stadtland-
schaftn. Auch der Begriff «Agglomeration»
spricht durch die mitgefiihrte Assoziation einer
«dichten Packung» irgendwelcher Stadtmolekii-
le zuwenig vom Ungeordneten, Unerwartbaren
und Verstreuten moderner stddtischer Rdume.
Die Vokabeln «durcheinander», «unkoordiniert»
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und «bedeutungslos» zeigen an, dass man als
Planer und Stadtebauer eigentlich etwas ande-
res erwartet hat, namlich: Ordnung, rationales
Handeln und Eindeutigkeit.

Im Riickblick auf die Moderne wird man sich der
Erfahrung enttduschter Erwartungen bewusst.
Die aktuelle Planung sollte stattdessen nach dem
tatsachlichen Vorhandensein von Orientierung
und Bedeutung hier und heute fragen, um von
da aus Entwurfsaufgaben zu formulieren und zu
I6sen. Denn da Planung ein rationales Vorgehen
meint, bleibt sie auf die Aussagen der Wissen-
schaftbezogen, selbst oder erstrecht, wenn die-
se den Fokus auf die vermeintliche Irrationalitat
menschlichen Verhaltens richtet.

Eine soziologische Erforschung der
«Zwischenstadt»

Die Gottlieb Daimler- und Karl Benz-Stiftung hat
im Friihjahr 2002 einen Kreis von Architekten,
Landschaftsplanern, Regionalforschern und Gei-
steswissenschaftlern aufgefordert, unter der Lei-

» Michael Steinbusch
» Achim Hahn

Achim Hahn ist Soziolo-
ge und Professor fiir Ar-
chitekturtheorie an der
TU Dresden. Zusammen
mit seinem Mitarbeiter
Michael Steinbusch be-
arbeitet er das soziolo-
gische Teilprojekt «Zur
Bedeutungsgestalt der
Zwischenstadt» im For-
schungsvorhaben «Mit-
ten am Rand — Zwischen-
stadt» der Gottlieb Daim-
ler- und Karl Benz-Stif-
tung.
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tung von Thomas Sieverts das Phanomen der
«Zwischenstadt» zu erforschen (vgl. collage 4/
03). Offensichtlich ist diese ein kultureller Aus-
druck unserer gegenwaértigen Gesellschaft. Aber
—so die Perspektive der Forschergruppe — man
kann und soll die «Zwischenstadt» stadtebaulich-
produktiv begleiten und im Sinne ihrer Bewoh-
ner gestalten. Doch was bedeutet die «Zwi-
schenstadt» ihren Bewohnern? Was macht das
Leben und Wohnen attraktiv? Hinter diesen be-
rechtigten Fragestellungen liegt indes ein
schwerwiegendes methodisches Defizit, inso-
fern die Planungs- und Raumwissenschaften kei-
nen Zugang kennen, der die Bedeutungsgestalt
der «Zwischenstadt» aus der Sicht der Men-
schen vor Ort erschlieBen konnte.
Offensichtlich streben Menschen «immer mal
wieder» ein bestimmtes Wohnen an, das mit ih-
rer aktuellen Wohnsituation nicht vereinbar ist.
Jedoch l@sstsich leicht zeigen, dass die Lebens-
perspektiven, die zu Griinden, Motiven oder
Wiinschen im Hinblick auf ein neues Zuhause
fiihren, sich nicht statistisch, also zahlenmaRig,
abstrakt, den Einzelfall ignorierend, begreifen
lassen. Vielmehr miissen wir dieses soziale Ge-
schehen unter dem Stichwort der Lebensfiihrung
verstehen lernen. Um dies zu konnen, miissen
Methoden der qualitativen empirischen Sozial-
forschung auch bei Untersuchungen von Stadt
und Region eingesetzt werden. Denn warum je-
mand davon {iberzeugt ist, sein Leben gerade in
der «Zwischenstadt» auf eine bestimmte Weise
zu fithren, und welche Erfahrung er mit diesem
Raum gemacht hat, dies bedarf einer besonde-
ren Neugier und Haltung des Forschers. Da Er-
fahrung immer in eine Geschichte des Erfahrens
eingebettet ist, werden in diesem Teilprojekt in-
tensive Gesprache mit Bewohnern des Gebiets-
streifens gefiihrt. In ihnen soll die persdnliche
Perspektive der Menschen hinsichtlich ihrer Re-
gion zum Tragen kommen. Sozialforschung be-
dient sich hierbei eines entdeckenden Verfah-
rens und {berpriift nicht etwa bereits im Vorfeld
der Untersuchung aufgestellte Thesen.

Mitdem Durcheinander, der Bedeutungslosigkeit
und dem Unkoordinierten der heutigen Stadt kdn-
nen aber auch die Themen Orientierung, Deuten
und Handeln in den Vordergrund treten. So inter-
pretiert, steckt in ihnen das Potential einer so-
ziologischen Antwort auf die These von der «Un-
lesharkeit» der «Zwischenstadt» (Sieverts).

Orientierung

Das Durcheinander heutiger Siedlungsrdume,
das «Chaos» aus StraBen, Feldern, Einfamilien-
hausgebieten, Markten, Industrieanlagen und
Darfern, erschwert, so eine géngige Kritik, die
Orientierung ihrer Bewohner. Kevin Lynch hatte
dieses Problem bereits in den 50er Jahren auf
grundlegende menschliche Bediirfnisse bezogen

und erforscht (vgl. Lynch 2001). Er kritisierte, dass
die amerikanische GroRstadt seiner Zeit der Ori-
entierung zu wenig Anhaltpunkte biete; es sei
dagegen ein Qualitatsmerkmal des Stadtebaus,
wenn er «einpragsame» Objekte und Strukturen
hervorbréchte. Daher riihrt sein empirischer An-
satz, amerikanische GroBstéddte auf das Vorhan-
densein und die Wirkungsart solche Qualitats-
merkmale zu untersuchen. Er lieB Bewohner
Skizzen ihres «inneren Bildes der Stadt» anferti-
gen, fiihrte Befragungen durch und wollte auf
diesem Wege der Stadtplanung anwendbare Er-
kenntnisse an die Hand geben, die frei sind vom
Waunschdenken einer «anderen» Stadt oder von
der weltfremden Empirie psychologischer La-
bors. Lynch hat damit erreicht, dass er bestimm-
te «Elemente» auf seinen Stadtkarten verorten
und ihre Intensitat eintragen konnte. Was nach
seinen eigenen Worten fehlte, waren die «Zu-
sammenhénge», die von einem Stadtgrundriss
allein offenbar nicht gestiftet wurden.

Deutung

Die Bedeutungslosigkeit ist ein weiteres belieb-
tes Attribut unserer Siedlungsraume. Neue Sied-
lungen bekommen die Bezeichnungen von Auto-
bahnabfahrten; wo ein Ort aufhért und der ande-
re anfangt, ist vielerorts unklar; die Serienele-
mente des Einfamilienhauses und die Modede-
tails der «urbanen» Architektur sind iiberall ver-
fiigbar und kommen iiberall zum Einsatz — «die
Erde wird sich iiberall gleich». So klagte Karl
Philipp Moritz schon vor iiber 200 Jahren. Moritz
wollte aber auf etwas anderes hinaus als die Kri-
tiker der universalen Verfiigharkeit von Formen
und Produkten. Er hatte an sich selbst beobach-
tet, dass sich im Leben eines Menschen seine
«ldeen» zunéchst «an den Ort anschlieBen», an
dem er aufwéchst; spater, vor allem wenn er viel
gereist ist, sieht er dann nur noch «Décher, Fen-
ster, Tiiren, Steinpflaster» oder eben «Wiese,
Wald, Acker, oder Heide», und die Einmaligkeit
des konkreten Ortes tritt zuriick. Hier wird sich
alles gleich, weil man geniigend gesehen hat, um
fiir alles Begegnende im selben Moment schon
einen Begriff zu haben. Man erkennt es nur noch
wieder. Was Moritz hier beobachtet hat, dhnelt
dem, was von Gestaltern als Bedeutungslosigkeit
angeprangert wird. Was er beklagt, ist eine bio-
graphische (seine eigene) Entwicklung, die zu
seiner «Lesart» der Welt gefiihrt hat. Das ver-
weist aber die Wissenschaft auf diejenigen, um
deren Wohn- und Aufenthaltsort es geht. Lynch
hatte zwar richtig erkannt, dass sich Wissen um
Orientierung und Bedeutung nur empirisch erhal-
ten lasst. Das Wissen von denen zu erlangen, die
vor Ort Erfahrungen des Wohnens gemacht ha-
ben, hat aber einen Haken, der in der Stadtfor-
schung und im Stadtebau regelmaBig auBer acht
gelassen wird: Ihr « Wissen» ist theoretisch nicht
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hintergehbar (u.a. weil es ein Kdnnen ist). Sie
verstehen ihren Wohnort und deuten ihr Alltags-
leben immer schon vor dem Hintergrund ihrer
Orientierung in die Welt.

Handeln

Als «Ursache» der urbanen Rdume der Gegen-
wart wird das Unkoordinierte der stadtebilden-
den Handlungen ins Visier genommen; es stellt
die «dunkle Seite» der Planung dar und wird als
Zeichen ihres Versagens gewertet. Thomas Sie-
verts sprach in seinem gleichnamigen Buch von
der «Zwischenstadt» als dem «Resultat unzahli-
ger Einzelentscheidungenn, die fiir sich genom-
men zwar «rational» seien, aber eine Stadt her-
vorbrachten, die «planlos» wirke. Mit der Indu-
strialisierung setzte eine Transformation des Lan-
des in die Moderne ein; sie ging in nie gekann-
tem MaRe rational vor und brachte zunehmend
flaichendeckende Verénderungen hervor. Seit-
dem existiert die Frage der «Steuerung». Wenn
man nach den Entstehungsgriinden der «diffusen
Stadt» (Sieverts) fragt, ist aber das Thema des
Handelns beriihrt.

Rationales Handeln wird hier nicht nur seinen ir-
rationalen und unbeabsichtigten Folgen gegen-
liber gestellt, sondern die Planung als ein ratio-
nales Verhalten auf der Ebene dieser Folgen
steht in Frage. Wahrend der Soziologe die Frage
nach Orientierung und Bedeutung unmittelbar
und immer stellen kann, wirft die Koordination
das Problem auf, dass sie nicht «immer schon»
da ist. Hier l@sst sich aber bezweifeln, ob uns
Sieverts Frage nach den «Einzelentscheidun-
gen» und ihrer Lenkung tatsdchlich weiter
bringt. Wir mochten die Aufmerksamkeit lieber
darauf richten, welche Folgen jene nicht steuer-
baren Prozesse hinsichtlich der Lebensfiihrung
der Menschen haben, was die Menschen «dar-
aus machen», und in welchem Sinne sich ihr Tun
und Lassen iiberhaupt als «rational» beschrei-
ben l&sst.

Wahrend Planer behaupten, die Menschen kénn-
ten sich im «Durcheinander» der «Zwischen-
stadt» nur schlecht orientieren, zeigen unsere
Ergebnisse, dass die Menschen sehr wohl orien-
tiert sind, d.h. wissen, was sie wollen. Wahrend
Stddtebauer an der «Bedeutungslosigkeit» der
Zwischenstadt verzweifeln, erkunden wir das
Verstandnis der «zwischenstadtischen» Welt, in-
dem wir uns von den Menschen ihre Welt deuten,
d.h. Richtungen und Ziele zeigen lassen: Bedeu-
tung entsteht im Lebensfiihrungsprozess. Wenn
Planer nur zwischen «rationalem» und «irratio-
nalem» Handeln unterscheiden wollen, geht es
uns darum, was Menschen tun oder lassen, um
Orientierungssituationen (umziehen oder blei-
ben, suchen und finden) gut zu bewiltigen, d.h.
die Welt wieder «passend zu machen». |
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Résume:

Espaces urbains: chaotiques,
non coordonnés et insignifiants?

Une analyse sociologique de la «<Zwischenstadt» («métapole»)
Chaos régnant partout, absence de coordination et manque de sens sont
fréquemment évoqués pour qualifier notre environnement urbain. Ces
expressions révelent cependant aussi que les aménagistes et les urba-
nistes attendaient autre chose, a savoir de I'ordre, des actions ration-
nelles et un caractéere univoque.

Mais que signifie la «métapole» pour ses habitants? Qu‘est-ce quiy rend
la vie attractive? Dans I'agglomération de Francfort, des entretiens ap-
profondis ont été menés avec un certain nombre d’habitants, dans le but
de faire valoir leur maniére de percevoir leur région.

Selon une critique courante, le désordre des territoires urbanisés con-
temporains — ce «chaos» fait de routes, de champs, de zones villas, de
centres commerciaux, de sites industriels et de villages — permet diffici-
lement aux habitants de se repérer. Notre environnement quotidien man-
que de sens: il est souvent difficile de dire ot tel lieu commence et ot tel
autre s"arréte, si les nouveaux sites urbanisés sont baptisés d'apres les
sorties d'autoroute ou si c’est I'inverse, etc. On en impute la faute a I'ab-
sence de coordination des interventions sur la ville, ¢’est-a-dire a I'échec
de la planification urbaine.

Thomas Sieverts considére quant a lui la «<Zwischenstadt» comme le «ré-
sultat d'innombrables décisions isolées», qui, si elles sont toutes «ra-
tionnelles» en soi, produisent une ville apparemment «désordonnéen».
Ainsi les themes de I'orientation, de I'interprétation et de I'action renfer-
mentils la possibilité d'une réponse sociologique a la thése de
I'cillisibilité» de la «métapole». Les résultats de la recherche effectuée
montrent qu'en réalité, les gens trouvent leurs repeéres, c’est-a-dire qu'ils
savent ce qu'ils veulent. Au lieu de se lamenter sur le «manque de sens»
de la «métapolen, les urbanistes devraient donc demander aux habitants
de leur expliquer leur perception des choses, leurs projets et leurs buts.
Il faut comprendre ce que les gens font ou ne font pas si I'on veut amé-
liorer les conditions d’orientation, c’est-a-dire rendre le monde & nou-
veau «sensen. |
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