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Juirgen So6ring

Goethe und die Verwandlungen des Eros

Herren. Da mag es, wenn auch nicht ‘ziemlich’, so

doch “erlaubt” seinl, das mehr oder weniger pflicht-
gemisse Gedenken, der Neigung folgend, gleichsam in ein
‘Satyrspiel’ ausklingen zu lassen, das schon im dorischen Ko-
rinth (wohin wir Ubrigens zurtickkehren werden) aus “rituel-
len Tdnzen von Fruchtbarkeitsdimonen” entwickelt wurde,
deren kurzer, manche meinen: zu kurzer “Schurz” Werkzeuge
sehen liess?, die der Priderie zumal christlich getonter Ge-
muter vielfach bis heute als — im Wortsinn — anstossig gelten.
Dem entgegen mochte ich heute mit Thnen einen unbefange-
nen Blick auf den ‘kurz geschiirzten’ Goethe riskieren, aller-
dings mit dem Versprechen, Sie gegen Ende aus solchen
‘mittleren Regionen’ auch wieder in die “héhern Sphiren” zu
entfihrens3.

Das Thema meines Vortrags habe ich mir dabei von dem
Panerotiker Richard Dehmel vorgeben lassen, dessen 1907
unter dem Titel Die Verwandlungen der Venus erschienener
Gedichtzyklus Aspekte und Varianten der korperlichen, seeli-
schen und spirituellen Liebe von der Venus Primitiva Gber die
Venus Bestia und Perversa bis hin zur Venus Mystica oder
Metaphysica poetisch durchdekliniertd. Daraus folgt flir mein
Vorhaben eine erste Beschrinkung: Ich werde weder enzy-

Das Goethe-Jahr ist tberstanden, meine Damen und

Goethe, Torquato Tasso, V. 1006.

Konrad Ziegler, Walter Sontheimer (Hg.), Der Kleine Pauly, Bd. 4,
1573f.

3 Goethe, Faust, vor V. 11890 u. V. 12094.

4 Richard Dehmel, “Die Verwandlungen der Venus”, Gesammelte Werke,
Berlin, 1913, Bd. 1., S. 255-352.
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66 Jurgen Séring

klopidisch Uber Goethes Liebesleben sprechens, noch in des
Dichters vita sexualis herumschniiffelns. Darliber mogen die-
jenigen handeln, in deren besondere Kompetenz die Diagno-
se der fir Goethe vermuteten Symptomatik von Erektions-
schwierigkeiten bzw. vorzeitigen Samenergiissen fillt7. Abge-
sehen davon, dass es zu solchen ‘Pannen’ nach der Begeg-
nung mit seinem “Bettschatz” nicht mehr gekommen zu sein
scheint, wenn wir dem Schlosser Spangenberg trauen durfen,
der Goethe kaum grundlos die wiederholte Reparatur seiner
Liegestatt mit den Vermerken in Rechnung gestellt hat: “ein
Neu gebrochenes Bette beschlagen [...] noch ein Neu Bette
beschlagen zum unterschieben”. Auch bin ich nicht geson-
nen, Uber ‘Goethe und die Frauen’ zu handeln, wozu die
berufenere Sigrid Damm mit ihrer “Recherche” Gber Christia-
ne und Goethe inzwischen einen ebenso fesselnden wie ter-
min- und konjunkturgerechten Beitrag geleistet hat9.

Demgegentber mochte ich mich auf das literarische Werk
konzentrieren, so sehr Goethe selber der Erkundung des Zu-
sammenhangs von Werk und Leben mit seinen autobiogra-
phischen Schriften vorgearbeitet hat. Dass ein im Horizont des
neuzeitlichen Individualismus hervorgebrachtes oeuvre immer
auch Lebenserfahrungen seines Autors artikuliert, ist im tibri-
gen eine so offenkundige Banalitit, dass ich sie auf sich be-
ruhen lasse. Und zwar nicht zuletzt deswegen, weil das Werk
selber in bezug auf das gewihlte Thema so viele pikante Ein-
blicke gewihrt, dass auch die curiositas, d.h. die unschickli-
che Neugier, hinreichend auf ihre Kosten kommit,

Denn was das Erotische angeht, so lassen wir uns fast aus-
nahmslos alle entzlicken, bezaubern, bestricken und bannen;
mit einem — in der Goethezeit eingefihrten — Wort: faszinie-
ren, wobei die Etymologie dieses Wortes (wahrscheinlich

5 Wilhelm Bode, Goethes Liebesleben, 1914. Nachdruck: Bern 1970.

6 Das ist das Privileg des Kammerdieners, der “auch was gelten (will)”,
indem er sich durch Indiskretionen schadlos hilt. Vgl. Goethe, dtv-GA
(= Artemis), Bd. 3, S. 151 (kiinftig = GA, mit Band- und Seitenzahl).

7 K.R. Eissler, Goethe. Eine psychoanalytische Studie. 17751786, 2 Bde.

Miinchen, 1987.

GSA 34, Bd. VIII, 3.

Sigrid Damm, Christiane und Goethe, Frankfurt a. M. und Leipzig 1998.
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nicht mehr fir alle) durchschimmern lisst, dass das auf ge-
heimnisvolle Weise Anziehende und Fesselnde des Faszinie-
renden vermutlich einen sexuellen Ursprung hat, insofern
fascinum der lateinische Name fir das membrum virile ist.
Die ‘Faszination’ literarischer Werke beruht womoglich nicht
nur darauf, dass Erotisches einer ihrer zentralen Gegenstinde,
sondern dass Eros das poetologische Prinzip schlechthin ist,
woflir ich jetzt von Hesiod uber Platon bis zu Freud und Ba-
taille eine Galerie von Zeugen aufbieten konntelo, Darunter
zweifellos auch Goethe, fiir den Eros, Liebe eines jener Ur-
worte zur Bezeichnung einer Lebensmacht war, die — dem
Dichter zufolge — alles umgreift, “was man von der leisesten
Neigung bis zur leidenschaftlichsten Raserei nur denken
mochte”1; und zwar in Varianten, Spielarten und Konfigura-
tionen, die beinahe alle menschenmoglichen Aspekte des
Eros poetisch zur Geltung bringen und damit zugleich auch
gelten lassen.

Diese Lebensmacht bestimmt sein Schaffen in einem sol-
chen Ausmass, dass ich mich ein weiteres Mal beschrinken
und eine Auswahl treffen muss, so schwer es mir fillt, auf die
Belege aus Roman und Drama zu verzichten. Auch den Faust
lasse ich — mit wenigen Ausnahmen - beiseite, obwohl allein
dieses Weltgedicht die ‘Verwandlungen des Eros’ in horizon-
taler Breite ebenso wie in dusserster vertikaler Erstreckung
durchspielt: Von der hingebungsvollen Liebe Gretchens bis
zur homoerotischen Anwandlung durch jene “absurde Lieb-
schaft”, die Mephisto zuletzt um den Lohn seiner Bemihun-
gen bringt12; vom “sakramentalen Afterkuss”, der dem Satan in
den Paralipomena zur nordischen Walpurgisnacht bei Gele-
genheit einer schwarzen Messe als hochste Form der Huldi-

10 Da die Literatur hierzu Legion ist, halte man sich an die Uberblicksdar-
stellungen in den allgemeinen Enzyklopiddien unter Stichworten wie
Eros, Erotik, erotische Literatur, Erotisme usw. Vgl. ausserdem den nach
Antike, Mittelalter und Neuzeit differenzierenden Artikel Sexuali-
tét/ Liebe, in: P. Dinzelbacher (Hg.), Europdische Mentalitdtsgeschichte.
Hauptthemen in Einzeldarstellungen, Stuttgart 1993, S. 54-103.

11 Goethe, Urworte. Orphisch, in: GA 31, S. 206-209; hier S. 208.

12 Goethe, Faust, V. 11838f.
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gung dargebracht wird13, bis zur “schiumende(n) Gottes-Lust”
des Pater extaticus in der Schluss-Szene des zweiten Teils!4,

Daraus folgt mit einer dritten Einschrinkung: Wenn ich
schon nicht den vollen Kreis der dichterischen Erscheinungs-
formen des Eros ausschreiten kann, so mochte ich doch we-
nigstens einige Ansichten seiner “Umgestaltung”ls zu einem
imagindren Gedicht-Kranz flechten, der uns eine lebendige
Vorstellung von Radius, Umfang und Spannweite des Goethe-
schen Genius geben soll.

II

Ich beginne mit einem Gedicht, das Thnen allen vertraut und
moglicherweise gerade deswegen unbekannt geblieben ist.
Ich meine den Erlkénig. Was ist das fir ein merkwirdiger
Hergang, der da ‘mit kithnem Wurf erzihlt wird?16 Angeregt,
wie man weiss, durch eine didnische Volksballade, die eben-
falls “eine Verfihrung”, und zwar folgenden Inhalts zum
“Thema” hat: “Am Vorabend seiner Hochzeit reitet Herr Oluf
Uibers Land, um Hochzeits(gidste) aufzubieten. Erlkonigs
Tochter lddt ihn ‘in den Reihen’ und verlockt ihn mit kostba-
ren Geschenken zum Tanz. Da er sich standhaft weigert,
“wird er zu ‘Seuch und Krankheit’ verflucht und ‘auf sein
Herz’ geschlagen. Die Schlussworte der Ballade” vermelden
lakonisch: “und er war todt”17.

Gerade weil die Ubereinstimmungen mit Goethe so auffil-
lig sind, stechen die Abweichungen von seinem Pritext um so
stirker ins Auge. Goethe dndert die Figuren der Handlung:
Objekt der Begierde ist nicht mehr ein ausgewachsener Ritter,
sondern ein heranwachsender Knabe, und Subjekt des Begeh-

13 Goethe, Faust, hg. v. Albrecht Schone, Darmstadt, 1999, Bd. I, S. 552ff.
sowie Bd. II, S. 344 u. S. 124 (klnftig = Sch I oder II mit Seitenzahl).

14 Goethe, Faust, V. 11857.

15 Ebd., V. 6287.

16 Bernd Witte et al. (Hg.): Goethe Handbuch, Stuttgart, Metzler, 1996-98,
S. 213 (kiinftig = HB mit Seitenzahl).

17 Vgl. auch Achim v. Arnim und Clemens Brentano, Des Knaben Wun-
derborn., Frankfurt a. M., 1984 (= it 85), S. 191f.
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rens ist nicht Erlkonigs Tochter, sondern der Erlkonig selber.
Daraus folgt alles weitere. Anders als im Pritext macht das
Gefille zwischen Erlk6nig und Knabe offenbar einen — die
Konfiguration erweiternden — Beistand nétig: den Vater, der
seinen Sohn, wenn auch vergeblich, zu schiitzen, zu bergen
und in Sicherheit zu bringen sucht. Nicht zuletzt dadurch wird
der spite Ritt “durch Nacht und Wind”, der im Pritext noch
einem bestimmten Zweck galt, zu einer Hetzjagd auf Leben
und Tod, wie sie Franz Schubert auf bezwingende Weise in
Tone gesetzt hat.

Aber vor wem und wovor genau sind Vater und Sohn auf
der Flucht? Wer oder was ist dieser Erlkonig, dessen nebel-
haftes Auftauchen nicht nur von ‘bangen’ Gefiihlen begleitet,
sondern, immer deutlichere Gestalt annehmend, als eine Be-
drohung und Gefihrdung erfahren wird, die alle Abwehr-
krifte in Gang setzt? Die Forschung sagt: ein Elementargeist,
ein Naturdimon. Wir sagen ergidnzend: er verkOrpert “unser
gesamtes Triebleben”, das aber heisst: den Anspruch einer
Naturgewalt, deren “Wille zur Macht”8 hier zufillig als homo-
sexuelles Begehren manifest wird; so wenig solche behelfs-
missigen Einteilungen der Goethezeit (wie der unseren) an-
gemessen sein mogen. Dem Umstand, dass der Erlkdnig auch
“Tochter” hat, entnehmen wir jedenfalls, dass er als Naturdi-
mon in seiner Triebrichtung und Objektwahl keineswegs de-
terminiert, vielmehr polymorph veranlagt ist, und das ‘von
Natur’ aus: physeil Was so viel bedeutet, dass alle Restriktio-
nen oder Vorschriften auf diesem Felde allein auf Gewohnheit
und Satzung beruhen. Die aber wechseln jeweils nach Kultur-
kreis, Moral, sozialem Kontext oder verninftiger Einsicht,
wihrend physiologisch begriindete Bediirfnisse dauern und
allein auf Befriedigung, gleichviel durch welches Mittel, drin-
gen (ohne damit in die mechanistischen Priokkupationen
eines veralteten Triebkonzepts zuriickfallen zu wollen).

Unser Knabe wird also vom Andrang einer indifferenten
Naturmacht Uberwiltigt, von der zumindest er eine sehr bild-
kriftige Vorstellung hat, die indes der auf Rationalisierung

18 Friedrich Nietzsche, Werke in drei Bdnden, hg. v. Karl Schlechta, Darm-
stadt, WBD, Bd. II, S. 601.
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getrimmte Vater nicht wahrnehmen kann oder wahrnehmen
will. Diese Macht artikuliert sich im Gedicht als sexuelle Ver-
fuhrung, fir die der Knabe bereits empfinglich sein muss, wie
sein Wahrnehmungserlebnis unmissverstindlich zeigt. Sie
wird in drei Anndherungsschritten wirksam, die die eigentli-
che Absicht zunichst noch verschleiern: 1) Verlockung durch
Geschenke (“Meine Mutter hat manch gilden Gewand”); 2)
Aufforderung zum Tanz (“Meine Tochter fihren den nichtli-
chen Reihn”) und 3) offene Liebeserklirung und Drohung
(“Ich liebe dich, mich reizt deine schone Gestalt; / Und bist
du nicht willig, so brauch’ ich Gewalt”)!

Der Ausgang, meine Damen und Herren, ist bekannt. “Im
Lichte des deutschen Strafrechts” betrachtet!, erfillt der Erl-
konig den Tatbestand der schweren piadophilen Notzucht mit
Todesfolge (noch dazu in homosexueller Variante), woflr er
mit “Freiheitsstrafe nicht unter zehn Jahren” oder gar lebens-
langer Wegschliessung rechnen miusste20: Ein Sachverhalt, der
das Gedicht als Schullektiire auf den ersten Blick wenig ge-
eignet erscheinen ldsst; dafiir auf den zweiten Blick um so
mehr. Denn worum geht es?

Es geht um die elementare Erfahrung des Eros, der als ge-
schlechtliche Triebregung mit Naturgewalt in die Existenz des
heranwachsenden Knaben einbricht, wovor dieser naturli-
cherweise Schutz sucht, und zwar bei seinem Vater, der je-
doch mit den Augen seines Sohnes nicht mehr sehen will
oder kann, weil er die potentielle Gefihrdung durch den er-
wachenden Trieb im Interesse seiner Selbstbehauptung lingst
zurechtgebogen, verleugnet oder verdringt hat. “Mein Sohn,
es ist ein Nebelstreif. =”, “In dirren Blidttern siuselt der
Wind. —”, “Es scheinen die alten Weiden so grau. -”, lauten
die beschwichtigenden, darum vom Wesentlichen gerade
ablenkenden Interventionen des Vaters.

Wire es zu gewagt, in diesem Vater eine Figuration jener
Instanz zu vermuten, die Sigmund Freud “Uber-Ich” genannt
hat? Dann wire, psychoanalytischer Allegorese zufolge, der

19 Ernst von Pidde, Richard Wagners “Ring des Nibelungen” im Lichte des
deutschen Strafrechts, Hamburg, 1979.
20 StGB, § 178.
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Knabe eine Figuration des (werdenden) “Ichs”, das zwischen
zwei entgegengesetzten Geltungsanspriichen: zwischen dem
Vater und dem Erlkdnig als einer Figuration des “Es”21, d.h.
seinem Gewissen und dem unbewussten Begehren aufgerie-
ben wiirde, woraus als Werkintention der Ballade herzuleiten
wire, dass die Abwehr der natirlichen Triebanspriiche dem
Ich als (Selbst-)Zerstorung widerfahren kann, wenn sie nicht —
harmloser — zur Ursache der Entwicklung von Neurosen wird.
Die Frage, ob sich die Katastrophe bei Willfihrigkeit, Zulas-
sung oder zumindest Anerkennung jener Macht hitte vermei-
den lassen, ist daher nicht ganz missig.

Wir halten jedoch fest: Mit Eros, so wie er uns hier begeg-
net, ist nicht zu spassen. Er ist ein Gewalthaber. Das erotische
Verhiltnis ist auch ein Gewaltverhiltnis, vor dessen elementa-
rer Kraft der Destruktion manchmal keine Zuflucht bleibt.
Davon legt ein anderes Gedicht, dass Thnen noch vertrauter
sein mag, irritierendes Zeugnis ab: das Heidenrdslein!

Die Konstellation dieses Liedes ist dem Erlkonig dhnlich:
Anblick und Liebreiz der ‘jungen, morgenschonen’ Blume
wecken das Begehren des Knaben, das er sogleich unter Ge-
waltandrohung zu befriedigen wiinscht (“Knabe sprach: ich
breche dich”); nur dass sich an diese Rede — und im Unter-
schied zu der besinnungslosen Flucht von Vater und Sohn im
Erlkonig — “die drohende Widerrede des RoOsleins” an-
schliesst22 (“Roslein sprach: ich steche dich, / Dass du ewig
denkst an mich, / Und ich will’s nicht leiden”)!

Aller beherzten Gegenwehr zum Trotz ist auch hier der
Ausgang (die Defloration) nur zu bekannt. Deshalb kurz und
bindig: Die erotische Zweideutigkeit der — zumal im Volks-
lied weit verbreiteten — “zentralen Metapher” des Gedichts
(das Brechen der Rose) ist natiirlich immer schon erkannt und
zutreffend so kommentiert worden, dass “hier die Geschichte
einer Vergewaltigung geboten” werde23.

Um die Werkintention der — offenbar im Wettbewerb mit
Herder ebenfalls unter Rickgriff auf einen Pritext entstande-

21 Sigmund Freud, Das Ich und das Es (1923). GW, Bd. 13, London, 1940.
22 HB131.
23 Ebd.
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nen — Version Goethes handgreiflich ins Relief zu treiben,
ricke ich ein Beispiel aus der von A.W. von Zuccalmaglio
herausgegebenen zweibidndigen Sammlung Deutscher Volks-
lieder mit ibren Original-Weisen ein, von denen Johannes
Brahms eine Vielzahl auf wunderbare Weise bearbeitet und
1894 veroffentlicht hat. So auch die Nr. 2 seiner Auswahl:

Erlaube mir, feins Middchen, in den Garten zu gehn,
Dass ich dort mag schauen, wie die Rosen so schon.
Erlaube sie zu brechen, es ist die hdchste Zeit;

Thre Schonheit, ihr Jugend hat mir mein Herz erfreut24.

An der Resignation des Burschen in der zweiten und letzten
Strophe konnen wir ablesen, dass seine hoflich vorgetragene
Bitte vom Midchen abschligig beschieden wurde. Was hier
wie in anderen Beispielen verblimt, genauer: sub rosa, vor-
getragen wird, deutet auf einen Umgang der Geschlechter mit
einander, vor dessen gewaltfreier Behutsamkeit das brutale
Vorgehen des Knaben bei Goethe, der ihm — trotz Gegenwehr
— die ‘Lizenz zum Brechen’ (und damit Toten) erteilt, bedenk-
lich absticht (“Und der wilde Knabe brach / s’Roslein auf der
Heiden”)2.

Das Roslein, meine Damen und Herren: vom grammati-
schen Geschlecht her ein Neutrum, wird auf diese Weise zum
Ding, zur verfigbaren Sache, die dem Gewalthaber im Inter-
esse seiner Lust missbrauchlich ausgeliefert ist.

Ein anderes florales Neutrum, nimlich Das Veilchen, des-
sen betorender Duft durch Mozarts kongeniale Vertonung
tiber den Erdball verbreitet wurde, scheint auf das, was dem
Heidenréslein als Leid widerfahren ist, geradezu lustvoll er-
picht zu sein:

24 Anton Wilhelm. v. Zuccalmaglio (Hg.), Deutsche Volkslieder mit ibren
Original-Weisen, Berlin, Edition Breitkopf, 1840.

25 Nur im Vorilibergehen offne ich hier fir literarhistorisch Interessierte
eine Klammer mit dem Hinweis auf Herders Gedicht Die Bliite von
1771, dessen moralisch-didaktischer Ton in der Wendung zum Ausdruck
kommt: “Brich nicht, o Knabe, nicht zu friih / Der Hoffnung stisse Blii-
te”! In: Der junge Goethe in seiner Zeit, hg. v. Karl Eibl u.a., Frank-
furt a. M. u. Leipzig, 1998, Bd. II, S. 534f.
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Ein Veilchen auf der Wiese stand,
Gebtickt in sich und unbekannt;

Es war ein herzig’s Veilchen.

Da kam eine junge Schiferin,

Mit leichtem Schritt und munterm Sinn,
Daher, daher,

Die Wiese her, und sang.

Ach! denkt das Veilchen; wir’ ich nur
Die schonste Blume der Natur,

Ach nur ein kleines Weilchen,

Bis mich das Liebchen abgepfliickt,
Und an dem Busen matt gedriickt!
Ach nur, ach nur,

Ein Viertelstindchen lang!

Ach! aber ach! das Mddchen kam

Und nicht in Acht das Veilchen nahm,
Ertrat das arme Veilchen.

Es sank und starb und freut sich noch:
Und sterb’ ich denn, so sterb’ ich doch
Durch sie, durch sie,

Zu ihren Fissen doch26.

Gewiss hat auch Mozart unter der Oberfliche schiferlicher
Rokokotidndelei den “tragischen Gehalt” des Gedichts erspiirt.
Ob hier aber “das Sterben einer bescheidenen Blite zum gul-
tigen dichterischen Symbol demiitig leidender Liebe gemacht
wird”, wie Reclams Liedfiibrer befinden zu kénnen meint, will
mir fraglich scheinen.

Ein Wortspiel, das ich mir, seiner Suggestionskraft wegen,
nicht verkneifen kann, soll uns auf die Spriinge helfen. Der
“seit dem 16. Jh. bezeugte (deutsche) Blumenname” ist “aus
lat. viola [...] entlehnt”??, was ich, vermittelt durch frz. violette,
fir diejenigen, die am ‘gleitenden Spiel der Signifikanten’
Gefallen haben, mit viol = Vergewaltigung und violence =
Gewalttdtigkeit kurzschliesse! Denn Gewalt, todliche Gewalt,

26 Goethe, Werke, Jubiliumsausgabe, Darmstadt, 1998. Erster Band (Ge-
dichte. West-éstlicher Divan), hg. v. H. Birus u. K. Eibl. Frankfurt a. M.
u. Leipzig, 1998, S. 112 (kiinftig = W mit Seitenzahl). Ich lese “sank’!

27 Duden, Etymologie, Herkunftsworterbuch der deutschen Sprache, Biblio-
graphisches Institut Mannheim, Wien, Ziirich, 1963, S. 735.
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wird auch in diesem Goethe-Gedicht, wenngleich unbewusst,
dafiir mit Zustimmung ausgeubt.

Wenn wir nunmehr — und zugleich im Blick auf die ‘Ver-
wandlungen des Eros’ — Heidenrdslein und Das Veilchen als
komplementidre Texte lesen, dann scheinen beide Gedichte
‘durch die Blume’, also latent, ein sado-masochistisches Syn-
drom zu behandeln: Der Knabe will dem, was ihn anzieht
und “mit vielen Freuden” erfullt, im Interesse des eigenen
Lustgewinns Schmerz zuftigen und Gewalt antun — gegen den
manifesten Willen seines Opfers. Umgekehrt will das ‘unbe-
kannte’ Veilchen “abgepflickt”, d.h. (in lesbischer Variante?)
‘erkannt’” werden. Statt dessen wird es von der unachtsamen
Schiferin ‘ertreten’ und — “freut sich noch”: saugt also ster-
bend Befriedigung aus der Zufligung von Leiden!

III

Damit wollen wir die literarische Botanik auf sich beruhen
lassen und uns dem Mythos, freilich einem umgedeuteten
Mythos: Ganymed nimlich, zuwenden: Einer Hymne, meine
Damen und Herren, deren — bis zur Auflésung der Syntax
gesteigerter — poetischer Schwung der genaue Reflex eines
ek-statischen Begehrens ist, das nicht nur den Unterschied der
Geschlechter aufhebt, sondern Differenz tiberhaupt zum Ver-
schwinden bringt:

Wie im Morgenglanze

Du rings mich anglihst,
Frithling, Geliebter!

Mit tausendfacher Liebeswonne
Sich an mein Herz dringt
Deiner ewigen Wirme

Heilig Gefuihl,

Unendliche Schone!

Dass ich dich fassen mocht’
In diesen Arm!

Ach an deinem Busen

Lieg’ ich, schmachte,

Und deine Blumen, dein Gras
Dringen sich an mein Herz.
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Du kitihlst den brennenden

Durst meines Busens,

Lieblicher Morgenwind,

Ruft drein die Nachtigall

Liebend nach mir aus dem Nebeltal.
Ich komm'! Ich komme!

Wohin? Ach, wohin?

Hinauf! Hinauf strebt’s.

Es schweben die Wolken
Abwirts, die Wolken

Neigen sich der sehnenden Liebe.
Mir! Mir!

In euerm Schosse

Aufwirts!

Umfangend umfangen!

Aufwirts an deinen Busen
Alliebender Vater!28

Es gibt kaum einen sprechenderen Beleg fiir die von Gottfried
Benn gedusserte Meinung, dass Lyrik “ejakulativ” sei®. Hier
beschwort sie einen Eros, dessen Schmachten, Sehnen, Drin-
gen und Uberfliessen alle Schranken zu transzendieren be-
gehrt und in der Hingabe an Gott-Natur hochste Lustlosung
findet — gemiss der anderen berihmten Formel aus dem Ge-
dicht Eins und Alles: “Sich aufzugeben ist Genuss”30.

Aber warum wird dieser emphatisch Uiberhdhte Eros von

Goethe im Zeichen Ganymeds inszeniert, der im Mythos, sei-

28

29

30

W 62 (= Fassung von 1789). Kirzer geschiirzt wird der Stoff W 150:
Kehre nicht, liebliches Kind, die Beinchen hinauf zu dem Himmel; Ju-
piter sieht Dich, der Schalk, und Ganymed ist besorgt. Vgl. aber auch
GA 25 (= Italienische Reise. Rom 1786. Zum 18. November), S. 122f., wo
Goethe “von einem wunderbaren problematischen Bilde” spricht, wel-
ches “den Ganymed vor(stellt), der dem Jupiter eine Schale Wein reicht
und dagegen einen Kuss empfingt. [...] Ich habe es gestern gesehn und
muss sagen, dass ich nichts Schoneres kenne als die Figur Ganymeds,
Kopf und Ruicken, das andere ist viel restauriert.”

In: Der Dichter tiber sein Werk, hg. v. E. Lohner, Miinchen, 1976, S. 251
(= Benn an Kithe von Porada, Berlin, 21. Juli 1933): eine Auffassung,
die in Benns ‘hyperdmischer’, ganz auf den “Wallungswert” spekulie-
renden “Theorie des Dichtrischen” begriindet ist (vgl. ebd. S. 238
= Epilog und lyrisches Ich sowie S. 244 = Zur Problematik des Dichteri-
schen).

W 226.
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ner ausserordentlichen Schonheit wegen, das Opfer eines
‘Kidnapping’ durch den Gottervater Zeus wird: Eine wiederum
homoerotische Konstellation, die unwillkirlich die Erinnerung
an den Erlkénig wachruft? Und das um so eher, wenn wir an
die Behandlung dieses Motivs durch Rembrandt denken3!, bei
dem Ganymed im schreckhaften Widerstreben gegen seine
Entfihrung durch den Adler Jupiters greinend Wasser ldsst!

Deshalb wohl hat Karl Eibl gemeint, dass es “irrefihrend
(sei), die Ganymed-Sage zu wichtig zu nehmen, der Titel
(nenne) nur eine wohlklingende Assoziation, keineswegs den
mythologischen Ganymed als ‘Sprecher’”32. Eine bedenkliche
Einlassung, wie ich meine. Ohne jedoch im gegenwirtigen
Zusammenhang prizise kliren zu wollen, wer der ‘Sprecher’
und wer der ‘Angesprochene’ sei: ein lyrisches Ich als ‘perso-
na’ des Dichters, der Ganymed als Maske benutzt? Der Frih-
ling als “Geliebter”, der das Ich — aktiv werbend — “mit tau-
sendfacher Liebeswonne” bedringt und, seiner ‘unendlichen
Schone’” wegen, den Wunsch nach Umarmung weckt? Abge-
sehen davon also mochte ich den Titel, wie jedes andere De-
tail grosser Lyrik, ernstnehmen und es mit Albrecht Schéne
halten, der in solchen Fillen “gerade die Umformung, die
Abweichung vom Vorgegebenen”, fiur “aufschlussreich” hilt33.
Aber in welchem Sinne?

Die Sinn-Richtung der Mythen-Metamorphose wird um so
deutlicher, je mehr sie sich vom ‘Vorgegebenen’ abstdsst, ja
es, .wie hier, sogar ins Gegenteil verkehrt. Denn der Ganymed
Goethes widersetzt sich, im Unterschied zum Knaben im Er/-
konig oder zum Heidenrdslein, gerade nicht dem Anspruch
des ‘alliebenden Vaters’, sondern strebt freiwillig “hinauf”:
“Ich komm’! Ich komme!” (wobei wir, in Parenthese sei es
vermerkt, den dieser Wendung neuerdings beigelegten Ne-
bensinn wohl noch fernzuhalten haben). Der umgedeutete
Ganymed willfihrt damit einem Begehren, das — pantheisti-
scher All-Einheitslehre gemiss — immer schon sein ureigenstes

31 1635. Gemildegalerie Dresden.
32 W590.
33 Sch II142.
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war. Der Konflikt 16st sich in einem auf universalen Konsens
gestimmten kosmischen Eros auf.

v

Versuchen wir, nach diesen mythisch-mystischen Exaltationen
wieder Tritt zu fassen, und zwar auf einem Terrain, das uns
niherliegende Spielarten des Eros auffinden hilft. Als Leitfa-
den benutze ich dazu den Prologus zum curriculum vitae
eines Anonymus mit dem Titel Uber*** Junius an die Nach-
kommen:

So viel wir von ihm zu sagen wissen,

So hat er zuerst in die Windeln geschissen,
Als Kind hat er, zum Trotz uns allen,

Gar manche Locher in Kopf gefallen,

Als Jingling hat er sich branlirt,

Und als Student auch renomirt;

Dabey hat er bey guten Sitten

Auch schrecklich an der Kritze gelitten.
Nachdem er von solchen Ubeln frey,

Legt er sich ein hiibsch Méddchen bey,

Die macht ihm gelegentlich bekannt

Das heilige Holz aus fremdem Land.
Dadurch ward er nun preparirt

Dass Staaten wiirden durch ihn regiert.
Wie schlecht er gethan, wie schlecht’'s ihm gegangen
Wird reihenweis nun angefangen34.

Dieser Lebenslauf liefert Stichworte, die ich im Interesse mei-
ner Zielsetzung aufgreifen, je nach Bedarf erginzen und mit
Hilfe anderer Gedichte illustrieren mochte.

Das erste dieser Stichworte lautet ‘branlieren’: Ein Titig-
keitswort, das zwar dem frankophonen, nicht aber dem
deutschsprachigen Leser geldufig sein dirfte. Wer sich des-
halb in Martin Miillers Lexikon Goethes merkwiirdige Worter
sachkundig machen mochte3s, wird enttduscht. Daflr hilft
Andreas Ammer in der von ihm besorgten Ausgabe von

34 GA 3, 100f.
35 Martin Miiller, Goethes merkwiirdige Worter, Darmstadt, 1999.
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Goethes Erotischen Gedichten mit dem Hinweis ‘masturbieren’
aus3: mit einer Bezeichnung, die ich nicht schitze, da sie aus
lat. manus = Hand und stuprare = schinden gebildet ist. Es
soll hier aber nicht von Selbst-Schindung, sondern von Selbst-
Befriedigung die Rede sein: von auto-erotischen Praktiken
also, die — trotz ambivalenter Beurteilung — Eingang in Goe-
thes Werk gefunden haben.

Eine besonders kaprizidse Variante, die geradezu akrobati-
sche Fihigkeiten erfordert, findet sich in einem ‘zuriickgehal-
tenen’ Venezianischen Eprigramm, das in den meisten Goe-
the-Editionen, die es tberhaupt abdrucken, eine sogenannte
Anstands-Licke aufweist3”. Aus Griinden der bienséance,
meine Damen und Herren, werde ich diese Licke durch Sie
selber fiillen lassen. In der Abteilung Vermischte Gedichte der
Artemis-Ausgabe finden sich — aus dem Nachlass Riemers
verOffentlichte — Strophen, deren Schlussvers ich Sie — zu-
gleich als Eintibung in die deutsche Reimkunst — zu ‘supplie-
ren’ bitte:

Und was bleibt denn an dem Leben,
Wenn es alles ging zu Funken,
Wenn die Ehre mit dem Streben
Alles ist im Quark versunken.

Und doch kann dich nichts vernichten,
Wenn Verginglichem zum Trotze
Willst dein Sehnen ewig richten

Erst zur Flasche, dann zur***38

Das Diminutiv des gesuchten Reimwortes ist nun in das fol-
gende Epigramm aus dem ‘Bettinen-Zyklus’ einzuftigen, der
“von den erotischen Phantasmagorien eines dichtenden
Vovyeurs angesichts einer minderjdhrigen Gauklerin aus einer
Strassenartistengruppe in Venedig (handelt)”39:

Was ich am meisten besorge: Bettina wird immer geschickter,

36 Andreas Ammer, Goethes Erotischen Gedichte Frankfurt a. M. u. Leipzig,
1991; 5. 229 (kinftig = EG),

37 W598.

38 GA 3, 101.

39 EG21M.
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Immer beweglicher wird jegliches Gliedchen an ihr;
Endlich bringt sie das Ziingelchen noch ins zierliche F...
Spielt mit dem artigen Selbst, achtet die Minner nicht viel40.

Und was machen die Minner? Welche Moglichkeiten der
‘Triebabfuhr’ bleiben ihnen in Zeiten, die sexuelle Betitigung
nur gestatten, wenn, um Biichners Woyzeck zu zitieren, “das
Amen driiber gesagt ist”?41 In einem anderen Epigramm flihrt
der Dichter beredte Klage dariber, dass “der Jungling” nur die
Wahl habe, entweder Hand an sich zu legen oder Gunstge-
werblerinnen zu bemiihen. Beides hilt er fiir ungesund, wes-
halb Goethe den Erloser um ein zweites Erlosungswerk an-
fleht, fir das er sich selber als Apostel und Mirtyrer im Inter-
esse der Propaganda einer neuen Heilslehre anbietet, die die
Menschen von Zwingen befreit, deren traurig-absurder Aus-
druck jenes 1758 in Lausanne erschienene Tentamen de mor-
bis e x manustupratione des berlchtigten Dr. Samuel André
Tissot ist42. Hier das Epigramm:

Sauber hast du dein Volk erldst durch Wunder und Leiden
Nazarener! Wohin soll es dein Hiufchen, wohin?

Leben sollen sie doch und Kinder zeugen doch christlich,

Leider dem fritheren Reiz dienet die schidliche Hand.

Will der Jiingling dem Ubel entgehn, sich selbst nicht verderben,
Bringet Lais ihm nur brennende Qualen fiir Lust.

Komm noch einmal herab, du Gott der Schépfung, und leide,
Komm, erlése dein Volk von dem gedoppelten Weh!

Tu ein Wunder und reinge die Quellen der Freud und des Lebens
Paulus will ich dir sein, Stephanus, wie du’s gebeutst43,

Auch die unwillktrliche ‘Selbstbefleckung’ hat Spuren in
Goethes Werk hinterlassen, woflr ich zum Beleg folgende
Strophe einblende:

40 GA 3, 146.

41 SW 1,172, 13.

42 Die 1785 erschienene deutsche Version trigt den Titel: Von der Onanie,
oder Abbandlung tiber die Krankbeiten, die von der Selbstbefleckung
berriibren. Vgl. Karl Braun, Die Krankbeit Onania. Kérperangst und die
Anfange  moderner  Sexualitdt im 18,  Jabrbundert, Frank-
furt a. M. /New York, 1995.

43 GA 3, 140f.
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Und fand als ich mich aufgerafft

Verschiittet, ach, in meinem Bette

Des Lebens Balsams Flillekraft,

Womit ein Firstenkind sich wohl begniiget hitte44,

Wie solchem Ungemach vorgebeugt werden kann, muss nicht
umstindlich erldutert werden. Der alten Mdnchsregel folgend,
jeder Versuchung sofort nachzugeben, um nicht in unnétige
Busskrampfe zu verfallen, gesteht der Dichter die Schwachheit
seines Fleisches in einem Distichon ein, das wie ein fernes
Echo des wohl bekanntesten Sappho-Fragmentes klingt. Zu-
erst die Klage der grossen Dichterin:

Nun ist schon der Mond versunken
und auch die Plejaden. Mitte
der Nacht, und die Zeit des Wartens vortiber.

Ich aber schlafe allein45.
Und, leichter geschiirzt, Goethe:

Alles, was ihr wollt, ich bin euch wie immer gewirtig,
Freunde, doch leider allein schlafen, ich halt es nicht aus46.

Dieses Gestidndnis ist zugleich ein Bekenntnis zu unserem
niachsten Stichwort, ndmlich zur ‘freien Liebe’4?, die sich am
bezwingendsten in den sogenannten Romischen Elegien (den
Erotica Romana) aussingt und den Erlebnis-Hintergrund mit
einer kunstvollsten Unmittelbarkeit und Wirme sowie einem
schalkhaften Humor vorscheinen ldsst, wie es in dieser Ver-
bindung einzig sein durfte. So verklindet die /. Elegie:

Mehr als ich ahndete schon das Gliick es ist mir geworden
und sie schliesst mit den Versen:

Nehme dann Jupiter mehr von seiner Juno, es lasse

44 GA 3, 101.

45 Sappho, Lieder, hg. v. Max Treu, Darmstadt, 1991, S. 73 (= 94 D.). Ab-
dnderung der letzten Verszeile.

46 GA 3, 148.

47 GA 3, 145: “Freie Liebe, sie ldsst frei uns die Zunge, den Mut.”
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Wohler sich, wenn er es kann irgendein Sterblicher sein.

Uns ergotzen die Freuden des echten nacketen Amors

Und des geschaukelten Betts lieblich knarrender Ton48. (Auch
wenn es daflir Schreinerrechnungen zu begleichen gilth

Oder die betorende VI, die ich ganz vortragen mochte, um
die Poesie fiir sich selber sprechen zu lassen:

Froh empfind’ ich mich nun auf klassischem Boden begeistert.
Lauter und reizender spricht Vorwelt und Mitwelt zu mir.
Ich befolge den Rat durchblittre die Werke der Alten

Mit geschiftiger Hand tdglich mit neuem Genuss.
Aber ich habe des Nachts die Hinde gerne wo anders

Werd ich auch halb nur gelehrt, bin ich doch doppelt vergnugt.
Und belehr ich mich nicht, wenn ich des lieblichen Busens
Formen spihe, die Hand leite die Hiiften hinab.

Dann versteh ich erst recht den Marmor, ich denk und vergleiche,
Sehe mit fiihlendem Aug, fiihle mit sehender Hand.

Raubet die Liebste denn gleich mir einige Stunden des Tags,

Gibt sie Stunden der Nacht mir zur Entschidigung hin

Wird doch nicht immer gekisst es wird verniinftig gesprochen
Schlummert mein Schitzchen erst ein lieg ich und denke mir viel.
Oftmals hab ich auch schon in ihren Armen gedichtet

Und des Hexameters Mass leise mit fingernder Hand

Ihr auf den Riicken gezihlt, es schlummert das liebliche Mddchen
Und es durchgliihet ihr Hauch mir bis ins tiefste die Brust.

Amor schiiret indes die Lampe und denket der Zeiten

Da er den nidmlichen Dienst seinen Triumvirn getan4.

Das schone beiderseitige Einverstindnis: jener “Wechselhauch
und Kuss”, wo eines “nur im andern sich bewusst”s0, bleibt
jedoch (im Unterschied zur Poesie) ein leider nicht zu ‘kom-
mandierender’ Glucksfallsl. Ein Behelf, zu dem auch unser
Anonymus — faute de mieux — sich verstanden haben mag, ist
die ‘kdufliche Liebe’, die Goethe pragmatisch, wie er ist, be-
jaht:

48 W 80f.

49 W 89f. Vgl. dazu Sander L. Gilmans ebenso anregenden wie wackeligen
Aufsatz “Goethes Gespur. Fihlen, Sehen und Sexualitit”, ders., Rasse,
Sexualitdt und Seuche. Stereotype aus der Innenwelt der westlichen Kul-
tur, Reinbek b. Hamburg, 1992, S. 37-75.

50 W 126f.

51 Vgl. Goethe, Faust, V. 221.
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Seid mir willkommen siisse Buhlerinnen,
Denn ihr allein verschont uns doch die Welt;
Ihr lasset uns im Augenblick gewinnen

Was Priiderie uns Jahre lang verhlt.

Was sie nicht fihlt, sie weiss es zu ersinnen
Wie selbstgefillig froh sie sich verstellt;

Von Eva her geschaffen zum Betriigen

Sie kleidet nichts so gut als wenn sie ligen52.

Anwandlungen von Schamgefihl waren dem Dichter gleich-
wohl nicht fremd, wenn es die “Lazerten”, noch dazu im Café-
Haus, in einer Weise trieben, die erst Bernardo Bertolucci mit
seinem Tango in Paris ins skandalumwitterte Bild zu setzen
gewagt hat:

Seid ihr ein Fremder, mein Herr? bewohnt ihr Venedig? so fragten
Zwei Lazerten die mich in die Spelunke gelockt.

Ratet! — Ihr seid ein Franzos! ein Napolitaner! Sie schwatzten
Hin und wieder und schnell schltirften sie Kaffee hinein.
Tun wir etwas! Sagte die Schonste, sie setzte die Tasse
Nieder, ich fuhlte sogleich ihre geschiftige Hand.

Sacht ergriff ich und hielte sie fest; da streckte die zweite
Zierliche Fingerchen aus und ich verwehrt es auch ihr.

Ach! es ist ein Fremder! so riefen sie beide; sie scherzten
Baten Geschenke sich aus, die ich doch sparsam verlieh.
Drauf bezeichneten sie mir die entferntere Wohnung

Und zu dem wirmeren Spiel spitere Stunden der Nacht.
Kannten diese Geschdpfe sogleich den Fremden am Weigern,
O so wisst ihr warum blass der Venetier schleicht53.

Wie fliessend im Ubrigen die Grenzen zwischen der ‘kiufli-
chen Liebe’ und der Ehe im Kontext einer ‘biirgerlichen Ge-
sellschaft’ sind, die Hegel — zumal im Blick auf deren 6kono-
mische Bedingungen — als “System der Bedirfnisse” interpre-
tiert hats4, zeigt das folgende Epigramm:

Alle Weiber sind Ware, mehr oder weniger kostet
Sie den begierigen Mann der sich zum Handel entschliesst.

52 W 299,
53 W 164.
54 G. W. F. Hegel, Rechtsphilosophie, § 161-169 sowie § 182-256.
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Glicklich ist die Bestindige die den Bestidndigen findet,
Einmal nur sich verkauft und auch nur einmal gekauft wird55.

Dariliber soll freilich ein heikler Aspekt des — mehr oder we-
niger — wohlfeilen Eros nicht verschwiegen werden: die Ge-
fahr der venerischen Infektion als vielleicht allzu freiziigiger
“Minne Sold”!5¢ Glucklich, wer sich da nur, wie unser Anony-
mus, die “Kridtze” holt! Aber héren wir in das XVI. Eroticum
hinein, um zu vernehmen, was der Dichter wie fliir unsere
Zeit und Gegenwart gesprochen zu haben scheint:

Zwei gefihrliche Schlangen, vom Chore der Dichter gescholten,
Grausend nennt sie die Welt Jahre die Tausende schon,
Python dich und dich Lerniischer Drache! Doch seid ihr
Durch die riistige Hand titiger Gotter gefillt.

Thr zerstoret nicht mehr mit feurigem Atem und Geifer
Herde, Wiesen und Wald goldene Saaten nicht mehr.

Doch welch ein feindlicher Gott hat uns im Zorne die neue
Ungeheure Geburt giftigen Schlammes gesandt?

Uberall schleicht er sich ein, und in den lieblichsten Girtchen
Lauert tiickisch der Wurm, packt den Geniessenden an.

(...]

Heimlich krimmet er sich im Busche, besudelt die Quellen,
Geifert, wandelt in Gift Amors belebenden Tau.

[iixs]

Jetzt wer hiitet sich nicht langweilige Treue zu brechen!

Wen die Liebe nicht hilt, hilt die Besorglichkeit auf.

Und auch da, wer weiss! gewagt ist jegliche Freude

Nirgend legt man das Haupt ruhig dem Weib in den Schoss.
Sicher ist nicht das Ehbett mehr, nicht sicher der Ehbruch;
Gatte, Gattin und Freund eins ist im andern verletzt.

Angesichts solcher Bedrohung stimmen wir gern in das
Stossgebet ein, das der Dichter den “Grazien” zuwendet:

Schiitztet immer mein kleines, mein artiges Gértchen, entfernet
Jegliches Ubel von mir, reichet mir Amor die Hand,

O! so gebet mir stets, sobald ich dem Schelmen vertraue,
Ohne Sorgen und Furcht ohne Gefahr den Genuss>7.

55 W163.

56 Friedrich Schiller, Der Graf von Habsburg: “Sisser Wohllaut schlift in
der Saiten Gold, / Der Sidnger singt von der Minne Sold”.

57 W 90f.
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Aber, Gott sei’s geklagt, das mutwillige Spiel mit der “Gefahr”
ist es gerade, das der ‘langweiligen Treue’ die unverzichtbare
Wirze gibt: “Hindernisse will die rasche Jugend”, wihrend
der weniger risikofreudige Dichter in der XX. Elegie seine
Priadilektion fir Safer sex-Spiele bekundet:

[ ich liebe

Mich des versicherten Guts lange bequem zu erfreun.
Welche Seligkeit ists wir wechseln sichere Kiisse,
Atem und Leben getrost saugen und flossen wir ein58.

Dass gleichwohl niemand, wofern verheiratet, vor ausserehe-
lichen Anfechtungen gefeit bleibt, zeigt Das Tagebuch von
1810, dessen erste Stanze folgendermassen lautet:

%

Wir horen’s oft und glauben’s wohl am Ende

Das Menschenherz sei ewig unergriindlich

Und wie man auch sich hin und wieder wende
So sei der Christe wie der Heide siindlich.

Das Beste bleibt, wir geben uns die Hinde

Und nehmen’s mit der Lehre nicht empfindlich:
Denn zeigt sich auch ein Didmon uns versuchend,
So waltet was, gerettet ist die Tugend>.

Was da zur ‘Rettung’ der (ehelichen) “Tugend” “waltet”, ist
jedoch eher ein Missgeschick, wie es inzwischen einer Mehr-
zahl der Minner weltweit zu widerfahren scheint! Auch unse-
rem — auf einer lingeren Geschiftsreise befindlichen — Diari-
sten, der eine vom Zufall gefligte Gelegenheit fiir einen Sei-
tensprung nutzen mochte. Schauen wir ihm bei seiner Schil-
derung der kritischen Phase verstohlen tiber die Schulter:

[...]
Und wie ich Mund und Aug’ und Stirne kiisste

So war ich doch in wunderbarer Lage:
Denn der so hitzig sonst den Meister spielet
Weicht schiilerhaft zuriick und abgekiihlet.

Ihr scheint ein siisses Wort, ein Kuss zu g'nligen,
Als wir es alles was ihr Herz begehrte

58 W99.
59 W291-297 I — XXV.
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Wie keusch sie mir, mit liebevollem Filigen,
Des siissen Korpers Fiilleform gewihrte!
Entziickt und froh in allen ihren Ziigen

Und ruhig dann, als wenn sie nichts entbehrte.
So ruht’ ich auch, gefillig sie betrachtend,
Noch auf den Meister hoffend und vertrauend.

Doch als ich linger mein Geschick bedachte,

Von tausend Flichen mir die Seele kochte,

Mich selbst verwiinschend, grinsend mich belachte
Nichts besser ward, wie ich auch zaudern mochte:

[l

Nun: heute wire man dem Schwerenoter den Schluss-Satz aus
Schillers Rdubern zuzurufen versucht: “dem Mann kann ge-
holfen werden”, (ohne freilich Schleichwerbung fiir ein be-
stimmtes pharmazeutisches Produkt betreiben zu wollen)!
Sein “Versagen”, das sich schliesslich “zur Versagung ldu-
tert’60, stdsst unserem miden Helden um so saurer auf, je
sisser ihn die Erinnerung an frithere Zeiten, genauer: an seine
Herzdame, quilt:

[...] So war es nicht vor Jahren,
Als deine Herrin Dir zum ersten Male
Vor’s Auge trat im Prachterhellten Saale.

Da quoll dein Herz, da quollen deine Sinnen
So dass der ganze Mensch entziickt sich regte.
[...]

Vervielfacht war, was sich fiir sie bewegte:
Verstand und Witz und alle Lebensgeister
Und rascher als die andern jener Meister.

So immerfort wuchs Neigung und Begierde
Brautleute wurden wir im friithen Jahre

Sie selbst des Maien schonste Blum’ und Zierde
Wie wuchs die Kraft zur Lust im jungen Paare!
Und als ich endlich sie zur Kirche fiihrte:
Gesteh’ ich’s nur, vor Priester und Altare,

Vor deinem Jammerkreuz blutriinstger Christe,
Verzeih mir’s Gott! es regte sich der Iste.

60 Peter Ruedi: “Erotik in klassischen Stanzen”, Die Weltwoche, Nr. 25, 24.
Juni 1999, S. 53.
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[...]

Und wie wir oft sodann im Raub genossen

Nach Buhlenart des Ehstands heilige Rechte

Von reifer Saat umwogt, vom Rohr umschlossen

An manchem Unort wo ich’s mich erfrechte

Wir waren augenblicklich, unverdrossen

Und wiederholt bedient vom braven Knechte!
Verfluchter Knecht, wie unerwecklich liegst Du!
Und deinen Herrn um'’s schonste Glick betriegst du.

Insbesondere den “vielleicht skandalosesten Reim, den Goe-
the je wagte”6l, hat man “noch um die Jahrhundertwende”
zum Vorwand genommen, die “einwandfrei gesicherte Au-
thentizitit des Gedichtes” (u.a. mit folgendem Argument) zu
bezweifeln: “(...] dass der iste sich bei der Erinnerung an die
domina regt, mag zupassen, aber infolge welcher Reminiszen-
zen? Da ist ja von Liebe keine Spur, wohl aber von frivolster
Geilheit und gemeinster Ausiibung derselben mit der eigenen
Frau! Und doch hilt ihn diese geistige Onanie ab, nunmehr
das Middchen”, aus den inzwischen notorischen Griinden, “zu
geniessen’o2,

Die Erfahrung solcher Unbotmissigkeit bringt indes den
Gestrauchelten, dessen Einsatzbereitschaft auf wundersame
Weise wiederhergestellt wird, auf den Pfad der “Tugend” zu-
rick, und das fabula docet der XXV. und letzten Stanze lautet:

Ll

Wir stolpern wohl auf unsrer Lebensreise,

Und doch vermégen in der Welt, der tollen,
Zwei Hebel viel auf’s irdische Getriebe:

Sehr viel die Pflicht, unendlich mehr die Liebe.

61 Ebd.
62 Vgl. EG 230.
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Damit, meine Damen und Herren, ist das Stichwort gefallen
(“Liebe”), das uns, wie versprochen, auf einem Umweg zwar
Uber Indien, in die “hdhern Sphiren” zurtickgeleiten soll.

Zuvor jedoch legen wir einen Zwischenhalt im spdtantiken
Korinth ein, wo Goethe eine Begebenheit situiert, die — radi-
kaler noch als Das Tagebuch — den “Aufstand der Natur gegen
die christliche Metaphysik des Opfers, des Verzichts” probtés.
Es Uberrascht daher nicht, dass seine “grosse Gespensterro-
manze” Uber Die Braut von Corinth6 “vom Tag ihres Er-
scheinens an eine (zwiespiltige) Aufnahme” gefunden hat:
“Wihrend die eine Partei sie”, Karl August Bottiger zufolge,
“die ekelhafteste aller Bordellszenen nennt und die Entwei-
hung des Christentums hoch aufnimmt, nennen andere sie das
vollendetste aller kleinen Kunstwerke Goethes”s. Worum
geht es?

“Ein noch dem antiken Gotterglauben anhidngender junger
Athener kommt nach Korinth, um die ihm von Kindheit her
versprochene Braut als Frau heimzufiihren. Aber die Familie
ist inzwischen zum Christentum ubergetreten” — wir denken
an die Umtriebe des Paulus in dieser Gegend -, “und die
Mutter hat zum Dank fir die eigene Genesung von einer
Krankheit die Tochter dem neuen Gott geweiht, also offen-
sichtlich zur Nonne bestimmt. In der Einsamkeit des Klosters
ist das Mddchen gestorben und kommt nun als [...] Wieder-
giangerin ins Elternhaus zuriick, um mit dem ihr einstmals
bestimmten Brdutigam, dem statt ihrer eine jlingere (Schwe-
ster) vermihlt werden soll, eine Liebesnacht” der besonderen
Art zu feierné, Und nun wieder Originalton:

Unterdessen schleichet auf dem Gange,
Hiuslich, spdt die Mutter noch vorbei.
Horchet an der Ttr, und horchet lange,
Welch ein sonderbarer Ton es sei.
Klag- und Wonnelaut

63 Vgl. Anm. 61
64 W619.

65 HB 289.

66 Ebd.
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Brautigams und Braut,
Und des Liebestammelns Raserei.

[...]

Linger hilt die Mutter nicht das Ziirnen,
Offnet das bekannte Schloss geschwind -
Gibt es hier im Hause solche Dirnen,

Die dem Fremden gleich zu Willen sind? -
So zur Tir hinein.

Bei der Lampe Schein

Sieht sie — Gott! sie sieht ihr eigen Kind®7.

Dieses — in flagranti erwischte und blossgestellte — “Kind”
setzt daraufhin zu einer Rechtfertigungsrede an, die die Ver-
antwortung fir die “unerhorte [...] Begebenheit”s8 auf den
“kranken Wahn” der Mutter abwilzt, die glaubenseifrig mein-

te,
als

67
08

“Jugend und Natur”, der Natur entgegen, dem “Himmel”
“Opfer” darbringen zu sollen:

Mutter! Mutter! spricht sie hohle Worte:
So missgonnt ihr mir die schéne Nacht!
Ihr vertreibt mich von dem warmen Orte.
Bin ich zur Verzweiflung nur erwacht?
Ist's Euch nicht genug,

Dass in’s Leichentuch,

Dass Ihr frith mich in das Grab gebracht?

Aber aus der schwerbedeckten Enge
Treibet mich ein eigenes Gericht.
Eurer Priester summende Gesidnge
Und ihr Segen haben kein Gewicht;
Salz und Wasser kuhlt

Nicht, wo Jugend fihlt.

Ach! die Erde kuhlt die Liebe nicht.

[...]

Aus dem Grabe werd’ ich ausgetrieben,
Noch zu suchen das vermisste Gut,

Noch den schon verlornen Mann zu lieben
Und zu saugen seines Herzens Blut.

Ist's um den geschehn,

’

W 123-129; hier S. 127.
Eckermann, 29. Januar 1827.
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Muss nach andern gehn,
Und das junge Volk erliegt der Wut!

Das Abartige dieses Eros kann die wahre Atiologie mithin
nicht verdecken: Es ist der widernatirliche Schwur der Mutter,
ihrer Tochter den natirlichen Anspruch auf Liebesglick zu
versagen, was dem - durch religiose Verblendung verkim-
merten — Eros keine andere Moglichkeit ldsst, als auf ebenso
widernatlrliche Weise, hier: in Gestalt von Vampirismus und
Nekrophilie, wiederzukommen. Der revenant, das Wieder-
ginger-Motiv, ist darum nur die inhaltlich-thematische Anzei-
ge daftir, dass der ‘ausgetriebene’ Eros bisweilen seltsame
Bliten ‘treibt’s®. Mehr noch: der Drang des Unabgegoltenen ist
so stark, dass es — in Schrift (écriture) verwandelt — auch als
Poesie ‘wiederkommen’ kann!

So sehr Goethe selber “die unmittelbare Wirkung” dieser
“ins Grelle” gehenden “Fabel” durch den Einsatz hochster
Kunstmittel “geddmpft” haben mag7?, so wenig ldsst die Balla-
de einen Zweifel daran, dass die Liebe gegen alle Widerstin-
de auf ihrem Recht auf Erfillung besteht und “das vermisste
Gut” ruhelos suchend einklagt. Sie durchbricht sogar die To-
desschranke und holt sich, was ihr vorenthalten bleiben sollte.

Dieser Grenzfrevel fordert indes ein weiteres “Mensche-
nopfer”; er hat den Tod des Jlinglings zur Folge: insofern eine
Ausweitung des Schuld- und Verblendungszusammenhangs,
der nur durch Selbstaufopferung in den — (zuletzt) von Eros
selber angefachten, Erlosung und Stihne zugleich verheissen-
den — “Flammen” gesprengt werden kann:

Hére, Mutter, nun die letzte Bitte:
Einen Scheiterhaufen schichte du;
Offne meine bange kleine Hiitte,
Bring’ in Flammen Liebende zur Ruh.
Wenn der Funke spriiht,

Wenn die Asche gliht,

Eilen wir den alten Goéttern zu.

69 Vgl. Anm. 18, S. 639: “Das Christentum gab dem Eros Gift zu trinken —
er starb zwar nicht daran, aber entartete zum Laster.”
70 Sch 1777 u. 772.
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Vor allem in diesem “Flammentod””! ist die Verwandtschaft
der Braut mit der (im unmittelbaren Anschluss gedichteten)
‘indischen Legende’ Der Gott und die Bajadere begriindet’2,
die dem - von der unerschopflichen Weisheit der Indier er-
sonnenen’3 — Institut der Witwenverbrennung einen Aspekt
abgewinnt, der uns die transfigurierende Macht des Eros er-
ahnen ldsst. Von beiden Gedichten hatte sich Herder indig-
niert abgewandt, da “Priapus” in ihnen eine angeblich zu
“grosse Rolle” spiele!” Eine solche Lesart verkennt jedoch die
Werkintention, die umgekehrt sehen ldsst, dass die verzeh-
rende Kraft des Eros auch und zumal den sonst und immer
“peinlich” zu tragenden “Erdenrest” gerade aufzehrt?.

Dieser Liuterungs-Prozess wird an einem Freudenmidchen
dargestellt, das in tief gefiihlter Liebe zu “Mahad®”, dem (un-
erkannten) Gott, entbrennt’. Dieser hat sich zu ihr herabge-
lassen, um “unsersgleichen” zu werden; denn: “Soll er strafen
oder schonen, / Muss er Menschen menschlich sehn.” Die
Bajadere aber bewihrt ihre Menschlichkeit nach lust- und
entsetzenvoller Nagelprobe dadurch, dass sie dem Geliebten,
Uber dessen plotzlichen Tod nach nur ‘einer siissen Nacht’
hinaus, der Erwartung entgegen, die Treue hilt. Ihre sittliche
Leistung besteht darin, dass sie, die doch einem als unsittlich
verschrieenen Gewerbe nachgeht, das Freudenhaus in ein
‘Haus der Liebe’ verwandelt.

Das aber macht sie, die verzehrend Liebende, wiirdig, ge-
gen der bornierten “Priester Lehre” das ihr (als Bajadere) ver-
wehrte Privileg der legitimen Gattin und Witwe in Anspruch
zu nehmen und mit einem beherzten Sprung “in den heissen
Tod” ihrem “Gotter-Jingling” zu folgen. Der sieht daraufhin
nicht nur gerechten Grund zur ‘Schonung’, sondern “hebet /
Aus der Flamme sich empor, / Und in seinen Armen schwebet
/ Die Geliebte mit hervor”! Die Schluss-Gnome lautet:

71 W317.

72 HB 291.

73 Friedrich Schlegel, Uber die Sprache und Weisheit der Indier (1808).
74 HB 292.

75 Goethe, Faust, V. 11954f.

76 W 129f
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Unsterbliche heben verlorene Kinder
Mit feurigen Armen zum Himmel empor.

Nun mogen Neunmalkluge versucht sein, sich Bertolt Brechts
“Einspruch [...] gegen das Opfer” zu eigen zu machen, “das
hier verlangt wird, bevor der Preis zuerteilt werden kann”77,
Solche Bescheidwisserei fihrt jedoch ebenso in die Irre wie
der verkrampfte “Deutungsvorschlag” Karl Eibls, der “die
Pointe des Gedichts” darin vermutet, “dass am Extrem-Beispiel
‘monstroser’ und ‘absurder’ Voraussetzungen [...] gesellschaft-
liche Kontingenz grundsitzlich thematisiert” werde7s.

“Grundsitzlich”, meine Damen und Herren, geht es weder
darum noch um einen Tauschhandel, sondern um die — im
Wortsinn — trans-figurierende Verwandlung durch “die all-
michtige Liebe”, die eben nicht nur “alles bildet alles hegt”,
wie der Pater profundus es weiss?, sondern manches auch
umbildet, indem sie aus einer — auf schndden “Gewinst” be-
dachten — Hure einen anderen Menschen: eine wahrhaft lie-
bende Frau macht. Insofern haben wir es mit einem poeti-
schen exemplum zu tun, das auf willkommene Weise den
Ubergang zu dem vorletzten von mir behandelten Gedicht
bahnt.

Den Anknipfungspunkt bildet auch hier der “Flammen-
tod”, dem im ‘Selbstopfer’ die ‘Vollendung’ zuwichst. Vollen-
dung und Selbstopfer aber waren die Uberschriften, die Goe-
the urspriinglich fir eines seiner ganz grossen Gedichte vor-
gesehen hatte, das jetzt unter dem Titel Selige Sebnsucht das
Buch des Scdingers im West-0stlichen Divan beschliesst:

Sagt es niemand, nur den Weisen,
Weil die Menge gleich verhéhnet,
Das Lebend’ge will ich preisen
Das nach Flammentod sich sehnet.

In der Liebesnichte Kiihlung,
Die dich zeugte, wo du zeugtest,

77 HB 292 sowie Bert Brecht, Gesammelte Werke in 20 Bdn., Bd. 9, S. 611f.
(= Sonett Uber Goethes Gedicht Der Gott und die Bajadere).

78 W G622.

79 Goethe, Faust, V. 11872f.
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Uberfillt dich fremde Fiihlung
Wenn die stille Kerze leuchtet.

Nicht mehr bleibest du umfangen
In der Finsternis Beschattung,
Und dich reisset neu Verlangen
Auf zu hoéherer Begattung.

Keine Ferne macht dich schwierig,
Kommst geflogen und gebannt,
Und zuletzt, des Lichts begierig,
Bist du Schmetterling verbrannt,

Und so lang du das nicht hast,
Dieses: Stirb und werde!

Bist du nur ein triilber Gast
Auf der dunklen Erde80.

‘Selige Sehnsucht’ benennt den Beweggrund fir ein ‘neu Ver-
langen’ und ‘Begehren’, das nicht mehr auf ein Gegeniiber —
und sei es der ‘alliebende Vater’! — gerichtet, sondern selbst-
bezogen und doch sich selbst transzendierend darauf gerich-
tet ist, sich “zu seligem Geschick / Dankend umzuarten”si.
Gepriesen wird hier ndmlich ein ‘Lebendiges’, das — von
‘fremder Fihlung’ Uberfallen — zu “héherer Begattung” em-
porgerissen wirds2. Sie wird magisch-mystisch im hieros ga-

80 W317.

81 Goethe, Faust, V. 12098f.

82 Hier bleibt vielleicht ein gewisser Kldrungsbedarf. Denn das abgrund-
tiefe Konzept einer ‘héheren Begattung’ scheint diese gegen offenbar
‘niedrigere’ Vollzugsformen der Beiwohnung wertend abzusetzen, dem
Entelechie-Gedanken und Steigerungs-Prinzip entsprechend, wie Goethe
sie in der Schluss-Szene seines Faust auch topographisch, von der ‘tie-
fen Region’ bis “um die hochsten Gipfel kreisend”, dargestellt hat
(V. 11925 u.6.). Fallen wir damit nicht aber in die figuren-perspektivisch
bedingten Verzerrungen jener Zwei-Seelen-Lehre aus dem Osterspazier-
gang zuriick (vgl. V. 1110ff.: “Du bist dir nur des einen Triebs be-
wusst...”), die Faust selber, nach meinem Daflirhalten, im Vorblick auf
die “geeinte Zwienatur” alles Seienden {iberwinden soll (vgl.
V. 11954ff.)? Die Frage stellen, heisst dieses Mal: sie bejahen. Um also
nicht Gefahr zu laufen, Eros — nach Massgabe kurzschlussiger, “auf ei-
nen kruden, sehr ungoetheschen Dualismus” gegriindeter Antithesen
(Sch 11 803) - in sich aufzuspalten (wie es ja auch der christlichen Welt-
ansicht beliebt), gilt es daran festzuhalten, dass er — sich gestaltend und
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mos von Eros und Thanatos: in der Koinzidenz von Liebe und
Tod, vollzogen, wofiir der vielbemiihte “Schmetterling”, den
es unwiderstehlich ins Licht treibt, nur die naturnah geldufige
Metapher ist. Mit anderen, etwas abstrakteren Worten: Es geht
um die poetisch heraufbeschworene Erfahrung der spekulati-
ven Identitit von Leben und Sterben oder von Sein und
Nichts, woraus jedoch, wie wir nicht erst seit Hegel wissens3,
etwas Neues: das Werden, hervorgeht: “Denn alles muss in
Nichts zerfallen, / Wenn es im Sein beharren will’84. Umging-
licher, wenn auch nicht weniger paradox, formuliert Goethe
in einem Brief an Riemer: “Unser ganzes Kunststiick besteht
darin, dass wir unsere Existenz aufgeben, um zu existieren”ss,
Die Bedingung der Moglichkeit lebendigen Daseins wire
demnach die Fihigkeit und Bereitschaft, auch und gerade das
loszulassen, woran wir — wie an Uberzeugungen, Gewohn-
heiten, Menschen oder gar unserem Ich — unveridndert fest-
halten mochten, obwohl nichts so bleiben kann, wie es ist.
Finf Tage vor seinem Hinschied hat Goethe in seinem
letzten Brief Wilhelm von Humboldt wissen lassen, dass er
“nichts angelegentlicher zu tun (habe), als dasjenige was
(ihm) geblieben (sei), wo moglich zu steigern, und, (s)eine
Eigentiimlichkeiten zu kohobieren”: Einmal noch eine ‘chemi-
sche Gleichnisrede’, meine Damen und Herren, die “reinigen
und ldutern durch Abscheiden fliichtiger (Stoffe) mittels wie-
derholter Destillation” bedeutet. “So verschlisselt der Alte [...]
in das Wort kobobieren’, dass er selbst einer den Tod Uber-
greifenden Metamorphose entgegenlebt — wie er sie seinem
Faust in der Bergschluchten-Szene zugedichtet”8 und in Selige
Sebnsucht, wie wir hinzusetzen durfen, auf die gtltige lyri-
sche Formel gebracht hat. Wer deshalb — in den schlichten
Unterscheidungen blosser Verstandesreflexion befangen — die

umgestaltend — nur Einer ist: Einer, der in vielerlei Erscheinungsformen
und Spielarten das wirklich wird, was er — seinem Wesen nach — ist:
Eros. Denn, so Goethe in seinem Vermdchtnis: “Das Ew’ge regt sich
fort in allen” (W 226).

83 G. W. F. Hegel, Wissenschaft der Logik, Hamburg, 1967, S. GO6f.

84 W 2206 (= Eins und Alles).

85 W 733 (= Brief vom 24. Mai 1811).

86 Sch I812f.
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Metaphorik der poetischen wie der diskursiven Rede drangsa-
lierend zu eng auslegt und sich gegen die Einsicht sperrt, dass
das Eine immer auch und zugleich das Andere seiner selbst
ist, der rechnet sich wohl oder tbel zu jenem profanum vol-
gust’: jener “Menge”, vor welcher Goethe seine Geheimlehre
gerade hat schiitzen wollen.

Deren Kern ist die Metamorphose als fundamentales, ‘Ster-
ben und Werden’ dialektisch vermittelndes Prinzip, das Nietz-
sche sodann zu dem exklusiven Wahlspruch zugespitzt hat:
“Nur wer sich wandelt, bleibt mit mir verwandt”8. Metamor-
phose aber auch als poetologisches Prinzip der Hervorbrin-
gung immer wieder anderer Konfigurationen des Eros, dessen
Wesensvollzug an ihm selber Verwandlung ist.

1827 hat Goethe Das Schenkenbuch in der Ausgabe letzter
Hand seines Divans um eine Wechselrede erginzt, in der sich
“das Zartgefiihl fur die Schonheit eines heranwachsenden
Knaben” auf betérende Weise ausspricht:

DER SCHENKE schldfrig. So hab ich endlich von dir erharrt:
In allen Elementen Gottes Gegenwart.
Wie du mir das so lieblich gibst!
Am lieblichsten aber dass du liebst.

HATEM. Der schlift recht stiss und hat ein Recht zu schlafen.
Du guter Knabe hast mir eingeschenkt,
Vom Freund und Lehrer, ohne Zwang und Strafen,
So jung vernommen wie der Alte denkt.
Nun aber kommt Gesundheit holder Fille
Dir in die Glieder dass du dich erneust.
Ich trinke noch, bin aber stille, stille,
Damit du mich, erwachend nicht, erfreust8°,

87 Horaz: Carmina, III 1.

88 Vgl. Anm. 18, S. 759 (= Aus hoben Bergen. Nachgesang)

89 Zit. nach GA 5, S. 88f. u. S. 195. Mit der — nicht zuletzt an den griechi-
schen Ganymed-Mythos erinnernden — Wahl eines Mundschenken be-
ginnt “die zweite erotische Motivreihe des Divans’, die den ‘zierlichen’
Saki “als Gegenstiick zu der [...] Geliebten” Suleika feiert: “in der Scho-
nen und dem Schénen erblickt der Dichter das Urphinomen der
Menschheit wie ihr Idealbild. [...] Ungemein ist (seine) Empfinglichkeit
[...] fiir Schonheit in jederlei Gestalt. Ergriffen fiihlt er ihr gottliches We-
sen; und so, wie ihn die Liebe zu Suleika emporgehoben hat zu stiirmi-
scher Betrachtung des Alls, so fihrt ihn auch [...] ‘die edle Neigung’
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“In allen Elementen Gottes Gegenwart”, meine Damen und
Herren! Im selig-trunkenen Anschauen des schlafenden Kna-
ben ebenso wie in anderen ‘Verwandlungen des Eros’, sofern
sie auf schonender Ricksicht oder dem Einverstindnis min-
diger Partner beruhen. Den ‘Heuchlern’ aber, die daran An-
stoss nehmen, hat Goethe eine nicht ganz unzweideutige Art
der ‘Bestrafung’ zugedacht:

Hier ist mein Garten bestellt, hier wart ich die Blumen der Liebe,
Wie sie die Muse gewidhlt weislich in Beete verteilt.

Frichte bringenden Zweig, die goldenen Friichte des Lebens,
Gliicklich pflanzt ich sie an, warte mit Freuden sie nun.

Stehe du hier an der Seite Priap! ich habe von Dieben

Nichts zu firchten und frei pflick und geniesse wer mag

Nur bemerke die Heuchler, entnervte, verschimte Verbrecher,
Nahet sich einer und blinzt Giber den zierlichen Raum,

Ekelt an Friichten der reinen Natur, so straf ihn von hinten

Mit dem Pfahle der dir rot von den Hiiften entspringt90.

zum anmutigen Schenken in den Himmel” (M. Rychner, in: J.W.Goethe:
West-0stlicher Divan, Zirich, 1952, S. 532). Dass Goethe dabei keines-
wegs nur einer literarischen Tradition folgt, sondern zugleich aus eigen-
stem Empfinden spricht, mag man bei Sulpiz Boisserée nachlesen, der
von einem “schonen freundlichen blonden, blauaugigen Kellner auf
dem Geisberg” bei Wiesbaden zu berichten weiss, der offenbar ebenso
Goethes Wohlgefallen erregt hat wie das tatsidchliche Vorbild seines
‘Schenken’: der zwolfjahrige Sohn August Wilhelm des Theologie-
Professors Paulus in Heidelberg (vgl. Goethes Leben von Tag zu Tag. Ei-
ne dokumentarische Chronik v. R. Steiger u. A. Reimann, Zirich u.
Miinchen, 1993, Bd. VI (1814-1820), S. 223 (= Samstag, 1. Juli 1815) so-
wie S. 131 (= Samstag, 18. Oktober 1814) bzw. S. 244 (= Dienstag, 8.
August 1815). Schon “im Notizbuch der schlesischen Reise” von 1790
findet sich folgendes, an Martial geschulte Distichon aus dem Umkreis
der Venezianischen Epigramme: “Knaben liebt ich wohl auch, doch lie-
ber sind mir die Middchen, Hab ich als Middchen sie satt, dient sie als
Knabe mir doch” (EG 157 u. 228). Von Wilhelm Meisters letztem Brief in
den Wanderjabren mit der Erzihlung vom ertrunkenen Fischerknaben
zu schweigen, der Yahya Elsaghe unter dem Titel Homosexualitit und
Nekrophilie bei Goethe eine aufschlussreiche Studie gewidmet hat (in:
FORUM Homosexualitdt und Literatur, 1995, Bd. 24, S. 5-36), ohne den
Dichter durch solche Hinweise — der Intention meines Beitrags entgegen
— fir eine bestimmte Spielart des Eros ‘vereinnahmen’ oder ihm daraus
gar “einen Strick [...] drehen” zu wollen, wie das bei Metzler erschiene-
ne Goethe Lexikon immer noch zu befiirchten Anlass sieht (Stuttgart u.
Weimar, 1999, S. 238).
90 W102f.
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Abstract

Il s'agit dans cette conférence d'une exégése de ce “Urphinomen”
(phénomeéne originel), ou plus précisément de ce “Urwort” (mot originel),
dans lequel serait compris — selon Goethe — “tout ce qu’on voudrait penser,
d’inclination la plus ténue jusqu’a la divagation la plus passionnée.” Et cela
en variantes, jeux et configurations qui, mettant poétiquement en valeur
presque tous les aspects humains possibles de I'Eros, démontrent leur perti-
nence.
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