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Ciencia

Y, sin embargo, se expresan

Algunos parlamentarios pretendian prohibir al grupo de cientificos en-
cargado de asesorar al gobierno federal en materia de pandemia que
hiciera declaraciones en pablico. No lo consiguieron; pero el decreto
“mordaza” dio mucho de qué hablar. Contindan tensas las relaciones

entre cientificos y politicos.

SUSANNE WENGER

“Y, sin embargo, se mueve!” Estas son las palabras que, en el

siglo XVIL habria pronunciado Galileo Galilei en respuesta
alaInquisicion, cuandolo obligaron a abjurar su teoria, con-
traria a la cosmovision papal, de que la Tierra giraba alre-
dedor del Sol. Retomando su ejemplo, se podria decir: “}Y,
sin embargo, se expresan!” Los aludidos son en este caso los
investigadores del grupo de trabajo que asesora al gobierno
federal suizo en esos tiempos de pandemia. ;Es la compa-
racion con Galileo excesiva? Quizas si. Sin embargo, ciertos
comentaristas del paisla usaron hace poco, preguntando si
el Parlamento queria que regresairamos a esa sombria época.
:Qué pretendian los parlamentarios? Ni mas ni menos
que prohibir al grupo de trabajo que hiciera declaraciones
publicas, a fin de evitar que comentara las medidas adop-
tadas por el Consejo Federal ante la pandemia. Esta exigen-
cia fue formulada por la influyente Comision Econémica
del Consejo Nacional, antes de la deliberacion en torno a la
Ley sobre la Covid-19, en primavera. Tras recibir duras cri-
ticas, la Comision redujo sus exigencias y el Consejo Nacio-
nal terminé rechazando el proyecto, con 116 votos en con-
tray 78 a favor. No obstante, el asunto pasoé a la historia

como el decreto “mordaza”.

Surge la desconfianza en la capital federal

El grupo de trabajo esta integrado por casi 70 expertos de
distintas universidades e institutos de investigacion suizos.
Estan representadas varias especialidades, desde la epide-
miologia y la economia hasta la ética. Este foro honorifico
publica regularmente sus “policy briefs”, en los que hace ba-
lance de la situacion basandose en datos y modelos. Sus pu-
blicaciones reflejan una solida evaluacion cientifica. Algu-
nos miembros del grupo de trabajo no solo intervinieron

s

en las ruedas de prensa de la Oficina Federal de Salud Pu-
blica, sino también en entrevistas y en lasredes sociales. Se-
gun el mandato celebrado con la Confederacion, estan au-
torizados a hacerlo en su calidad de investigadores: un juego
de equilibrio, en el que no todos mostraron igual habilidad.
Al encontrarse en el centro de la atencion, algunos die-
ron rienda suelta a su frustracion por ver que el sector po-
litico no siempre acata sus recomendaciones. Esto despertd
criticas, antes siquiera del proyecto “mordaza”. Se acuso al
grupo de trabajo de fomentar el alarmismo, ejercer presion
sobre las autoridades y carecer de consenso entre sus pro-
pios miembros. La desconfianza se desaté cuando el orga-
nismo advirti6 de la tercera ola, justo cuando los partidos
conservadores intentaban convencer al Consejo Federal de
que relajara las medidas por la pandemia. En los debates
posteriores, la UDC, el PLR y el Centro centraron sus ata-
ques en la falta de coherencia interna del grupo de trabajo.
“Las declaraciones contradictorias de este equipo han con-
tribuido mas ainquietar ala poblacion que aayudarla”, sen-
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Una actitud mesurada
ante la curva del ndme-
ro de casos: incluso
durante el bullicioso
debate en torno al de-
creto “mordaza”, el mi-
crobidlogo y director
del grupo de trabajo,
Martin Ackermann,
destacd por su serena
objetividad. foto Keystone
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Para la Consejera Na-
cional Regula Rytz, se
trata de “un intento de
acallar a la ciencia
portadora de malas no-
ticias”.

Para el Consejero Na-
cional Leo Miller, “las
declaraciones contra-
dictorias de este equi-
po han contribuido més
a inquietar a la pobla-
cion que a ayudarla”.

Para el bioestadistico
Servan Griininger, “mu-
chos investigadores
creen que sus hallazgos
producen automatica-
mente la politica mds
adecuada”.

tenci6 Leo Miiller, Consejero Nacional del Centro por Lu-
cerna. En tiempos de crisis, anadi6, se necesita una
comunicacion clara, regida también por normas claras.

Libertad de expresion para investigadores

En cambio, el PSS, los Verdes, Verdes Liberales y parte delas
fuerzas conservadoras defendieron la libertad de expresion
de los investigadores. La bernesa Regula Rytz, de los Ver-
des, denunci6 un “intento de acallar a la ciencia portadora
de malas noticias™ una democracia ilustrada y liberal, de-
clarg, pierde toda credibilidad si mete en cintura a la cien-
cia. También los medios hablaron de un “escandalo”. Limi-
tarlalibertad de expresion de la ciencia es perjudicial para
la sociedad, escribi6 el Neue Ziircher Zeitung: es indispensa-
ble que los investigadores hagan publicas sus recomenda-
ciones para que los ciudadanos puedan formarse una opi-
nion propia y evalden las decisiones del sector politico.

El grupo de trabajo, por su parte, se mantuvo en la reta-
guardia durante la polémica. Su Director, Martin Acker-
mann, Profesor de microbiologia de la Escuela Politécnica
Federal de Zirich, ya habia descollado por su serena obje-
tividad. El grupo, resalt6 Ackermann, no dice al sector po-
litico lo que debe hacer, sino que le presenta varias opcio-
nes deactuacion “de las que sabemos que son efectivas para
evitar infecciones”. Anadi6 que las informaciones y decla-
raciones del grupo también ayudan a orientar a cantones,
asociaciones, empresas y poblacion. Sobre la acusacion de
alarmismo, Ackermann coment6 que la finalidad de los es-
cenarios presentados es evitar que se vuelvan realidad.

Un discurso con escaso eco

Aunque a fin de cuentas no se les puso a los asesores nin-
guna “mordaza”, su discurso tuvo escaso eco: a pesar de sus
analisis que aconsejaban prudencia, el Consejo Federal
anuncio en abril importantes medidas de relajamiento. Y
el debate en torno al grado de intervencion de la ciencia en
la politica contintia, no solo a prop6sito de la pandemia, sino
también del cambio climatico y otros temas medioambien-
tales. Por ejemplo, antes de la votacion actual sobre la ini-
ciativa del agua potable surgieron discrepancias entre el
Consejo Federal y los investigadores de la EPF, quienes re-
calcaron la problematica de los pesticidas. “Una politica que
busque soluciones debe tener en cuenta los datos cientifi-
cos”, opina Servan Griininger, bioestadistico de la Univer-

sidad de Zurich y Presidente de “Reatch”, una organizacion
que se empefia en acercar la ciencia, la politica y la sociedad.
Sin embargo, para que esta colaboracion prospere, tanto la
ciencia como la politica ain tienen mucho que aprender.

Muchos investigadores son legos en politica y sus con-
cepciones en este ambito son poco realistas, afirma Gri-
ninger, miembro del PDC: “Creen que sus hallazgos produ-
cen automaticamente la politica mas adecuada”. Muchos
notienen conciencia—o muy poca— de que para tomar de-
cisiones politicas no solo debe tenerse en cuenta la eviden-
cia cientifica, sino también los aspectos econdmicos o so-
ciales. Muchas veces tampoco saben como hacerse escuchar
con eficacia por el sector politico. Los politicos, por su parte,
suelen considerar las declaraciones de los cientificos sobre
temas politicos como muestras de arrogancia o injerencia.
Solo escuchan a la ciencia mientras corrobore su propio
punto de vista.

Dialogo en vez de mordaza

Actualmente, un proyecto denominado “Franxini” pre-
tende fomentar la comprension mutua. Fue iniciado con-
juntamente por investigadores y politicos de todas las ten-
dencias, como respuesta a la controversia suscitada por el

decreto “mordaza” en torno a la ley Covid-19. El proyecto

lleva este nombre en honor a Stefano Franscini, hijo de cam-
pesinos tesineses de escasos recursos, quien se dio cuenta

muy joven de la capital importancia de la educacion. Este

liberal, elegido en 1848 al Consejo Federal, fund6 la actual

Escuela Politécnica Federal de Zirich y puso los cimientos

delo que seriala Oficina Federal de Estadistica. El objetivo

del proyecto Franxini es formar a los investigadores para

la politica, afirma Servan Griininger, cuya organizacion

“Reatch” esta detras de la iniciativa. Por ejemplo, los cienti-
ficos deberan familiarizarse con el sistema politico suizo a

través de cursos intensivos.

;Servira esto de algo? Al parecer, el proyecto ya dio re-
sultado en el caso del epidemi6logo ginebrino Marcel Sala-
thé, quien el afio pasado critico duramente al sector poli-
ticoy abandono el grupo de trabajo. Ahora apoya el proyecto
Franxini y estudia el manual de 900 paginas sobre la poli-
tica suiza. “Lee el maldito manual del usuario”, escribié en
Twitter con un guifo.

EL presente articulo refleja la situacion a fecha del 1.0 de mayo de 2021.Pagina
web del grupo de trabajo cientifico suizo Covid-19: www.sciencetaskforce.ch
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