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Reinhart Wustlich

Kritik der Schonheit.

Zur Tendenz voraussetzungsloser
Debatten in der Architektur

Nicht die Stilasthetik modernen Scheins,
der Aufrifl der Moderne ist verlorenge-
gangen. Gleichgtiltig, ob die Architektur-
historiker nach Urgriinden der Moder-
nitat bis ins 17. Jahrhundert zurtick
fahnden oder die Architekturtheorie — ist
es eine ,Theorie"? — die Klassische von
der Zweiten, nun von einer Reflexiven
Moderne zu unterschieden sucht, beide
Teildisziplinen der Architektur unterneh-
men dies, theoretisch weitgehend unbe-
haust, ortlos. Die Moderne in all ihren
Ausprégungen ist auf die konkrete Stadt
zu beziehen: Ausstieg unmoglich. Die
Moderne — und mit ihr die Stadt — hat
ihr kritisches Gegentiber verloren: das
Bewul3tsein von Bindungen, die der Ent-
wicklung der Stadt Grenzen setzen.

Die Moderne-Kritik ist in der Architektur
selbst ein unbestelltes Feld geblieben.
Weder Postmoderne noch ihre Nach-
folgebewegung, propagandistisch New
Urbanism genannt, sind als Marktsymp-
tome satisfaktionsfahig. Eine neue kul-
turelle und gesellschaftliche Basis fur die
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Architektur- und Stadtentwicklung wére
zu suchen. Nicht blof} Musterbticher mit
Kopiervorlagen fur vermeintliche Schén-
heit in der Architektur.

Die dauerhafte Abstraktion von tkono-
mischen, kulturellen und 6kologischen
Grundlagen hat die Disziplin der Archi-
tektur nicht nur grundlegender Qualits-
ten beraubt, die sie in schwierigen Zei-
ten, um ihrer Glaubwirdigkeit willen, zu
beweisen hitte. Sie ist als Disziplin nicht
mehr in der Lage, die politischen Institu-
tionen zu konzeptioneller Arbeit heraus-
zufordern.

Trost der Metaphern MuR die Archi-
tektur sich gerade deshalb in den ver-
meintlichen Trost von Metaphern wie
Schonheit, Licht, Farbe, Gestalt, Material,
Struktur fltichten?

Die Ruckkehr zu oberflachlich gesetzten
Begriffen wie Schénheit, die, um einer
fiktiven Revision der Moderne willen, der
Asthetik einer ,leeren Welt” der ,autono-
men Objekte” im Licht das Wort redet,

begibt sich auf das Terrain der Vormo-
derne. Mit den Problemen und Brichen
der Stadtentwicklung von heute und
morgen hat diese Debatte des schénen
Scheins nichts zu tun.

Zur Vormoderne besteht weder ein
Sach- noch ein Traditionszusammen-
hang. Tradition kommt von tradere, wei-
tergeben. Auf den feudalen Urgrund der
traditionalistischen Wirtschaft, auf den
Sombart und Adorno hinwiesen, folgt
die Transkription feudaler Architektur.
Sie behauptete weiterzugeben, was es
heute nicht mehr gibt und folglich nicht
mehr in Architektur zu Ubertragen ist:
feudale Gesellschaftsverhaltnisse. Der
Versuch eines Nachklangs, der in neo-
traditionalistischen Villen und Interieurs
gewisser Berliner Stromungen von
heute inszeniert werden soll, dazu mit
spitzengekronten Backsteinhochhéusern
und zinnenbewehrten Einkaufszentren —
er ware schon auf Walter Benjamins
Ironie aufgelaufen, so ,alt”, so falsch er-
scheint er. ,Nicht BewuRtsein ist ihr Me-



dium”, nimmt Theodor W. Adorno be-
reits im Kontext Uber Tradition (1966)
vorweg, ,sondern vorgegebene, unre-
flektierte Verbindlichkeit sozialer For-
men, die Gegenwart des Vergangenen;
das hat unwillktrlich auf Geistiges sich
Ubertragen.”’

All die Selbststilisierungen von Architek-
ten, die sich auf Schinkel, auf Palladio,
selbst auf Vitruv berufen wollen, sind ab-
gewandt von einer Realitét, in der die
gebaute Welt sich zu einer alle Grenzen
Uberbordenden, ,vollen Welt" gewandelt
hat.

In dieser kann es nicht mehr darum ge-
hen, neue Objekte von erhabener
Schénheit, unbegrenzter Zahl und hol-
der Einfalt auf die Flache der Stadt zu
werfen. Wer sich heute noch auf den
alten Sprachgebrauch von Utilitas, Firmi-
tas und Venustas kaprizieren will, gibt
nur kund, daR die Architektur Grammatik
und Sprache des zeitgendssischen und
zukinftigen Bauens vernachldssigt hat.
,Langst hat die Technik die Hand, die sie

schuf und die sich in ihr verlangerte, ver-
gessen lassen. Angesichts der techni-
schen Produktionsweisen ist Handwerk
so wenig mehr substantiell, wie etwa
der Begriff der handwerklichen Lehre
noch gilt, die fur Tradition, und gerade
auch die &sthetische, sorgte.”
Schénheit steht auf dem Panier der Ber-
liner SchloRkémpfer, Schénheit steht auf
dem Ticket, mit dem scheinbar ,elitére’
Debattenzirkel gespeist werden sollen.
Schénheit taucht unter der Rubrik
Grundwerte der Baukultur' im Bericht
fur eine Nationale Stiftung Baukultur auf.
Und tberall, wo Schénheit draufsteht,
wird tber Zukunftsbegriffe geschwiegen.
,Dal die Welt aus blol3en Gegebenhei-
ten, ohne die Tiefendimension des Ge-
wordenen, sich zusammenaddierte, das
positivistische Dogma, das von astheti-
scher Sachlichkeit zu unterscheiden mit-
unter schwer féllt, ist so illusionar wie
die autoritatsgléaubige Berufung auf Tra-
dition.”3
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Asthetik einer ,vollen Welt” Der
Versuch der autoritatsgléubigen Beru-
fung auf Tradition, der mit einer Ver-
leumdung der Moderne einhergeht, ent-
spricht den Tendenzen einer ,Implosion
von Zukunft”, die in der ZEIT beklagt
wurde: die Suche nach Zukunftsentwiir-
fen und politischen Phantasien bleibt,
auch in der Architektur, vergeblich. Es ist
mehr als ein Symptom, wenn nicht-
westliche Teilnehmer des UIA-Architek-
turweltkongresses Berlin 2002 auf die
auch dort virulente Frage ,Wie kann
Schénheit in der Architektur zeit-
geméRen Inhalten entsprechen und
zeitlose Gestalt annehmen?” mit mehr
als Skepsis reagierten: Es kénne — vor
dem Hintergrund der weltweiten Ent-
wicklung der Gesellschaften der Mega-
cities — keinen Konsens Uber Schénheit
geben, wenn die Voraussetzungen funk-
tionsféhiger Strukturen, handlungsféhiger
Kommunen und gewaltfreier Lebensver-
haltnisse nicht gegeben seien.

Herman E. Dalys Metaphern der ,leeren
Welt" (einer traditionellen Okonomie)
und der ,vollen Welt" (der aktuellen
Wirtschaftsrdume, der gefullten Waffen-
arsenale) implizieren eine Beschreibung,
Analyse und Begrenzung von Wirt-
schaftsformen in einer Art, die regional
und global als die kleineren Teile tber-
greifender Okosysteme verstanden wer-
den mussen. Erst dann kénnten auch
die verdrangten ,externen Faktoren”, die
so schnell aus den Bilanzen getilgt wer-
den, als Wechselwirkung von wirtschaft-
lichem und rdumlichem Handeln begrif-

Spoorwegbassin mit lj-Turm (Architekten:
Neutelings Riedijk) und The Whale (Architekt:
Frits van Dongen)
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fen werden. Und die Kategorien der
Okonomie einer ,vollen Welt" wéiren be-
greifbar, deren Verhaltensweisen und
Gebrauchsformen in der Transkription
als neue Formen von Architektur und
Raum erschienen.

Die Okonomie einer ,vollen Welt” wider-
spricht einer tradierten Schénheit grund-
satzlich. Ihr geht es eben gerade um die
Ausbeutung traditioneller Ressourcen —
in der Gestalt, dal} Kultur zur Ressource
wird, die nicht mehr als ,authentisch”,
vielschichtig, komplex und sozial geach-
tet, sondern als McCulture gesehen
wird. Als Fundgrube zur Herabstufung
und Standardisierung ihrer Inhalte zu
marktgéngigen Objekten, um diese der
weltweiten Distribution zutréglich zu
machen. Schénheit, Schonheit in Ver-
packung, Verpackung in Schénheit wer-
den zu Marketingbegriffen, deren Her-
kunft dem Markt gleichgltig ist. ,Wird
die kulturelle Produktion zum Leitsektor
der 6konomischen Wertkette”, stellt Je-
remy Rifkin zum Wandel der Marktbezie-
hungen und zur Rolle der Kultur fest, ,ist

Kai am Spoorweghaven als Helling des Superblocks
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es nicht erstaunlich, dal} die Bedeutung
des Marketing weit iber den kommer-
ziellen Bereich hinauswachsen wird. Mit
Methoden des Marketing wird der kultu-
relle Gemeinbesitz nach Bedeutungen
durchsucht, die Wertschopfung verspre-
chen und darum durch die Kiinste in
warenformige, kaufliche Erfahrungen
verwandelt werden kénnen." Was die
Menschen und die Zivilisation zusam-
menbhalte, so Rifkin, sei reduziert auf Ge-
schéftsverbindungen: ,Das ist die eigent-
liche Krise der Postmoderne.”

Autonomie der Architektur? Eine
Simulation Die Architektur beeilt sich
— insbesondere, indem sie die unbewal-
tigten Aufgaben der Moderne ignoriert,
sich den ,simulierten Welten” anzupas-
sen, die ,die kulturelle Okonomie in
grol3er Zahl schafft. hre Welt ist eher
theatralisch als ideologisch, mehr an
JFun’ als an einem Arbeitsethos orien-
tiert. Fur sie ist die potentielle Verfugbar-
keit ein Lebensstil."

Und die Architektur, die Giber die ent-tra-

ditionalisierten Muster der Baukultur als
Versatzsticke und ,Zitate" verfigen will,
will zugleich, daf tber sie selbst verflgt
wird.

Die Idee der ,Kulturexports” in der Archi-
tektur liegt gerade auf dieser Linie: Was
im eigenen Land ohne tiefere kulturelle
Ruckkopplung verftigbar erscheint, kann
ohne Probleme in andere, kulturell nivel-
lierte Regionen der Erde exportiert wer-
den, ohne daR man tber die Legitima-
tion des Kulturexports nachzudenken
brauchte.® Tay Kheng Soon, Architekt
aus Singapore, nennt das Ergebnis
,Catch-up Architektur”, von ,catch up”,
dem vermeintlichen AufholprozeR der
adressierten Gesellschaften, zu ,Ket-
chup-Architektur”, der vermengten, pas-
teurisierten, geschmacksverstarkt impor-
tierten Anonym-Ware.”

Der traditionalistische Begriff von Schon-
heit, der unverkennbar rickwértsge-
wandt — als Retro-Schénheit — verstan-
den wird, prégt die eine Seite der
Medaille, deren andere ,Angst vor der
Utopie” heifit. ,Es ist dieses Zeitgefuhl,
aus dem eine zutiefst konservative, auf
Abwehr gepolte Haltung entsteht”, stellt
Thomas Assheuer fest, ,auch die ver-
sténdliche Angst, jede politische Veran-
derung, jede politische Fantasie werde
das Leiden an der rasend stillstehenden
Zeit nur noch vergrolRern.”® Also arbeitet
man mit riickwértsgewandten Konzep-
ten und versucht, auf den Zug der Glo-
balisierung in aller Beliebigkeit aufzu-
springen. Westliche Architekten stellen
sich in den Dienst der Richtlinien der
asiatischen Mega-Urbanisierung? Kein
Problem? Langst wird die These debat-
tiert, daR es vielleicht ,die westliche Mo-
dernisierung selbst (ist), die im Malle
ihrer weltweiten Durchsetzung eine
scheinbar unerklarliche Gewalt erzeugt”
(Assheuer). Hat die Architektur mit die-



sen Voraussetzungen — und mit den
Folgen des 11. Septembers nichts zu
tun?

Die Architektur erfullt die Aufgabe, fur
unterschiedliche Regionen der Welt
unterschiedlicher Pfade der Modernisie-
rung im ,Horizont der Erde” zu ent-
wickeln nicht, wenn sie sich in Retro-
Schénhett stilisiert und zugleich die
Themen der 7. Architektur-Biennale in
Venedig, ,Less aesthetics, more ethics”,
oder des UlA-Architekturweltkongresses

Berlin 2002, ,Architektur als Ressource”,

scheitern l&Rt.

Sie erfllt ihre Aufgabe nicht, wenn

sie meint, alles, was voraussetzungslos
exportierbar sei, eigne sich fir Kultur-
export. Denn die daraus resultierenden

Produkte reichen nicht einmal dazu aus,

die eigene Kultur kritisch zu begleiten.
Fur sie gilt — Schénheit blendet, denn:
,Erfolg mit Schonheit ist die schlei-
chendste aller todlichen Krankheiten.”
(Bodo Kirchhoff)
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