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Christoph Ingenhoven

Spazieren in Berlin

oder

Im Central Park

das SchloBgespenst vergessen

Ich glaube, man darf das Schlof3 nicht
wieder aufbauen. Man braucht keinen
anderen Neubau an dieser Stelle, und
man mul$ den Palast der Republik
niederreiRen!

An wen oder was wollen wir uns eigent-
lich bei einem Wiederaufbau erinnern?
An einen dummen und gefahrlichen
Kaiser? An ein Reich, das auch vor
1933, ganz sicher aber vor 1918, der
Erinnerung, jedenfalls meiner Genera-
tion, nicht wert ist? An ein unelegantes,
nie geliebtes Monster-SchloR? Was soll

dieser Wiederaufbau kosten? 2, 3, 6, 12
Milliarden? Welche Fassung hétten Sie
denn gern? Die idyllische, die martiali-
sche, die ruinose?

Wer will dieses SchloR? Die Mehrheit
der Republik? Glauben wir, dal unsere
Seele dieses SchloR braucht? Was ist
das fur eine dunkle Seele, die so etwas
braucht? Und wie viel geistige und finan-
zielle Ressourcen glauben wir zu haben,
wenn wir — zehn Jahre nach der nicht
im entferntesten verkrafteten Wieder-
vereinigung, gerade einmal Monate

Blick von der Friedrichsbriicke auf den Dom, Februar 2001

Foto: Stefan Miiller, Berlin
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nach einer lustlosen Weltausstellung,
mitten in der gewaltigsten européischen
Integrationsanstrengung, geschuttelt von
den Problemen der Globalisierung und
multikultureller Assimilations-Debatten —
mal so eben noch so ein klitzekleines
SchloRchen raushauen?

Finden wir es in Ordnung, dal} eine Ge-
neration der heute 50- bis 70-Jahrigen,
die in Berlin in den letzten Jahren en
passant die halbe Stadt neu gebaut hat,
kurz vor der grol3en Nachdenklichkeit
das letzte Mébelstiick — zu aller Uberra-
schung ist es diesmal Omas gewaltiger
Wohnzimmerschrank — in die Stadt
schleppt?

Welche Vermessenheit treibt eigentlich
fast jeden Architekten der Republik, zu
glauben, wenn es schon nicht das alte
SchloB sein kann, miilte aber minde-
stens eine neue Fassung her? Steht die-
ses Projekt in der einen oder anderen
Fassung fur den Willen der Deutschen?
Fur wen halten sich eigentlich die Erin-
nerungsseligen, die uns gerade mal
zehn Jahre nach dem Ende einer sché-
bigen und verachtenswiirdigen Kleinbir-
gerdiktatur weismachen wollen, der Pa-
last der Republik sei eine Insel der
Friedfertigen im Meer der Depression
gewesen? So ziemlich das einzige, wor-
auf wir in der jungeren Geschichte un-
eingeschrénkt stolz sein durfen, namlich
daR es die Beherzteren und Mutigeren
unter den Ostdeutschen waren, die tat-
séchlich am Ende diese miesen Provinz-
despoten vertrieben haben, wollen wir
jetzt ignorieren und den Palast der Re-
publik erhalten? Warum veranstalten wir
nicht eine Abbruch-Fete und fegen die-
ses superscheullliche Teil hinweg?

Was tun wir, wenn wir uns darauf be-
sonnen haben, dal es keine dringen-
dere Nutzung gibt, die nicht dreimal
schon woanders ordentlich unterge-



bracht ist? Oder wollen wir ernsthaft in
fremden Léndern Zusammengerafftes
im Herzen Berlins der verbliifften Welt
zeigen? Was tun wir, wenn wir verstan-
den haben, dal§ auch die Improvisation,
das Provisorische, das nicht Endgtiltige,
das Ungewisse seinen Reiz hat? Was tun
wir, wenn wir die heute 30- bis 50-Jahri-
gen fragen, auf deren Schultern dieses
Land die néchsten Jahre ruhen wird,
und feststellen, dal eine tberwéltigende
Mehrheit kein Interesse an einem
SchloR hat?

Dann warten wir ab! Wir machen Pause!
Wir denken mal nach! Vielleicht 20, 30,
50 Jahre! Das tut uns gut! Das beruhigt
die Nerven! Das entspannt die Haus-
haltslage!

Lassen Sie uns das Geldnde planieren.
Dann bitten wir die Stadt Berlin, das
Marx-Engels-Forum dazuzugeben, und
aus dem Ganzen machen wir dann far
20, 30, 50 Millionen Mark einen wun-
derschénen Park fir die Berliner und die
Millionen von Besuchern. Am Eingang
zum Park stellen wir ein Schild auf, das
zukiinftige Generationen und Besucher
aus fremden Galaxien daran erinnert,
was die Republik zwischen 1990 und
2000 erschiitterte.

Gibt es einen schéneren Ort als hier, um
tiber Europa nachzudenken? Und nattir-
lich werden wir Feste dort feiern und
Dichtern zuhéren, FuBball spielen, pro-
menieren und einfach nur traurig sein,
jeder wie er will, nicht wie Kaiser, Vater-
land, Honecker oder sonst wer sich das
so gedacht hatten!

Und nattrlich héren wir ab und zu die
Beatles: ... speaking words of wisdom,
let it be.”

Eine erste Fassung des Textes
hat Die Woche in ihrer Ausgabe
vom 15. Dezember 2000 verdffentlicht.

Entwurf:

Ingenhoven Overdiek und Partner, Diisseldorf
Christoph Ingenhoven, Michael Reif3,

Sybille Fanelsa, Gabriele Horst, Bernd Kusserow
lllustrationen:

Peter Wels, Hamburg
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Erhard Pansegrau, Berlin

Blick von Unter den Lin-
den, Kronprinzenpalais,
November 2000

Foto: Erhard Pansegrau,
Berlin

199



Blick vom Lustgarten und vom Alten Museum,
Februar 2000
Foto: Stefan Miiller, Berlin
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Das SchloBprojekt ist [...] keineswegs
Ausdruck einer starken Biirgerbewe-
gung, gar ein Projekt der Zivilgesell-
schaft, wie Antje Vollmer [...] euphemis-
tisch verkiindet. Dennoch konnte ihr [..]
Satz — ,Friher oder spater werden sie es
auch bekommen” — durchaus eine sich
selbst erfiillende Prophezeiung werden.
Entgegen den Mehrheitsmeinungen in
der Stadt, ganz zu schweigen vom Des-
interesse am SchloR in der Offentlichkeit
der Bundesrepublik, was eine weitere
diskursive Klarung ohne Handlungsdruck
sinnvoll erscheinen lakt, demonstrieren
namlich groBe Teile der politischen Eli-
ten in Berlin einen auffallend dramati-
sierten Willen zum SchloR. Das Schlo3
scheint zu einem Symbol fiir die Selbst-
behauptung der kommunalen und staat-
lich Entscheidungsstrager [...] geworden
zu sein. ,Eine Metropole, die darauf ver-
zichten wiirde, einen solchen Platz wie-
der aufzubauen, sollte sich lieber nicht
Metropole nennen”, so Antje Vollmer in
ihrem Pladoyer fur einen, und sei es nur
teilweisen Wiederaufbau. [..] ,Man re-
konstruiert nicht eine dreidimensionale
SchloRRpostkarte, sondern einen histo-
rischen ProzeR. Nicht das SchloR ist
wieder aufzubauen, sondern seine Ge-
schichte”, so der Vordenker Hoffmann-
Axthelm mit erhobenem Zeigefinger.
Welche spezifische Erkenntnis fiir wel-
che Frage in dieser aufwendigen Ausbil-
dung von spéter schwer vermittelbaren
Steinmetzen und Handwerkern gewon-
nen werden soll, bleibt dabei leider



offen. [..] Die leere Mitte, addquater
Ausdruck einer Gesellschaft, die eines
Zentrums nicht mehr bedarf, scheint un-
entbehrlich als Projektionsflache fur die
neuen Eliten der Berliner Republik und
der ebenfalls auf Elitensuche befindliche
Stadtgesellschaft, deren Salons und
Bélle die ,feine Gesellschaft” des Kaiser-
reichs eher hilflos imitieren. [...] Wei3
denn Frau Vollmer nicht, daR in der Ge-
schichtswissenschaft der Begriff des
,aufgeklarten Absolutismus” langst in
Frage gestellt ist? Wei sie denn nicht,
daR die von ihr gepriesene Dominanz
des Schlosses tber die Stadt Berlin ge-
rade das Fehlen einer ,humanen Stadt-
kultur” in Berlin erklart? Weil sie denn
nicht, daR der ,marchenhafte Aufstieg”
Berlins zu einer der ,Zentralen im
Gleichgewicht der européischen Grol3-
madchte” mit dem verheerenden obrig-
keitsstaatlichen Verzicht auf die demo-
kratischen und republikanische politische
Kultur des Westens erkauft wurde? [...]
Warum um alles in der Welt sollen wir
den muhseligen Weg Deutschlands nach
Westen riickgédngig machen — und sei es
nur in der Geste einer Bauhtitte fur ein
baugeschichtlich nicht sehr bedeutsa-
mes Gebdude des preuRischen Absolu-
tismus? Welche politische Botschaft gilt
es fur unsere demokratische Verfassung
mit dem SchloR zu restituieren?

Werner Sewing, Phantomschmerzen
der Neuen Mitte, Frankfurter Rundschau,
16. Januar 2001

Blick von Spreeufer und Nicolaikirche (links).
Blick von der Eisernen Briicke und vom Alten
Museum (unten), Februar 2001

Fotos: Stefan Miiller, Berlin

Man wirft thnen wegen Ihrer ablehnen-
den Haltung zum Schlof3 ,Geschichts-
losigkeit” vor.

Was mir als geschichtslos ausgelegt
wird, nenne ich geschichtsbewuft.
Kann jemand, der die Geschichte
kennt, dafiir sein, das SchloR wieder
aufzubauen? Das ist die Frage, die ich

stelle. Ich habe das Gefiihl, daR die
Bundesrepublik nach 16 Jahren Kohl-
scher Hinflihrung zum Stillstand eine
andere Art von Beweglichkeit ver-
dient hétte, als das zurzeit an den
stadtebaulichen und architektoni-
schen Signalen aus dem Zentrum der
Republik ablesbar ist.
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Aus einem Gespréch

mit Christoph Ingenhoven,
erschienen in der tageszeitung
vom 18. April 2001.

Interview: Tobias Hering
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