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Susanne Hauser

Modellbildung ist eine fundamentale semiotische Tétig-
keit, kein Privileg der Wissenschaften oder der Kiinste,
vielmehr eine der Formen, in der Menschen Beziehun-
gen zur Welt herstellen.!

Sucht man einen semantischen Kern in der Fiille der
mehr oder weniger reflektierten Modellbegriffe, die in den
Wissenschaften wie in den Kiinsten verbreitet sind, so
kann man an ein Bild ankntpfen, das Emnst Cassirer in der
,Philosophie der symbolischen Formen” verwendet.
Um das ,erste Allgemeine”, den Anfang jeder Begriffsbil-
dung, zu charakterisieren, spricht er von ,Kristallisations-
Mittelpunkte(n)”, die (mittels Sprache) die ,Reihe der Be-
sonderungen” teilen und gliedern. Cassirer beschreibt
diese genetisch ersten Représentationen als Punkte, an
die dann ,alles neu Entstehende” anschlief3t.2

In einer freien Beziehung dieses Bildes auf Modelle las-
sen sich auch diese als ,Kristallisationen” verstehen.
Mit ihnen verbindet sich ein Moment der Festigkeit, sie
sind ein Ruhiggestelltes in einem Kontinuum, in einem
als ,Fluk” vorgestellten Gedanken- und Bilderstrom.? Mo-
delle erlauben, Gedanken um etwas kreisen zu lassen,

Umweltmodelle

Planungen fiir Industriebrachen und die Beschreibung der Natur

das einen Eindruck relativer Stabilitat vermittelt, auf das
sich nicht einmal, sondern 6fter, nicht nur durch ein-
zelne, sondern intersubjektiv Bezug nehmen 1alt. Und
ein weiterer Aspekt des Bildes der Kristallisation scheint
mir fir Modelle zentral zu sein: Sie sind strukturiert, sie
stellen Beziehungen und Verhéltnisse vor.

Von einem solch allgemeinen Bild gehe ich aus, wenn
ich ,Umweltmodelle” als Modelle der Bezlige zwischen
Menschen und ihren Umwelten beschreibe. Zwei Bei-
spiele sollen zunéchst illustrieren, was ich darunter ver-
stehe. Sie stammen nicht aus den Wissenschaften,
sondern aus dem Bereich der Landschaftsplanung.

Bienen und Wespen Auf einem ehemaligen Ziegelei-
gelénde im Stadtteil Bockingen von Heilbronn ist im
Mai 1995 ein Park eroffnet worden. Zwei Buros haben
ihn geplant.# Offentliche Diskussionen gab es um einen
Punkt der Planung, und um diesen soll es hier gehen.
Denn das Ergebnis verweist auf ein Umweltmodell, das
mittlerweile im 6ffentlichen Diskurs einflureich gewor-
den ist.

Nach der Entscheidung tber den Wettbewerb fur den
Park auf dem ehemaligen Industrieareal finden Natur-
schitzer des Naturschutzbundes (DBV) in einer LoRwand
eine Menge von seltenen Vogeln sowie wildlebenden
Bienen- und Wespenarten, wie sie ansonsten kaum an-

zutreffen ist. Es handelt sich um 80 Wildbienen- und
40 Wespenarten. Der Naturschutzbund macht sich
zum Anwalt der Bienen und Wespen. Dadurch wird der
weitere Verlauf des Planungsprozesses entscheidend
beeinfluBt, denn bei dem Fund handelt es sich — bald
auch anerkanntermaRen — um ein Naturdenkmal. Es
konnte dadurch entstehen, dalk das Geldnde nach dem
Konkurs der Ziegelei mehrere Jahre brach gelegen
hatte, bevor mit dem Bau des Parkes begonnen wurde.
Die Planung richtet sich nach diesem Fund: Zwischen
der geschutzten LoBwand und dem Rest des Parks soll
nun ein gesicherter Abstand bleiben. Trockenmauern,
die mit N&hrpflanzen fur die Insekten bepflanzt worden
sind, trennen diesen Parkteil von den anderen. Den
Mauern wird es Uberlassen, daftr zu sorgen, daR es far
Menschen unattraktiv ist, in diesen Bereich einzudrin-
gen. Die ,Natur” dahinter ist eine geschitzte und unbe-
tretbare, die ,Natur” davor eine vielféltige, fur Men-
schen zugéngliche Parklandschaft.

Das Umweltmodell, das die Abtrennung der Lél3wand
zur Folge hat, gesteht Insekten einen Lebensraum zu
und verlangt den Riickzug von Menschen. Das setzt ein
komplexes Verstandnis der Beziehung zwischen Men-
schen und ihrer Umwelt voraus.

Ziegeleipark Heil-
bronn-Bdckingen:
Schutzbereich
L6Rwand
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Die erste und keineswegs selbstverstandliche Entschei-
dung ist die, tberhaupt nachzusehen, welche Tiere und
Pflanzen sich auf einem alten Industrieareal angesie-
delt haben. Botaniker, kenntnisreiche Liebhaber, entdeck-
ten zwar schon in den 20er Jahren Eisenbahnanlagen
und Industriegeldnde als Orte von besonderem Inter-
esse, da hier iber Handel und Transport Pflanzen aus
anderen Regionen einwanderten. Ihre Bestandsaufnah-
men zeitigen allerdings, wie auch systematischere Un-
tersuchungen von Flora und Fauna innerstédtischer und
industriell genutzter Areale in den 50er Jahren, noch
keine Konsequenzen fur Naturschutz, Planung oder Ge-
staltung. Die Verbindung vorgefundener Vegetation mit
der Beplanung industriell beeinfluiter Areale ist in den
60er Jahren in Grol3britannien entstanden, nicht unter
Naturschutzgesichtspunkten, sondern unter dem Ein-
druck, dal$ es unmaglich ist, alles das aufzuarbeiten, was
durch industrielle Produktion zerstort worden ist. Einige
Forscher sahen Industriebrachen nicht mehr nur als et-
was Stérendes an, das nach einem radikalen Umbau
verlangt, sondern fanden dort Tiere und Pflanzen, die
fur Gestaltungsprozesse zumindest nutzbar waren.

Das sind Anfénge eines Interesses, das 1989, als der
Wettbewerb fiir das Ziegeleigeldnde entschieden wird,
etabliert ist. Der Blick, den im hier diskutierten Fall Na-
turschiitzer auf das Areal richten, widerspricht dennoch
einem auch heute noch verbreiteten Begriff schiitzens-

werter Natur, der sie als Gegenbild zu industriellen Ent-
wicklungen entwirft: Die Frage stellen, was an Pflanzen
und Tieren auf einem industriell genutzten Geldnde vor-
gefunden werden kann, setzt ein Umweltmodell vor-
aus, in dem seltene Tiere und Pflanzen auf alten Indu-
striegrundstticken vermutet und gesucht werden.
Suchen [4Rt sich nur etwas Identifizierbares, jeder Suche
ist ein Wissen vorausgesetzt. Es basiert in diesem Falle
auf biologischen, zoologischen und 6kologischen Be-
schreibungen und Befunden, die der Bewertung dessen,
was in der LoRwand steckt, zugrunde liegen. Es ermég-
licht, die Tiere in der Wand zu erkennen, einzuordnen,
ihren Lebensraum als Biotop systematisch zu beschrei-
ben und die Bedingungen seines Erhaltes zu bestim-
men. Dazu kommt statistisches Wissen, (iber das sich das
Gefundene in Relation zu anderen Vorkommen &hnli-
cher Populationen und Konstellationen setzen laRt. Zu
dem Umweltmodell, von dem hier die Rede ist, gehort
ein spezialisiertes, geordnetes, ein wissenschaftliches
Wissen, das zur Feststellung aller dieser Tatsachen not-
wendig ist.

Aus der Feststellung allein ergibt sich keinesfalls zwin-
gend ein bestimmtes weiteres Verhalten: Man kann et-
was feststellen und beschreiben und sich um den wei-
teren Verbleib des Beschriebenen nicht kiimmern. In
dem hier diskutierten Fall setzen die Befunde jedoch
eine Kette von Folgerungen in Gang. Die Beschreibung

Susanne Hauser, Umweltmodelle

Trockenmauern
als Barrieren vor
dem Schutz-
bereich des
Naturdenkmals
L6Bwand
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des Biotops rechtfertigt die Forderung nach seinem Er-
halt — und zwar nicht unter Gesichtspunkten, die sich
per se aus biologischen, 6kologischen Beschreibungen
ableiten lieRen, sondern unter rechtlichen, naturdenk-
malpflegerischen, naturésthetischen und ethischen.
Die LoRwand und ihre Insektenpopulation werden nun
Gegenstand weiterer Diskurse, unter anderem eines ju-
ristischen. Denn aus der Feststellung, dal es sich bei
dem beschriebenen Biotop um ein seltenes mit selte-
nen Arten handelt, die auf der Roten Liste der vom Aus-
sterben bedrohten Tiere stehen, folgt, daR das Biotop
die rechtlichen Kriterien des Erhaltens- und Schutzwiir-
digen erfullt. Die LoRwand wird schlieRlich zum Natur-
denkmal im juristischen Sinne. Die Wand und ihre Be-
wohner sollen erhalten werden.

In der revidierten Planung artikuliert sich eine sehr spe-
zifische Sicht des Verhéltnisses von Vergangenheit, Ge-
genwart und Zukunft, das den musealisierenden Um-
gang mit dem Vorgefundenen reflektiert. Es wird als
Aufgabe der Gegenwart gesehen, den Erhalt dieser ,Na-
tur” auf eine unbestimmte Zukunft hin zu sichern und
das zu konservieren, was sich (iber die sieben Jahre der
Brache entwickelt hat.

Es handelt sich, wie schon gesagt, dabei um eine be-
merkenswerte ,Natur”, deren Wahmehmung und Asthe-
tisierung noch ungewohnlich ist. Traditionell der &stheti-

Susanne Hauser, Umweltmodelle
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sierten ,Natur” zugeschriebene Eigenschaften wie Un-
bertihrtheit durch menschliche Eingriffe oder Urspriing-
lichkeit kdnnen nicht firr sie reklamiert werden; die Be-
dingungen, unter denen sich das neue Naturdenkmal
entwickeln konnte, sind erst durch einen industriellen
Eingriff, den Abbau von Ressourcen firr die Ziegelher-

stellung, entstanden. Das verschlégt nicht die Aktivitaten
zum Erhalt: Das Vorfindliche ist das zu Schitzende —
wie immer es auch entstanden sein magé Das Um-
weltmodell beruht auf einem Begriff von Naturschutz,
der sich um den Erhalt seltener Biotope bemiiht, auch
wenn sie der klassischen Idee der Unberthrtheit der
Natur keinesfalls entsprechen. Es ist vollig klar, daRl es
sich in diesem Falle um eine bereits stark von Men-
schen geformte Natur handelt. Um ,unberiihrte Natur”
als Fluchtpunkt etablierter Gewiltheiten und Hort authen-
tischen Lebens, als unhintergehbarer Ausgangspunkt

einer Kritik an zivilisatorischen Eingriffen in diese Vorge-
gebenheit geht es hier also nicht”

Dennoch rekurriert der Lésungsvorschlag auf die Vor-
stellung einer von Menschen unberiihrten Natur, wenn
auch gewissermalen post festum: Die L6Bwand wird
némlich dadurch samt darin vorkommenden Tieren ge-
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schiitzt, dall Menschen keinen Zugang zu ihr erhalten,
Natur ohne Menschen ist die bestgeschtitzte Natur. Ge-
plant wird also der AusschluB der potentiell zerstoreri-
schen Menschen, damit das Geschiitzte zu ,unberiihr-
ter Natur” werden kann.

Ein weiteres Motiv der Planung zitiert die Vorstellung
der unbertihrten Natur. Das Umweltmodell kann als mul-
tiperspektivisch verstanden werden insofern, als es die
Umwelt der Insekten nicht nur als relevant sondern auch
als unbertihrbar erachtet. Das 1aRt sich als ethisches
Moment im Planungs- und EntscheidungsprozeR ver-
stehen. In der Gestaltung wird das Ergebnis einer Ab-
wagung realisiert. In ihr wird zwischen der Bedrohung
des Lebensraumes seltener Tiere und dem Recht der
Parkbenutzer auf einen Zugang dazu entschieden.8

In die Planung sind also eine Fiille von Wissensbestén-
den und Symbolwelten unterschiedlicher Herkunft ein-
gegangen, unter anderem biologische Beschreibungen
und Klassifikationen sowie tkologische Modelle. Einige
Entscheidungen und Handlungen, wie die Unterschutz-
stellung beziehen sich auf institutionelle Kenntnisse und
Maglichkeiten, auf Rote Listen und weitere rechtliche
Voraussetzungen des Naturdenkmalschutzes. Und nicht
zuletzt spielen Uberzeugungen, ethische und &sthetische
Momente eine Rolle. Die schlielich realisierte Gestal-
tung materialisiert ein sehr komplexes Modell des Be-
zuges zwischen Mensch und Umwelt.

Susanne Hauser, Umweltmodelle
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Gift und Melancholie Ein zweites Beispiel: Auf einem
alten Industriegelénde werden Altlasten identifiziert. Sie
sind im Wasser unter dem Geldnde und im Boden
hochkonzentriert vorhanden und ihre Schédlichkeit steht
auler Frage. Aufgrund der Tatsache, daRl die Altlasten
nicht wegzuschaffen sind — und das hat haufig kono-
mische Grinde — wird nach Lésungen gesucht, wie mit
diesen Giften umzugehen ist. Vor diese Situation stellen
immer mehr ehemalige Industriegeldnde diejenigen,
die sie nutzen oder ihre Neunutzung vorbereiten wol-
len. Die Losungen, die vorgeschlagen werden, sind zu-
meist umstritten.

Eine der bekanntesten Planungen, die sich unter ande-
rem mit Gift auf ehemaligen Industriearealen auseinan-
dersetzt, ist die fir das stillgelegte Hochofengeldnde in
Duisburg-Meiderich, fur den Landschaftspark Duisburg-
Nord. Auch hier konzentriere ich mich auf einen Aspekt
der Planungen, der in die Diskussion geraten ist. Zu-
néchst rekonstruiere ich das der Planung eigene Um-
weltmodell in Umrissen und komme dann zu einigen
Argumenten der Kritiker, die auf andere Umweltmodelle
verweisen.?

Der mittlerweile umgesetzte Entwurf sieht vor, in Bun-
kertaschen, die friher Eisenerze aufgenommen haben,
hochgiftiges Material aus einem Schornsteinabrif} ein-
zulagern und hermetisch abzuriegeln. Dartiber sind Dach-
gérten angelegt, die mit verschiedenen, zumeist auf dem
Geldnde bereits vertretenen Pflanzen besttickt sind. Auf
einigen kontaminierten Fléchen, die kein Wasser mehr
versickern lassen diirfen, werden ,Haine” aus Bliiten-
geholzen angelegt. Damit die Grenze zwischen Natur
und Kultur, zwischen Gift und unbedenklich zu nutzen-
der Umgebung markiert bleibt, werden die Haine in
Formen angelegt, die sie deutlich und unverwechselbar
von einem ,Wald", der durchschnittlichen Sehgewohn-
heiten entspricht, unterscheiden: Die Baume sind in
einem Raster gepflanzt.

Diese Planung setzt die Verfuigbarkeit von Wissen aus
verschiedenen wissenschaftlichen Disziplinen voraus.
In diesem Falle ist unter anderem das Wissen tber die
Charakteristik von Stoffen, ihr Verhalten und ihre magli-
chen Wirkungen auf Pflanzen, Tiere und Menschen re-
levant.

Diese Kenntnis wiirde nun nicht zwingend dazu fthren,
dal die Gifte und Abfélle auf dem Geldnde bleiben.
Insofern geht die Planung von einer bestimmten Ein-
stellung zu dem aus, was als zu beplanendes Gelande
gesehen wird: Der giftige Abfall gehort dazu, die Wie-
derherstellung eines ,sauberen” Gebietes wird nicht
angestrebt. Der Abfall wird weder an einen unbekann-
ten und unsichtbaren Ort fern des zu beplanenden Ge-
landes geschafft, noch ignoriert. In diesem Umweltmo-

dell gibt es kein unbestimmtes AuRen, in das sich Abfélle
verfrachten lassen. Die schadlichen Folgen industrieller
Eingriffe sind in das der Planung zugrundeliegende Um-
weltmodell integriert. Probleme mit ihnen werden in-
nerhalb der Grenzen des Geléndes geldst, dort aller-
dings mit rigiden Trennungen: Undurchléssige Grenzen
sollen der Verbreitung von Giftstoffen Einhalt gebieten,
Xenobiotica von allem Lebendigen isolieren und das
Eintreten der schédlichen Stoffe in nattirliche Kreisldufe
verhindern.

Das hat unter anderem einen temporalen Aspekt: Das
Vorhandene wird getrennt in etwas, das sich weiterent-
wickeln wird und etwas, das aus der Zeit herausgenom-
men, unbeweglich und abgeschlossen bleiben soll. Die
Notwendigkeit der Kontrolle wie die einer klaren Grenz-
ziehung gegen geféhrliche Stoffe ist diesem Umwelt-
modell eingeschrieben.

Das erscheint zundchst als technisches Problem — es
wird aber in der Planung nicht nur als technisches, son-
dern auch als semiotisches und (natur)asthetisches
Problem gefalit, als semiotisches insofern, als die Be-
pflanzung Bedeutung trégt; ihre Form soll nach den In-
tentionen des Planers daran erinnern, daB der Grund,
auf dem sie steht, bereits ge- und verbraucht ist. Das
fuhrt einen zweiten temporalen Aspekt ein: Die Vergan-
genheit soll lesbar bleiben, zumindest indiziert werden,
ein Verweis auf destruierende/kultivierende Tétigkeit
ubrigbleiben. Die Planung integriert insofern die histori-
sche Dimension des Gelédndes und liefert eine Stellung-
nahme zu dem Vorgefundenen, die als durchaus me-
lancholischer Kommentar gelesen werden kann.

Die Scheidung zwischen ,Natur” und ,Kultur” wird in
diesem Umweltmodell nicht irrelevant, erféhrt aber eine
sie dekonstruierende Wendung. Auf menschlichen Ein-
fluR, kultivierende Tétigkeit, geht die Erzeugung von Gif-
ten ebenso zurlick wie ihr Begrébnis und ihre sie mar-
kierende Bepflanzung. Doch die Tétigkeiten richten sich
auf verschiedene Stoffe, Gegensténde, Objekte. Sind die
Gifte durch eine Transformation von ,nattirlichen” Roh-
stoffen entstanden, so ist die als Rohstofflieferant be-
griffene ,Natur” aus der neuen Gestaltung vollig ver-
schwunden: Das Material, mit dem die Planung arbeitet,
ist das Ergebnis vorangegangener Produktion/Zerst6-
rung, von der unter anderem giftiger Abfall Gibriggeblie-
ben ist, der die Bedingungen der Planung bestimmt. Das
legt nahe, den Gegenstand dieser Landschaftsgestal-
tung nicht in Zusammenhang mit ,Natur” zu bringen —
und doch geschieht genau das: Das ,Gegebene” wird
angesehen ,wie Natur”, als Ergebnis eines Prozesses,
der als solcher fiir die heutige Planung nicht mehr von
Interesse ist. Diese Perspektive ist dem Umweltmodell
eingeschrieben.

Susanne Hauser, Umweltmodelle



Der Eindruck verstérkt sich noch, berticksichtigt man die
Art der Bepflanzung: Es handelt sich um blihende
Pflanzen, und in der Néhe des alten Hochofens sind es
Kirschbdume, Béume, die elRbare Friichte tragen kon-
nen. Das &Rt Begrabnisriten und den Triumph des Le-
bendigen assoziieren. Kaum etwas kénnte die Abwehr
gegen die Gefahr stérker ausdriicken als die Entgegen-
setzung von begrabenen Giften und bliihenden und
Friichte tragenden Pflanzen. Diese Planung integriert
einen umfassenderen Dualismus: den zwischen Leben
und Tod und bezieht eindeutig Stellung ftr das Leben.
Die Kritik, die dieses Projekt Anfang der 90er Jahre er-
fuhr, richtete sich auf mehrere Punkte: Vor allem waren
die Kritiker nicht davon tiberzeugt, daR alle abgedeckten
Gifte vollig zu isolieren sind, hatten sie gerne fortge-
schafft gesehen und pladierten daftr, weitere Untersu-
chungen durchzufthren. Die sollten kléren, ob Dioxin-
gefahren und Ausgasungen von Giftstoffen tatséchlich
beherrscht werden — und gegebenenfalls zu neuen Pla-
nungen fihren. Weitere Argumentationen beziehen sich
auf die in der Tat implizierte neue Asthetik des Gegebe-
nen als Asthetik einer zerstérten Natur und des Abfalls.
Einige Kritiker des Projektes hielten seine Vorausset-
zungen fur zynisch und forderten eine grundlegende
Revision seiner Leitgedanken.°

Umweltmodelle - Bestimmungsstiicke Jakob von
Uexkdll zitiert Sombart, der schreibt: ,Es gibt keinen
Wald als objektiv fest bestimmte Umwelt, sondern es
gibt nur einen Forster-, Jéger-, Botaniker-, Spaziergénger-,
Naturschwérmer-, Holzleser-, Beerensammler- und einen
Mérchenwald, in dem Hansel und Gretel sich verirren"1!
Die verschiedenen Nutzungen, so fahrt Uexkll fort, ge-
ben dem Wald verschiedene ,Ténungen”. Nach Krite-
rien, die durch gesellschaftliche Praktiken bestimmt sind,
entstehen spezifische Selektionen von Merkmalen, von
Wirkmalen. Damit aktualisiert sich jeweils ein anderer
Ausschnitt, eine andere Qualitét der zu einem bestimm-
ten Zeitpunkt gattungsspezifisch als ,Umwelt” verfigba-
ren Welt. Diese Bemerkung Uexkiills hat mich dazu ge-
fihrt, solche Ausschnitte ,Umweltmodelle” zu nennen.2
Sie entstehen in Praktiken und Handlungen wie in Bil-
dern, in Beschreibungen, Erzéhlungen, in Metaphern,
Symbolen, Allegorien, als Welten, die wahrgenommen
und auf die EinfluB genommen wird. Menschliche Um-
welten sind das Resultat individueller oder kollektiver
Erfahrung, zu ihnen gehart verfigbares Wissen, das die
Wahrnehmung lenkt und die Aufmerksamkeit richtet.
Die ,Ténungen” wie die ihnen entsprechenden Umwelt-
modelle sind bewegliche Grélen, Ergebnis und Bedin-
gung von Bezugnahmen und Praktiken, nicht einer ein-
maligen Setzung.'

In diesem Sinne leben wir mit Umweltmodellen, die
wir und in denen wir uns erzeugen. Sie bestimmen,
worauf wir unsere Aufmerksamekeit richten, lenken den
Fokus der Wahrmehmung und unsere Fahigkeiten des
Bemerkens, die Bereitschaft zu handeln; sie reflektie-
ren unser Selbstbild und das Bild der Welt. Sie sind ent-

scheidend fiir die Ziele, Motive und Praktiken, die die
Gestaltung menschlicher Lebensgrundlagen betreffen.
Den Begriff der ,Umweltmodelle” habe ich gewahlt,
um damit die Strukturiertheit und die Rekonstruierbar-
keit des bis hierher skizzierten Phdnomens zu benen-
nen und als Gegenstand der Reflexion zu erschlieRen.
Die Rede von mehreren Umweltmodellen impliziert den
Abstand, der die damit bezeichneten Versionen der Um-
welt von der prinzipiell unmdglichen Erkenntnis der einen
gattungsspezifischen menschlichen Umwelt trennt. Er
verweist auf die Individualitdt, die Unterschiedlichkeit
und die Diskretheit méglicher Umwelten.
Umweltmodelle finden sich in den Wissenschaften, in
verschiedenen Praxisfeldern und im unspezialisierten
Alltagsgebrauch. Da die Wissenschaften aber heute als
der privilegierte Ort gesellschaftlicher Modellbildung an-
gesehen werden kénnen, ist anzunehmen, daf nicht
wissenschaftliche Umweltmodelle, die alltagliches Han-
deln beeinflussen, die zunehmende Rolle wissenschaft-
licher Beschreibungen, Modellbildungen und (Re)Kon-
struktionen von Umwelt(en) reflektieren. In den oben
gegebenen Beispielen ist dieser Umstand evident.

Eine weitere Annahme Uber Umweltmodelle ist, daR
sich in ihnen Bilder, Konzepte der Natur wie der Kultur
untrennbar amalgamieren. Der Bezug auf dieses Ge-
samt einer Umwelt stellt sich her in aisthetischen und
poietischen Prozessen.
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Die Frage nach Umweltmodellen eréffnet einen Bezug
sowohl zu kulturwissenschaftlichen, wissenschaftshisto-
rischen und -theoretischen, zu wissenssoziologischen
wie historischen Fragestellungen: Denn individuelle und
gesellschaftliche, geschlechtsspezifische, globale wie lo-
kale, aktuelle wie historische Umweltmodelle und ihre

Erzeugung in Praktiken und Représentationen sind ein-
bezogen. Welche Umweltmodelle einen spezialisierten
wie unspezialisierten Alltag beherrschen, ist eine ent-
scheidende Frage: Umweltmodelle im bis hierher be-
stimmten Sinne, ihre Vermittiungen Gber Bilder und
Erzdhlungen, ihre Artikulationen in Gestaltungen und
Bauten sind Ergebnisse gesellschaftlicher, kultureller, po-
litischer Auseinandersetzungen. Sie sind Ausdruck und
bestimmend fur die Kultur des Umgangs mit der ,Natur
inuns” und ,auBer uns”.

Umweltmodelle und Natur Dieser Zugang scheint
mir deshalb sinnvoll, weil er den Blick auf einen Phéno-
menbereich ermaglicht, der seit etwa 30 Jahren zuneh-
mend Raum im offentlichen Diskurs gewinnt. Seit die
Frage der Beziehungen zwischen ,Kultur” und ,Natur”,
zwischen ,Mensch” und ,Natur”, unter dem Eindruck
der Gefdhrdung der Lebensgrundlagen gestellt wird,
héufen sich mehr oder weniger explizierte, wissenschaft-
liche wie nicht-wissenschaftliche Modelle, nach denen
die Beziehungen zwischen Gesellschaften, Kulturen, Men-
schen einerseits und ihren Lebensgrundlagen anderer-
seits beschrieben und gelebt werden. Auch Modelle,
nach denen gtinstige Lebensbedingungen zu gestalten
sind, sind in einer standigen Diskussion und Pluralisie-
rung begriffen. Man kann auch sagen: Sehr heterogene
Umweltmodelle konkurrieren.

Es ist dabei offensichtlich unfruchtbar geworden, ,Na-
tur” und ,Kultur” als dichotome Strukturen zu diskutie-
ren. Der Zweifel am Sinn einer Diskussion tiber einen
substantiell verstandenen Naturbegriff nahrt sich aus
der Unmaglichkeit, auf ,Natur” anders zu rekurrieren
als in dem BewuRtsein, mit einem mythischen Term

umzugehen. Jeder Rekurs auf ,die Natur” erfordert einen
ausfthrlichen kritischen Kommentar. Kaum ein Begriff
ist weniger klar als dieser, der tber die Jahrhunderte
jede Menge von Entgegensetzungen und Ideen in sich
aufgenommen hat.

Berufungen auf eine ,Natur” als Instanz oder Legitima-
tionsgrundlage fur bestimmte Handlungen, Auffassun-
gen der ,Natur” als Objekt von Handlungen, das Han-
delnde unberthrt 1&Rt, als Objekt der Betrachtung, das
durch Betrachtende unberiihrt bleibt, die Stilisierung einer
,Natur” als womdglich unhintergehbare Gegenwelt zu
gesellschaftlichen Verhéltnissen, die Verwandlung ,na-
turlicher” Gegebenheiten in Denkméler, kurz: Jede Be-
stimmung dessen, was ,Natur” ist oder normativ sein
oder werden soll, zeigt, daB dieser Begriff nicht (mehr)
taugt, um einer kritischen Perspektive auf gesellschaftli-
che und nicht von Menschen beeinfluBbare Gegeben-
heiten einen intersubjektiv akzeptieren Sinn und damit
einen sicheren Grund zu geben.'* Das soll nicht hei-
Ren, dal die historische Reflexion auf diesen Begriff auf-
zugeben wére. Und es heilit gewiR nicht, daB es keine
von Menschen nicht beeinflulbaren Phdanomene gibt,
wohl aber, daB ,Natur” nicht mehr zum Eckstein heuti-
ger Auseinandersetzungen um die Frage taugt, wie wir
leben wollen.
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Umweltmodelle in Planungen und einige Anmer-
kungen zu ihrer Rekonstruktion An Planungen fur
aufgegebene Industriegelénde werden Umweltmodelle
kenntlich als etwas, das besténdig ausgehandelt und
hergestellt wird. Die in diesem Konzept charakterisier-
ten Umweltmodelle stammen aus einem nicht den Wis-
senschaften zuzuordnenden Bereich, doch aus einem
spezialisierten Praxisfeld. Sie sind erschlieRbar tber die
Beobachtung von Entscheidungen, Setzungen, Hand-
lungen, die schlieBlich zu bestimmten Gestaltungen fiih-
ren.

Es konnte der Verdacht aufkommen, es handele sich bei
den hier vorgefuihrten Beispielen um allein ,persén-
liche” Umweltmodelle oder um Modelle, die sich in sin-
guldren Auseinandersetzungen herausbilden. Das aber
ist kaum anzunehmen. In jede Gestaltung gehen zwar
Spuren personlicher Zuwendung zu dem zu planenden
Gegenstand und Ergebnisse einzelner Vorschldge oder
Konflikte ein, doch weitere Einflisse spielen eine Rolle:
Die Wahl unter verschiedenen Gestaltungsmoglichkei-
ten héngt auch von kulturellen Stilen, von Moden und
von Entwurfstraditionen ab. Strukturen des Wissens wie
auch weitere kulturelle Bestimmungen spielen eine
Rolle. Und im Falle von Gestaltungsprozessen in der
Stadt- und Landschaftsplanung artikulieren einzelne
Entwirfe immer auch rechtliche und politische, allge-
meiner gesprochen, institutionelle Bedingungen, unter
denen Planungen realisiert werden konnen. Damit ver-
bundene Entscheidungen haben Einflu auf die Art des
Umweltmodells, das schlieBlich einer Gestaltung abzu-
lesen ist.'s

Birken als
Pioniergehdlze:
,Natur” siedelt
sich in den Erz-
bunkern an

Es sind mit den gegebenen Beschreibungen Leitfragen
formuliert, nach denen Umweltmodelle rekonstruiert
werden kénnen. Mein Interesse ist es, (iber die Be-
schreibung wie Uber die Bestimmung dessen, was ich
Umweltmodell nenne, eine Perspektive zu formulieren,
die Forschungen und kritische Kommentare zu aktuel-
len Planungen, doch auch zur Geschichte der Planung
und allgemeiner, zur Umweltgeschichte strukturieren
kann.

Die Rekonstruktion von Umweltmodellen, die éltere Pla-
nungen und Cestaltungen regiert haben, hat dabei al-
lerdings von dem Umstand auszugehen, dal} sie nur in
seltenen Féllen ausformuliert worden sind. Ergebnisse
von Planungen werden durch ihre Planer oder Plane-
rinnen fir gewodhnlich weder in Text noch Bild noch
einem anderen Medium oder Symbolsystem erschop-
fend vorgestellt und beschrieben. Fundamentale Ent-
scheidungen oder géngige Praktiken, die fir eine Be-
schreibung von Umweltmodellen grundlegend sein
kénnen, erfahren dabei normalerweise als trivial nicht
einmal eine Erwdhnung. Und dazu kommt, daR das
Ergebnis der schliefSlich realisierten Planungen das In-
tendierte und in der Gestaltung gezielt Kontrollierte alle-
mal tbersteigt. Die Rekonstruktion von Umweltmodel-
len ist in diesen Féllen genau so weit maglich, wie die
Erfahrungen und Intuitionen von informierten Kommen-
tatorinnen und Kritikern reichen. Methodische Anleihen
sind dabei bei den Verfahren der Kritik und Interpreta-
tion in den Geistes-, Sozial- und Planungswissenschaf-
ten zu machen.

Umweltmodelle, die in Planungen und daraus entste-
henden Bauten und Landschaften artikuliert sind, sind
wohl am angemessensten als fliichtig zu betrachten, da
sie furr einen ProzeR entstehen, in dem ein bestimmtes
Problem gelést wird. Es handelt sich demnach um Mo-
delle, die keine Fixierung als die im schlieRlich vollendeten
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Entwurf erfahren. Temporal gesehen sind sie in einer
zweiten Zukunft situiert: Sie werden schlieBlich der Ge-
staltung zugrunde gelegt werden.

Das Ergebnis der vorgestellten Planungen und damit
auch das in ihnen artikulierte Umweltmodell kann wie-
der als Modell im Sinne von Vorbild einflureich wer-
den, sich weiter durchsetzen und weitere Entwiirfe be-
einflussen. Sobald eine planerische Lésung in einen
anderen Kontext versetzt und auf einen anderen Ort
bezogen wird, wird sie in jeder Hinsicht, auch in ihrem
Umweltmodell, zu einem Gegenstand neuer Interpre-
tationen, erdffnet eine neue Freiheit des Spiels und des
Modellierens. Sie setzt aber Bedingungen fiir neue Ge-
staltungen und fur kiinftige Projekte. Jetzt entstehende
und bereits entstandene Umweltmodelle, die in Planun-
gen artikuliert sind, kénnten eines Tages als Paradigma
eines nachmodernen Kommentars zur ,Natur” erkenn-
bar und verstandlich werden.

Dieser Beitrag ist die tiberarbeitete Fassung eines Textes, der unter
dem Titel Umweltmodelle - Landschaftsplanung und neue Beschrei-
bungen der Natur in Dialektik 1/1997 erschienen ist.

Scheinidylle der
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Altablagerungen
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